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60 — O proeesso niao ¢ mais do que a forma pra-
tica do direito, o meio de sua realisacio. I8 portanto
A4 Sua Origem vem & ser a propria origem do direito.
Desde o momento em que se conhecoen que uma regra
de condueta social devia sep obricatoria, ficon estabe-
lecido o direito, ¢ assim que se determninon wma forma
de exigir 0 seu cundprimento e realisacio, ficon consti-
1uido o processo.

Os primeiros actos humanos para affirmar uma
pretencio de apparencia jurvidica devem ter sido oS
da jl'l.‘ﬁ“f;ﬂ. lli'i\’:ltlél. Cada . por si mesnio obtinha
¢ assegurava pela proprig forea aquillo gune julgava
direito seu.

Mas 50 neste facto ndo pade haver diveito nem pro-
cesso, O direifo sd existe quande ¢ reconheeido por
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um grupo soeial gue prestigia e impoe o seu respeito,
e §6 ha o processo quando para se estabelecer esse pres-
figio e esse respeito se praticam certos actos de forma
fixa ¢ determinada.

61 — Nio ha conhecimento exacto da origem histo-
rica do direito nem do proeesso, mas no Direito Roma-
on, podemos acompanhar a historia do processo desde
vm periodo muito afastado até o seu altimo desenvol-
vimento.

No periodo historico mais antico de Roma o proces-
sa consistia na observancia das accies da lei  (legis
ationes). Eram ecineo formas de processo differentes
que serviam para realisar fodas as relaedes de direito
conhecidas até entio,

Dellas a mais rudimentar e que mais se approxi-
mava da primitiva justica privada era a de fomada de
penhores, (pignovis capio).

Era uma especie de penhora, on arresto que o cre-
dor realisava por suas proprias mios em hens do deve-
dor, até que este satisfizesse a divida.

S6 tinha vevdadeiramente de forma processual o
facto de ser exercida ecom palavras formics, DrONIMCi-
das em tom solemme.  Mas dispensava a presaneg
magistrado, e podia se exercer pa gnsencia
devedor.

e um
(lu Propria

62 — Havia ainda a detengio pe
jectio), que era tambem como acto de

ssoal (manis in-

Justica privada,
exercida pelo proprio credor, nilo ‘4 sobre os hens, niay
sobre a propria pessoa do devedor.

Se este nao dava um gavante (vindes). o eredor
levava-o preso com antorisacio o magistrado,
vava-o em prisio privada durante 60 dias, e podia amap.
ral-o8 com peias ¢ com grilhdes de wm peso limitado.

Por fim se a divida nio ora satisfeita, o preso fi-
eava adjudicado ao eredor, que podia vendel

cConser-

-0 ¢Omo gR-

—
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cravo, ou matal-o.  Se eram muitos os eredores podiam

até retalhar o cadaverr e dividir entre si os pedacos.

3 — Apezar desse rigorismo que repngna s idéas
modernas, ji o proeesso sé se podia realisar na presen-
ca do magistrado,

Ao réo dava-se mmn reeurso le defeza: Nos 60 dias
cm que se conservava preso. cva obrigatoriamente le-
vado pelo credor perante o magisirado em tres dias con-
seeutivos de feira ¢ ahi apregoava-se a importancia da
divida e era elle exhibido na expectativa de encontrar
algum amigo on intevessado que por elle pagasse a di-
vida ou lhe servisse de fiador, (vindexr).

Essas dunas formas de processo, por 1sso mesmo que
eram violentas e rigorosas, s4 se applicavam em casos
I'mitados; e eorrespondiam ao nosso actual processo de
arresto e deteneiio pessoal, on As accdes exeentivas o
fiscaes.

Ellas serviam niio §6 de acciio parva dividas julga-
das incontestavels, comMo 08 NOSSOS Processos exeeuti-
vos, mas tambem de exeencio das sentencas pronuncia-
das em ontras accoes. .

G4 — As ontras tres formas de proeesso ou de ac-
edes da lei, ja admittiam defeza mais ampla, garantida
por maiores formalidacdcs. g

A aecio de juramento, (per .\‘I'H'J‘{INH‘IIMH.'-!:l.‘-Illlhﬂ
uma forma processnal  bem earacterisada, consistente
na imitacio de wma briga entre duas partes l'-mlt“f“l“'
ras. O autor affirmava a sua gualidade de IW"‘]“""_“"
rio on de eredor, o réo oppunha nﬂ'irnmt':a?_n vnntrarm:
e quando fingiam querer se atracar, o m;lﬂ‘iﬂf"“'lf{““t'.:l_
Java enspender para sionificar que o caso era (i |
cosso e dependia de uma deeisio. _ %

Tssa decisdo nao era dada pelo magistrado, ].n‘):
ol por um Julz

sim por um fribunal proprio para isto.

! s E 1tes, ou ]1(‘][!
ou arbitro escolhido pelos proprios hitiga

ot L _'u-\
e8RS0 '["u['l'mﬂ'i‘ este (iz1a-S¢

magistrado, A phase do pro

i
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in jure, a outra em que dava-se o julgamento era in !

Judicio. '
. As affirmacées das partes eram garantidas por

uma aposta em dinheiro que cada um depositaya me-

diante um juramento, dando-se a esse acto o nome de Q

sucramentiin.,

v

A decisilo da cansa era referida. néio ao diveito das
partes, mas ao ganho ou perda da aposta feita (utrius
sacramentum justm, utrius injustum essel). Consi-

Ca

derava-sec assim provado o direito em favor daquelle
que ganhava a aposta.

Esta ecra considerada a forma de processo ordina-
vio (legis aetio generalis) .

65 — O proeesso por meto de arbitramento (per
Juilicis postulationem), era outra accio da lei que ti- '
nha logar, segundo parece, quando se iniciava pedindo
logo a nomeacao de um arbitro ou de um perito (judex)
para dar valor ao objecto da demanda, ou decidir uma
guestto de facto necessaria para inicio da aeciio.

O processo por emprazamento (per condiclionem

| on simplesmente egndictiv) era de data mais reeente;
importava em uma simp]il'iu'm::'m do processo ordinario,
gue era o do juramento (per sqeramentumt), a gue ji
nos referimos.

. Dispensava as formalidades da accilo perante o
magistrado, e comeeava por uma intimacio a0 Reu (con-
dictio) para escolher juiz ou arbitro dentro de trinta
dias,

66 — Todas estas aecdes ou formas processuaes,

obhedeeiam a preceitos communs,  Eram divididos em
duas partes on phases digtinetas; 4 primeira exerely.- O
se perante o magistrado, (in jure) e tinha por fim a ex-
]tr‘ll'iif':fin do facto controvertido e a l']i'r:j;fﬂilif;l" o ,ifli'pf (e
devia resolver a demanda: a segunda passavi-se pe.

rante esse juiz (i judicio) que podia ser, OU im fribu-
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nal determinado, ou num arbitro nomeado para dar a de-
CINA0.
O magistrado era investido de funeecdo publica.

.Foi a principio ¢ rei; eom a republica passou a ser o

consul. ¢ depois foi um funecionario espeecial, — o pre-
lor. ' '

Em quelquer caso a jurisdiecio do magistrado néo
comprehendia a attribuicio de julgar (o maenus judi-

ceundi);  Esta competia ao juiz, tribunal ou arhitro

nomeado para a causa _
A citaciio consistia na intimacio feita extrajudi-
ciatmente pelo proprio autor ao reu para com elle conm-
parecer perante. o magistrado (in jus vocatio).
O reu nio podia desobedecer: apenas lhe era fa-
cultado mandar em seu logar vm responsavel (vinder).
Se nfo respeitasse a intimacdo, o autor tomava tes-
{emunhas e prendia-o.  Se procurasse fugir ou frat-

‘dar a citacio, ficaria sujeito 4 detencio pessoal (ma-

nus iajectio), de gue ji falamos, e entdo ficava de todo
i A{ | #
A mereé do eredor.

67 — O processo. que era oral, consistia em pala-

Cypas fixas e determinadas, pronuneiadas emphaticamen-

{e e com gestos solemmnes” Bssas formalidades eram exi-

“pidas com tamanho rigor; que bastava a troca, 0 engdno

de nma palavra para tornar nulla a aceio.

(08 proeessos se exereiaim regularmente em M 1.0-
gar do forum chamido comitivm. A sohre um es;h:a-
do se elevava a cadeira ¢ tmal aonde sentava-se o mMagis-
{rado, ¢ isto constituia o éribunal.

As partes se comprometfiam previamente & quh
metter-se @ decisiio da cuusa ¢ enso eompromisso verifi-
eava-se por meio de testemunhas que ambis iii“""“““”"
vam. Chamava-se a ista litem eontestari, trazer it‘.‘-ﬁl’f‘.-
munhas para a ‘questiio: o dahi Proveio o exXpressno -
#s contestatio de que deriveu a nossa contestagio da

lide, e afinal o termo contestacio. O effeito da litis con-

{1
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lestatio era fazer terminar toda relacao juridica ante-
rior ¢ substituil-a pelo direito que surgisse da deecisio
da cansa.

68 — Deste systema de processo das acedes da lei,
foi gradualmente se passando para outro mais appro-
priarlo is novas neeessidades. ¢ que tomou a denoming-
cac de processo [ormulario.

Com as accors da lei, o papel do magistrado era
muito restricto:  nao conseguindo conciliar as partes
mandava-as para o arbitro (in judicio), sem poder dar
instrucedes para o julgamento, a niio ser que mandasse
apphicar algnma das accies preestabelecidas. Mas eom
¢ necess'dade de ir mandando applicar aguellas 1Ceoes
405 10Vos casos. o magistrado comecon a vedigir l.nna
mstrueedo eseripta. formule, pela qual o erbitro on Ju-
rado se devia guiar logo gue verificasse os factos. Este
uso se alargando de mais a mais, den logar a qiie &6 os-
tabelecesse definitivamente o processo formulario
formulas) em substituicio ao das aceoes da ler.

69 —As antizgas palavras sacramenties dessas ul-

(per

timas acedes foram se substituindo pelas das forunlas,
que timham fambem a vantagem de sererm adaptadas ay
nee s necessidades. 0O marisirado podia por mai
for aula. conceder accies (Gudicium daye) 1
0s casos ja estabelecidos por lei on :

0 dn
40 50 para
costiune, mas anda
para as novas relacoes de direito que iam sureindo. As
formulas ja existentes podiam mesmo se

it adaptando
' admittindo econsti-
fuiam com ellas um formulario adoptado,

Deste modo as diversas aceoes que

para esse fim, ¢ as novas que iam se

se Toram admit-

tindo. iam-se elassificando, segundo a origem, o olje.

cto e a applicacao, em diversas espeecics e

_ nian teem
mais correspondentes entre nds.

-

Assim distinguiam-se ellas em ¢ivis, honorarius, qi

. L] . L] ., i3

rectas, wteis, ficticias, de facto (in factum)
L outras ainda.

. arbitrges

]
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70 — Neste systema proeessual das formulas ainda

persistin a divisdo caracteristica do antigo processo ro- -

mano em dnas phases distinetas: perante o magistrado
(it jure) e perante o arbitro on jurado (in judicio).

Mas desde o tempo das accoes da lei eomegou o ma-
gistrado em casos especiacs a dar deeisoes por si, sem
submetter a causa ao juleamento do arbitro, sahindo
assim das normas estabelecidas (extra ordinem).

Com o systema formulario, este modo de decisao
foi se tornando cada vez mais frequente, de modo que
por fim, guando o magistrado indicava ou approvava
um arbitre pava dar a decisio, nao o fazia mais como
uma necessidade da forma proeessual, mas como mera
Taculdade, considerando-o simples delegado ou substitu-
16 sell, para auxilial-o na tavefa de julegar.

71 — Dahi surgiu o terceiro systema processual dos
romanos que, fundando-se nesses proeessos fora da an-
tiga norma  (eaxlra ordinem) ficou se chamando pro-
cesso extra-ordinavio (extraordinariwm judicium, ertra-
ordinaria cognitio). O nso das formulas, por desne-
cessarias fol poueo a ponco se extinguindo; 0 proees-
s0 veio a passar-se perante magistrados publicos desde
sent inieio ate a sua ultima decisio, de modo que no tem-
po de Justiniano ji nio havia o menor vestigio do sys-
tema anterior do processo por formulas, ¢ da divisio do
Juizo,

72 — Diversos fermos e actos do processo  foram
fambem passando por transformacdes equivalentes. A
citacio que era realisada pelo proprio autor, infimando
o reu para comparecer em. juize (in jus vocatio), foi
aos poucos se transformando no conhecimento gue se
dava ao Reu sobre o objeetd da demanda (denuntiatio
actionis) ¢ se tornon acio publico, sendo depois snbsti-
uido por um acto escripto (libellus conventionis) que
era noitficado & parte por um official publico ({abula-
iius, viator, exccutor). K esse libello continha a expo-

o




“antjeas formulas.

‘pelo qual e auter ecommunicava ao reu a formula da

T it s i i etk bt %

2‘62 : ii'aizl_ijlgl.é-&e cie b‘ir?ito'ab’ﬁec.itfe

s g o

sicio do faeto e das pretencoes do auctor. como a inten-
cao-¢ a demonstracio, (nfentio el demonstratio), das

73— O reu citado devia dar caucio de comparecer
em Juizo (in judicio sisti)  sob pena de fiear de-
baixo de guarda até o dia do comparecimento, da mes- (3
ma forma que dava uma garantia de compareeer 4s no-
vas andiencias (vadimoninm) .

A litis eontestaciio que a principio era o acto de
weceitacio do juizo e devia ser feita perante testemu-
‘whas, ficou sendo no processo formulario o aeto solemne
acctio Cedere, dictare formulam sew judiciam) o o

ret
& aceeitava (accipere) .

E por ulimo no processo ex-
traordinarie™a-fitis confestatio cra apenas uma expres-
sido para indicar o moniento do proeessn em que se
xavam- as pretencoes do antor ¢ a defeza do ven appro-
ximando-se assim do que é a litis contestacean aectual,

4 — Ontros actos do processo foram tambem se
transformando até assumir o caracter que teem actual-
niente, ¢ &s vezes até mais eomplicadas,

A defeza podia ser feita por contrariedade ou me-
acao de pretencio do antor. o por um

a allegacio de
rlum‘rm do ren,

tomando neste easo o caracteristico es-
peeial da ércepedo: e na continuaciio do debate travado
enire as parfes, as allegacoes tomavam #s formas o

(ua-
-lificacios da replica e d

a treplica aetuacs, e havia assim
a rveplicatio a duplicatio o a triplicatio, o

et

as mais alle-
gacoes possiveis até g ferminacio dos debates.  Admit-

Ham-e as mesmas ]Il*rn as de hoje, mas dava-se maior

mlpmt{mun A0S ,|111-;|11|(=mn~.‘-., pzmc*.;pzﬂmnntt* 0 deciso- Q
Pia. -

5 — A senienca era. no tempo das accors da lei
a decisiio verbal deelarando apenas indirectamente. (quem
tinha ganhe ou nfio a aposta que as partes tinh

am feito
em juizo, ¢ desse vesultado é que se depr

ehendia -quem
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B oo pao e

tinha ou nilo razin. Utrius sacramentum justum, wirius
anjustum esset.
Passou depois a ser no pracesso formulario, a de-
cisiio condemnando o ren a pagar uma somma em din-
heiro, & eniza de multa, ou absolvendo-n.
O autor nunca era condemnado; e o reu quando
- absolvido sd por meios indirectos podia resareir-se do
damno que soffria com a condemnacio injusta. Por
ultimo é gue a condemnaciio podia ser nio s6 em dinhei-
0 como na restituicio da cousa, e até mesmo, tanto
quanto possivel, no eumprimento effeetivo de wma obri-
Lacio de fazer. Ja entfio podia ser dada tanto contra
0 rei, como contra o autor pelas enstas do processo.
: 76 — O processo 4 vevelia é uma forma relativamen-
le nova do curso das accoes. No systema processual an-
ligo ndao era absolutamente admittida nem compre-
hensivel. A acglio da lei s6 podia regularmente ter lo-
gar com a presenca do reu; e se este nio quizesse com-
pareeer ou nao fivesse um garante (vinder) era leva-
do & forca perante o magistrado. A sua presenca em
nova audiencia havia de ser garantida por uma eauedo
especial (vades, vadimoniumw) .  Depois s6 na phase do
Julgamento on in judicio é que o nio comparecimento
do ren deixon de obstar o proseguimento da aceio. Nes- 4
te caso nio ecomparecendo. nem apresentando esensa era
o ren eondemnadsg e adjudicade ao eredor (uddiclis) .
17 — A regra de niio haver condemnacao & revelia
ainda eontinuon no processo formulario ¢ persistiu até
a adopeao definitiva do proeesso extraordinario, Se o
ren nio pagava nem se defendia, proenrava-se foreal-o
a isto, tomando-se-lhe a posse de todos os bens (missio
Se apezar disto elle nao se apresentava, no-

i hownda) .
meava-se uma pesséa que em sen logar fieava em posse
dos bens, produzia a defeza e afinal realisava o paga-
mente, de mado que sempre houvesse um represenfante
do ven para vesponder § aceio, B’ um caso semelhanto
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a0 da fallencia e da insolvencia actuaes. quando os bens
sdao tirados do poder do devedor e entregues em mios

de depositarios on syndicos pava attender ao coneurso
ou rateio dos credores.

78 — O processo era primitivamente oral, e 54 pou-
co a ponco foi tomando numa forma eseripta.

O primeiro passo para isto foi a transicio das ac-
coes da lei para o processo formulario. Para a deei-
S0 10 judicia era preeisa uma formula eseripta do ma-
gistrado. J& entdio se comecon a redigir autos e termos
das declaracbes das partes e das decisdes desses funeeio-
narios, e isto se fazia principalmente nos casos de al-

guns processos extraordinarios. Depois do ultimo pe-

riodo em que essa formula processual tornou-se a com

mum, a sua redacedo escripta ficou definitivamente con-
sagrada. Assim da mesma forma que a citaciio passon
de um mero convite ou ordem oral. para um aeto eseri-
pto que se entregava ao reu, foram todas as anfigas de-

elamagcdes e ritos oraes sendo substitnidos pelas allega-
¢oes e termos eseriptos.

= execucio das sentenecas passon tambem por
transformacoes equivalenfes. Tambem 1o Direito Rao-

mano o sen fim era satisfazer 4 necessidade de respeitar
o mais possivel o direito reconhecido pela aceao. Por
isso conservou ella duranie mais terapo do que as ae-
¢hes o cunho de coaccfio privada. tendo o sen caracter
rigoroso e oppressivo de exeeucio pessorl em vez de pr-
trimanial .

SG poneo a pouco & que esta foi prevalecendo, até

se fornar exclusiva como hoje. Assim a manus injeetio,

te que ja falamos, era nio s6 uma especie de aceiio. ecomo
nm meio de exeencao, eonsistindo na detencio pessoal

do
devedor, que era conservado em prisio privada e por

1nl-
frmo adjudicado ao eredor como um hem commum. ou

(oann esSeravo,

B0 — Os meios de eveencio patrimonial foram a
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principio a apprehensio de bens em penhor, a pignoris
capio, pela qual o eredor se apossava de bens do deve-
dor. Depois veio a venda judicial de todos os bens do
devedor a um’ terceiro licitantt que offerceesse melhor
paga ao credor, cra a bonorum venditio.

No prineipio do Imperio limitou-se a venda a uma
parte dos bens que désse para pagamento das dividas,
— bonorum distractio —: ¢ esta medida que foi a
principio um privilegio em favor dos senadores, tornou-
se depois eeral.

Por ultimo instituin-se o penhor tomade para ga-
rantia da sentenca, — pignus in causa judicati captum
. um pouco semelhante & nossa penhora aétnal, que fi-
con sendo a’ forma definitiva de garantia das senten-
LOS nas condemn:acdes em dinheiro on outra cousa funa.
2ivel.  Quanto 4 eondemnacio em' cousa certa, era ex-
ecutada pela entrega judicial da covisa ao credor, por
meio da forea Cmanw militari.)

81 — Em resumo. A origem do processo confun-
de-se eom a do direito, e podemos estudal?a em seu des-
envolvimento no Direito Romano. Neste havia primi-
hivamente cinco formas de processo chamadas as acedes
da lei, consistentes em ritos ¢ palavras solemnes pro-
nunciadas pelas partes.  Duas mais rigorosas, ¢ appro-
ximadas da justica privada, valiam por proeessos exe-
cutivos on meios de exeeucio, as ontras tres admittiam
08 debates entre as partes e a sentenca a exeentar. Ha-
via duas phases no proeesso. As partes apresentavam-
ce primeiro perante o magistrado; e, este, depois de on-
vil-as no cumprimento dos ritos estabelecidos. manda-
via-as para os arbitros e tribunaes incumbidos da sen-
tenca, (in judicio).

Depois, os magistrados comecaram a mandar for-
mulas eseriptas para as deeisoes, e 0 processo ¢omecon
a ser per formulas. Foram tambem apparecendo easos em
que o magistrado decidia por si; eram 08 processes ex-
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trardinarios. Bsses casos tornando-se de mais a mais
constantes, ficaram sendo a regra geral, e o processo
cireumsereven-se a uma phase unica em que o magistra-
do decidia por si sem submettel-o a outro Juiz.

O processo tinha a principio um caracter privado;
A citacdo era feita pelo proprio auntor: o magistrado foi
pouco a pouco intervindo, mais para legalisal-o eom
sia presenca do que para intervir nelle. Assim: a sna
imgerencia foi gradualmente angmentando, de modo que
tornon-se o processo um acto publico.

Diversos termos tambem foram so maodificando; a
citagio veio a ser feita por official publico e por acto
escripto; a litis contestaciio ficou transformada na for-
magcio do debate; a sentenca poude condemnar o ren ol
0 autor; a exeeucdo passou de pessoal 4 patrimonial e
de todos os hens do devedor circumscreveu-se aos ne-

Cessarios para o pagamento da divida.

METHODIO MARANHAO,




