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liberalidade. Gozavam todos e os sobreviventes
continuam a gozar, até que venha a fallecer o ulti-
mo delles.

Ao 2.° item. — Os netos de D. Marinha, fi-
lhos dos filhos desta primeiro fallecidos, tém
o direito de receber a parte que couber a cada
um, como suecessores de sua avo, . Mawinha, dona
que era da nua propriedade da dita chacara, em
concorrencia com os netos da mesma senhora, fi-
lhos de seu filho que fallecer por ultimo, pois que
a todos os netos de D. Marinha e nao sémente aos
descendentes do filho desta, que vier a fallecer. por
ultimo, quiz a testadora D. Anna Thereza benefi-
ciar com o legado feito. A successio desses netos
“se verificard per capita, nos termos do Codigo Ci-
vil, art.® 1604, e nao per stirpes, como se verifica-
va no direito anterior.

K’ este o men parecer, salvo melhor Juizo,

Rio, 1928,
VIT

No testamento com que falleceu A,
‘constam as seguintes disposicdes :

“Tomo para minha terca o so-
brado 'T' e sitio, com a mobilia, louca
e vidros que tiver dentro, exceptuan-
do alguns que nio me pertencem e
0s dedro a todos os meus filhos e fi-
Ihas, que quizerem morar em dito so-
brado e desfructar dito sitio, sem que
nenhum filho, on filha possa alugar,
vender a parte que lhe pertence nem
hypotheear ou.alienar de qualquer
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“Respondo pela férma seguinte :

Do estudo das diversas disposicoes testamen-
tarias transceriptas na cousulta, constantes do testa-
mento com que fallecen A, e relativas ao*sobrado
T e sitio em que este é edificado, se verifica que a
relaciio juridica ereada bem se poderia, a primei-
ra vista, chamar de innominada como faziam os ro-
manos a respeito d’aquellas que nao tinham classi-
ficacio ou nome no velho jus.

~ De facto, a situacao é complicadissima quan-
do se estuda cada uma das diversas disposicoes em
si mesma, .porque se verifica, em cada uma dellas,
caracteristicos’de institutos determinados de direi-
to, que poderiam existir s6s, mas nao coexistir to-
dos, porque differem bhastante.

Estudada de per si cada digposicio, em uma
dellas se encontra referencia ao instituto do asu-
fructo; em outra, os caracteristicos do direito da
habitacdo; em outra finalmente, os de fideiconimis-
so. Estes tres institutos tém, entre si muitos pon-
tos de contacto, muitos de semelhanca e muitos de
egualdade; mas sendo muitos os pontos de diffe-
renciacdo absoluta, elles se nio confundem.

Quanto a extensao, entio, do direito delles

‘emgnando, a distineeio é palpitante, sendo o usu-

fructo muito mais extenso do que o direito de ha-
Litacao e o fideicommisso muito mais do que o usu-
fructo. /

O fideicommisso é uma verdadeira proprieda-
de, restricta e resoluvel embora; o usufructo e o di-
reito de habitacao nao sao mais do que desmem-
hramentos da propriedade, ou melhor, sio especies
de direitos sobre cousas alheias.

O direito do fiduciario sobre a propriedagde fi-

elA
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deicommittida é, sem cousa que duvida faca, um
direito real em toda a comprehensio do termo, a
mesma affirmativa se nao podendo fazer em rela-
¢ao aos outros dous institutos, nos quaes a cara-

ciavel, de maneira que se ainda se nio quiz fazer do
direito de habitacao e do de usufructo direitos pes-
soaes, tambem se nao admittiu ainda a sua trans-
missibilidade por acto de seu titular, nem que elles
sejam. jura in re, mais apenas desmembramentos
destes ou jura in re aliena.

Impossivel, pois, é decidir ou derimir as du-

disposicoes do testaniento de A, sobre o sobrado T
¢ sitio onde este se encontra edificado, si o inter-
- prete se attém somente a qualquer uma das clan-

estudando-as em conjuncto, visto como cada uma
estando escripta em termos que se referem a ins-
tituto juridico diverso, ¢é claro que em ‘sua letra
cilas collidem e se tornam incomprehensiveis.
] E’ necessario, portanto, indagar da intencao
do testador, pesquizar o espirito das disposicoes,
" em conjuncto, e nao separadamente. -
Begundo € nosso parecer essa intencio e esse
espirito sao evidentes, ndo havendo nem fideicom-
misso nem usufructo. : ’

. - - . ~ .
80, porque s1 o fosse, a propriedade nao passaria

seus paes (filhos do testador), como é expresso na
ultima clausula testamentaria transeripta, mas
passaria por forca mesma do testamento e da clau-
sula de substituicio fideicommissaria.

Nio € e nao péde ser considerado usufructo,

sulas, ou si se attém 4 letra das mesmas clausulas

- - - . . T ,:' :
Néao é e nao péde ser considerado fideicommis-

aos netos por forca de seu direito de herdeiros de

N

cteristica de pessoalidade do direito ¢ muito apre- .

vidas apparecidas na comprehensio das diversas
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porque neste caso haveria desde logo o desmem-
bramento do direito de dominio, ficando o usufru-
cto para os filhos e a nua propriedade para os he-
tos, 0 que ¢ contrariado pela mesma ultima clausu-
la em que se verifica s6 terem os netos a- proprie-
dade depeis da morte dos paes (filhos do testador),
bem como pela primeiry clausula em que se 1é nao
poder cada filho ou filha vender, alugar, hypothe-
-ar, arvendar, ete. “q parte que lhe pertencer”, o
que evidencia se tratar de propriedade e niao de
usufructo, porquanto si se tratasse deste era exci-
sada a prohibicio de vender, porque recahindo o

usufructo sobre ‘couga alheia, esta nio poderia ser :
vendida por quem nio era dono, o usufructuario. .

E ainda, se se tratasse de usufructo, nao haveria a
prohibicao de alugar, oy arrendar, porque o usu-
fructo da ao usufructuario o direito de perceber
as rendas, de haver os fructos da cousa usufruida,
¢ prohibir o aluguer oy arrendamento seria impe-
dir o exercicio do proprio direito de usufructo.

Para nés a interpretacio unica possivel do
testamento de A, no que se refere ao sobrado T e,
Eifio.em que esta este edificado é a que damos a
seguir.

O testador deizou o sobrado e sitio aos filhos
¢ filhas que quizessem mo ‘ar no mesmo sobrado
e desfructar o sitio, ndo em usufructo como 4 pri-
meira vista poderia parecer da palavra desfructar,
mas em propriedade, e como deixou taes hens a to-
dos os Tilhos e filhas, claro é (que o fez em partes s
eguaes. Todavia, como se vé do testamento, a dis-
posicao foi feita dentro da terca disponivel (o tes-
tamento ¢ anterior a lei de 1908), e, portanto, dei-
xando esses beus em propriedade a seus fillos e fi- X
lhas, o testador podia estabelecer as condigoes com

e
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" mitada ou com clausulas de nio poderem alugal-a,
nem arrendal-a, nem aforal-a, mneny hypothecal-a,
nem vendel-a eu alienal-a de qualquer sorte, gra-
vada ou sujeita ainda ao direito de habitacao em
tavor de todos e de cada um dos filhos e filhas do
testador. \

(‘omo a propriedade era dos filhos e filhas do
tostador, cada um delles passava a sua parte a0s
sens filhos (netos do testador) sujeita ao mesmo

direito de habitacdo em favor dos filhos e filhas .

do testador, que forem vivos, tios desses netos, que'
teriam a propriedade plena e sem limitacao de
qualquer especie depois da morte do ultimo tio oun
tia delles, filhos do testador, de modo que tendo
morrido qualquer neto, os filhos deste, hisnetos do
testador, tomam, por direito de vepresentacao, o lu-
gar de seu pai ou mai, neto do testador, para ha-
verem a parte que nos ditos sobrade e sitio tinha
seu avo ou avo, filho on filha do-testador.

(laso, porém, se tratasse de fideicomimisso ou
de usufructo, o direito de successio dos bisnetos
nao era menos incentestavel.

No caso de fideicommisso, porque, fallecendo
o neto antes de receber a propriedade fideicommet-
tida, de que era fiduciario seu pai, filho do testa-
dor, a propriedade se teria consolidado na pessoa
(o mesno sen pae, sujeita apenas ao direito de ha-
hitacdo em favor dos filhos e filhas do testador; e,
fallecendo depois, ja teria elle mesmo adquirido a
hl'n]ll'iwl:ulv. sujeita sontente ao miesmo direito de
habitaedo, de que continnava gravada durante a vi-
da dos filhos ¢ filhas do testador.

Na primeira hypothese ¢ incontestavel que os
Lisnetos tém o direito de concorrerem a SINECEESKIA0
de seu avo, filho do testador, representando a sen
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pai, neto do testador e recolherem a heranca que a -
este eaberia na parte dos ditos sobradore sitio, cuja
« propriedade tinha se consolidado ua®* pessoa do avo, ;
filho do testador; na segunda como a propriedade ja
seria do neto do testador, pelo adimplemento da
- clansula fideiconmissaria succeder-lhe-ao os filhos,
hisnetos do testador, por direito proprio,. por se-
rem herdeiros necessarios de seu pai. { ;
No caso de usufructo, perque sendo a proprie-
dade desde logo dos netos, destes passaria para os
hisnetos por direito proprio destes, visto serem her-
deiros necessarios de seus pais, netos do.testador.
m conclusdo, de qualquer modo porque se en-
care as disposicoes do testamento de A, nio_vemos
como se possa excluir da suecessiio aos bisnetos:
1o vemos conto impedir aos mesmos Jisnetos, fi-
Ihos de eada um dos netos do testador de recolherem =
. por sucecessao as partes que seus-pais, os netos do |
“testador, tiveram “por direito de herdeiros” no so-
brado T e sitio veferidos no testamento de A, salvo
para os bisnetos filhos dos netos que tivessem alie-
nado as suas partes, como podidm fazer.
E’ como pensamos, salvo melhor juizo.

Recife, 1918.

YEERSL

Tendo fallecido F, com testamento,
entre seus bens deixou, em legados, os en-
genhos A e B, fazendo, porém, as seguin-
tes declaracoes: — “Declaro que as safras
pendentes ao eérte dos engenhos A e B,

nio fazem parte das deixas que faco dos
A - mesmos engenhos,”

- .
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Morre o testador, logo depois de ter-
minada a colheita das safras do anno C-D,
e estando plantadas as safras a colher no
anno D-E, pergunta-se: :

~ “Quaes as safras pendentes ao corte
nao incluidas nas deixas?”

Respondo & consulta acima, pela forma se-
guinte: —

Safra pendente ao corte ¢ aquella que esta
adherente ao s6lo, que nio foi cortada, que nao foi
colhida. Si a safra do anno C-D ji estava colhida
quando fallecen o testador e si, por fiecio legal, a
vontade expressa em um testamento se tem como
escripta ou manifestada no momento da morte, ¢
claro que na declaracio transeripta o testador se
refere ds safras que ainda haviam de ser cortadas
e nio aquellas euja eolheita ja findara, porquanto
nao estando estas mais adherentes ao solo, nao po-
deriam ser consideradas partes integrantes dos en-
gefihos legados. i '

Desta maneira, entendo gue as safras nao in-
cluidas nas deixas sao as novas, aquellas ainda pen-
dentes ao eoérte no anno D-E, porque assim dispoz
expressamente a clausula testamentaria em ques-
Jdao. .
Com essa declaraciio acima transeripta, quiz
o testador explicar melhor o seu pensamento, pa-
“tenteando que legava sémente os engenhos A e B
ou como se diz vulgarmente, legava sOmente o8
cuscos dos mesmos engenhos A e B, K’ como penso.

IX

S e T sio donos, o primeiro de uvma
propriedade territorial que designaremaos
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titulos e assim reconhecidos (uaes os condominos
do immovel em questao, ditos condominos passa-
rio a deliberar, como em assembléa, sob a presi-
dencia do Juiz, lavrando o eserivao a competente
acta. :
Si se trata da 1.* hypothese, isto ¢, s1 a tota-
lidade dos condominos resolve pela conservagao
do condominio, dando-se-o em loca¢do, resolvera a
maioria sobre, @ guem, por qite pre¢o, e que con-
dicoes, sera feita a mesma locagao, e o que esta
matoria resolver serda cumprido, — ou concluindo-
se 0 negocio por escripta publica, depois de pago o
imposto devido a Fazenda, pelo arrendamento, —
ou por adjudicacio, julgada por sentenca do Juiz
Presidente do acto, passada a carta depois de pago
o referido imposto.

Mas, si se trata da 2." hypothese, isto (g,, do ea-
g0 em que algun dos condominos se manifesta con-
tra a continuacio do condominio, considerando-se
deste parecer os ausentes a reuniao, salvo declara-
¢ado escripta, expressa, em contrario, neste caso J4
a maioria nao poéde estabelecer preco nem condi-
¢ies para a venda, nem determinar comprador.

I, ou concordam todos afinal, sobre o preco ¢
condicoes da venda a uma pessda determinada, ou
niao ha este accordo total. .

Si existe o accordo total, o caso se simplifics
¢; pago o imposto de transmissao, se liquidara por
csceriptura publica on carta de adjudicacao, a von-
tade dos condominos e do comprador.

Qi nao existe o aceordo total, aquelle dos cou-
dotinos que tiver interesse na realisacao da ven-
da. 1':_*(1111_'1'1'1'21 ahi mesmo ou por peticao posterior
o 0 Juiz ordenard a venda e hasta publica, a quemn
der maior prego.

e el
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O prazo do artigo 83, § 4.° ¢ fatal: dentro del-
le deverao ser apresentadas todas as impugnacoes,
de aceordo comos §§ 5.° e 6. do artige 83, para
cerem discutidas e julgadas na assembléa ji refe-
rida, pela férma do artigo 84, §§ 2. a 6.°. . |

Da decisio que nesta assembléa o Juiz profe
pir, em cada impugnacio, cabera o recurso de ag-
oravo de peticiio, nos termos do art.” 86 da citada
Lei 1.° 2024, quer a impugnacio tenha sido julga-
da procedente, quer nao.

Cabe, porém, aqui, uma restriceiio, quanto a
admissibilidade do aggravo, a-seguinte: si nesta as-
sembléa é apresentada e acceita uma proposta de
concordata, deixando-se por isto de passar a elei-
¢io e de se eleger liquidatario, j4 nio é possivel o
agravo; porque a concordata acceita, sendo ho-
mologada por sentenca, encerra o processo da fal-
lencia. r

O artigo 84 da Lei, em sna parte dispositiva,
manda que o Juiz leia ou faca ler as declaracdes de
credito apresentadas, com a informacao do fallido,
parecer do syndico e impugnacoes apresentadas,
mandando o & 1.° do mesmo artigo considerar

“verificados os creditos que nao forem impu-
onados pelos syndicos ou por qualquer eredor. ™

Portanto, todas estas declaragoes nao impu-
gnadas “.f““"-'”“ prazo de cinco dias, ndo poderao
mais ser impugnadas, nem pelo syndico nem por
qualquer credor, visto que o Juiz considerara ve-
rificados os ereditos nio impugnados,’ sem mals
formalidades, .

Mas, o mesmo artigo 84 determina que o Juiz

« ppaminard, uma a uma”, todas as declaracoes, an-.

|
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XII

Domingos, casado com Maria pelo re-

gimen communi, negociava em seil nome
' individual. Fallecendo Maria os seus bens

~passaram a sua mai Joamma. Quando se
procedia o inventario dos bens de Maria,
um eredor do espolio requereu a fallencia
de Domingos.

Pergunta-se:

1.° — Domingos é parte legitima pa-
ra isoladamente comparecer & falleneia,
admittindo e excluindo eredores e emfim
obrigar a massa herdeitaria pertencente :
elle e a sua sogra Joanna?

" 2. — Domingos péde celebrar con-
cordata com os credores do espolio sem 0
consentimento de Joanna?

3.° — Acceita a concordata de Do-
mingos sem o consentimento de Joanna,
fica essa desonerada das obrigacoes do es-
polio e sem nenhum direito ao estabeleei-
mento pertencente a ambos ?

Respondo a consulta acima, pela forma que
se segue:

Segundo o meu parecer, a situacio juridica
creada pela morte de Maria ¢ pela posterior fal-
Jencia de Domingos ¢ a seguinte:

Pela morte de Maria, além de ficar dissolvida
a sociedade conjugal, abriu-se a =ua SUCCeSSA0,
transmittindo-se automaticamente, vi legis, os bens
que formavam a sua suecessiio para sua herdeira
Joanna. s

Desta maneira, os bens do casal de Domingos
¢ Maria ficaram logo formando um monte que, li-
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quidado, deverd ser dividido em dnas metades;
ma que sera a meiacao do conjuge c:{)’h1'(311'11'{311te,

Domingos, e a outra que serd a meiacio de ‘x[mm,

(que cabe a sua mai e herdeira Jm'umn
K uma vez que postericrmente a morte de ’\[a-
ria succeden ser aberta a fallencia de Domingos,
a primeira cousa a fazer deverd ser a apuraciao do
valor do monte por occasiao da morte de Maria,
“d’abi deduzir todas as dividas entio existentes e
verificar o valor da heranca de Maria, cabente a
Joanna |

Istq, posto, respondo aos qll(“ﬂf{h propostos,
pela forma seguinte :

Aand.’ -

Na fallencia de Domingos deverio ser forma-
aas duas massas credoras; uma dos anteriores e até
a morte de Maria e outra dos posteriores a morte
de Maria; e duas massas devedoras, nma dos hens
existentes até a morte de Maria ¢ outra dos hens
posteriormente adquiridos por Domingos.

Joanna nio é fallida, como Maria tambem nio
o era; e, assim, Joanna nio tem que ser ouvida,
ohrigatoricmenté, sobre ag declaracoes de credito
na fallencia de Domingos. i

Mas, sem duvida alguma, Joanna é interessa-
da na dita fallencia, quanto aos bens ¢ quanto ao
passivo existentes até o dia da morte de Marvia: e,
portanto, nos térmos dos 00 4.° ¢ seguintes do ar-
tigo 83 11;1 Lei de fallencias, n.° 2024, de 17 de De-

zemhro d(- 1908, podera impugnar os ereditos de-
clarados . ®

Si Domingos tiver majorado creditos ou erea-
(1(' i"lt.l{i“! 11‘ 1.’1[1(]"% f"‘]ll(l = ]l(l|‘| ‘_l}l?(:lll“"':n.h il l'n(‘}l.-‘—(.
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de Maria, de modo a sacrificar a meiacao de sua
mulher, fraudando a heranca cabente a Joanna,
fem esta nos §¢ e art.® citados o meio de o impedir
de levar por deante a fraude, porquanto este, Do-
mingos, nao pode, por actos posteriores & morte de
Maria, gravar a massa herdeitaria, mas somente a
sua meiacao.
Ao o

Fm relacio aos credoves posteriores a morte

de Maria, sem duvida que o pode, pois que, tal nao
affectard de modo algum aos direitos de Joanna.
Quanto aos credores anteriores a4 morfe de Ma-

ria, tambem; o pode; mas, salvo o caso de renunela
expressa ou tacita, inequivoea, dos eredores em re-
latio aos co-obrigados, Joanna continia responsa-
vel pelas dividas do casal até o total de sua heran-
caaisto ¢, até o valor total dos hens que receber em
heranca.
' A0 3.°

Quanto 4 primeira parte, prejudicada pela

resposta anterior; e quanto a segunda, Joanna te-
rd sempre o direito de apurar o valor de sua heran-
ca, por morte de sua filha Maria, atim de obter do
viuvo desta o pagamento da mesma heranca.
_ Pouco importa que Domingos, este viuvo, te-
nha vindo a fallir depois da morte de sua mulher.
A meiacio liquida dos bens do casal se apura ¢ na
data da-morte de Maria. Esta meiacao liquida
pertence a Joanna desde o mfomento da morte de
Maria e portanto Domingos tem a obrigacio de lhe
entregar, a Joanna, dita meiacao.

1’ como penso, salvo melhor juizo.”

sife, 1927.
et Dr. Joaguim I. de A. Admazonas
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