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RESUMO

Trata-se de estudo empirico sobre a litigncia de ma-fé, no qual se pretendeu compreender a aplicagdo
da regra pelo Tribunal de Justica de Pernambuco. Para isso, foi feito levantamento jurisprudencial,
numa primeira etapa, e, depois, questionario para os juizes. O trabalho apresenta a pesquisa,

sistematiza seus resultados e, enfim, apresenta um exame critico.
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ABSTRACT

This is an empirical study on frivolous litigation, aimed at understanding the application of the rule
by the Pernambuco Court of Appeal. For this, a case law survey was conducted in the first stage,
followed by a questionnaire for the judges. The work presents the research, systematizes its results,

and finally offers a critical analysis.

Keywords: frivolous litigation; empirical research; Pernambuco Court of Appeal.

! Universidade Federal de Pernambuco. Professor de Direito Processual na Faculdade de Direito do Recife
(UFPE). Doutor em Direito Processual pela USP. Mestre em Direito pela UFPE. Membro da Associagdo Norte e
Nordeste de Professores de Processo (ANNEP) e do Instituto Brasileiro de Direito Processual (IBDP). Presidente da
Comissao de Direito Processual do Instituto dos Advogados de Pernambuco (IAP). Advogado e consultor juridico. E-
mail: lucasburilmb@gmail.com / buril@bth.adv.br.

2 Universidade Federal de Pernambuco. Mestranda em Direito pela Faculdade de Direito do Recife (UFPE).
Advogada.

Commons Atribuicio 4.0 Internacional (CC BY 4.0). Direitos ~ Recife, v.97n.01,200-227, 2025. Universidade Federal
de Pernambuco. ISSN 2448-2307.

DOI: https:/doi.org/10.51359/2448-2307.2025.265911

Este obra esta licenciada com uma Licenga Creative Revista Académica da Faculdade de Direito do Recife, 2 OO

Autorais reservado aos Autores deste artigo.



https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://doi.org/10.51359/2448-2307.2025.265911
https://orcid.org/0009-0004-1247-2475

Faculdade de Direito do Recife
Vol. 97 n. 01 — Anno CXXXIV

1 ALGUMAS PALAVRAS SOBRE A LITIGANCIA DE MA-FE

A regra dos arts. 80 e 81 do CPC disciplinam a litigancia de ma-fé. Trata-se do principal
ilicito processual, por sua aplicabilidade abrangente, e, por isso, pode-se dizer ser a principal
ferramenta de controle da boa-fé processual.

Nao se pode duvidar da relevancia da efetiva aplicagdo da boa-fé processual. Sem o
respeito as suas diretivas, o processo torna-se desequilibrado. Sem a aplicagao dos mecanismos de
controle, ha um silencioso incentivo a atuagio processual improba.? Por outro lado, ¢
imprescindivel que um sistema processual preocupado em garantir efetivo acesso a justica seja
seguro e aberto a participacdo das partes. O interessado no provimento jurisdicional, que defende
seus bens juridicos, ndo pode agir sob constante ameaca de punicdo, sob receio de que seja
repentinamente punido.*

Os dois lados dessa moeda levam a uma mesma necessidade: compreender bem a
litigancia de ma-fé, para que se preserve a ética e o equilibrio no processo e se evite o excesso de
punigoes.

Os desafios para a aplicagdo adequada dos arts. 80 e 81 do CPC sdo varios: a necessaria
concrecao das hipoteses de litigancia de ma-fé, que sdo muito pervasivas e de dificil determinacao,
exigindo a formagdo de grupos de casos para garantir seguranga; a defini¢do da possibilidade de
punir condutas por litigdncia de ma-fé que ndo estejam previstas previamente em lei; a discussao
em torno do elemento volitivo, frequentemente exigido pelo STJ como demonstracao de intengdo

de prejudicar; o debate em torno da necessidade de dano, ainda que processual, para que se

3 Deve-se memorar que a ética juridica envolvendo advogados tem uma particular caracteristica: “os dilemas éticos

relevantes que os advogados em geral enfrentam tém de levar em conta os interesses e as preferéncias de outros,
entre eles os clientes. Esse fato circunstancial introduz um inevitavel elemento de partidarismo nas deliberagoes
do advogado — isto é, os advogados tém de dar preferéncia aos interesses de um grupo de pessoas (os clientes)
sobre os interesses de outro grupo (os ndo clientes)” (HAZARD JR., Geoffrey; DONDI, Angelo. Etica juridica:
um estudo comparativo. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2011 (ed. original de 2004), p. 10). Isso significa que,
aproximando a abordagem do nosso particular objeto de pesquisa, sendo do interesse do cliente atrasar o processo
ou, de qualquer forma, utilizar-se de estratégias que poderiam ser consideradas como litigancia de ma-fé (ou
qualquer outra forma de ilicito processual), o limite entre o partidarismo de suas opg¢des e a ilicitude precisa ser
bem delineado, ou, caso contrario, ¢ de se esperar que o advogado atue até onde lhe seja permitido para proteger
os interesses de seu cliente. Assim, por exemplo, se os tribunais emitem a mensagem de que interpor recursos
protelatorios s6 € punivel em situacdes absolutamente excepcionais e esdruxulas, deve-se esperar que, sendo do
interesse do cliente atrasar a tutela jurisdicional, o advogado interponha recursos protelatorios quando seu caso
ndo se enquadrar na hipétese punivel.

4 Nesse sentido: “Mas em tema de lealdade processual e de sanc¢des a deslealdade nem se pode presumir a ma-fé

nem seria licito ir longe demais em exigéncias de bom comportamento. Uma radicaliza¢do de exigéncias éticas
teria o efeito de repressdo a efetividade de garantias constitucionais da ampla defesa e do contraditério”
(DINAMARCO, Candido Rangel. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, volume
L p.97).
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configure litigancia de ma-f¢é; a defini¢do das sangdes para a litigincia de ma-fé, notadamente a
indenizagao e os honorarios.

Essas questdes ja receberam tratamento analitico.’

Cumpre investigar como os tribunais vém enfrentando o tema na pratica. E, para atender
essa necessidade, neste texto traz-se a pesquisa desenvolvida no ambito do Tribunal de Justica do

Estado de Pernambuco (TJPE).

2 SOBRE AS PESQUISAS EMPREENDIDAS

A pesquisa empirica foi feita em duas etapas: na primeira, uma pesquisa de
jurisprudéncia; na segunda, a aplicacdo de questionario nos gabinetes dos desembargadores que
compdem o TJPE.

A pesquisa jurisprudencial, teve como objetivo a verificacdo de como o TJPE tem aplicado
0 instituto nos processos sob a sua jurisdi¢ao.

Dessa forma, foi necessario construir um estudo jurisprudencial proprio na busca pela
compreensdo de como a litigancia de ma-fé se materializa na prética, tendo como hipotese a
existéncia de diferenga entre o que a legislagdo estabelece acerca dos meios de repressdo a
litigancia de ma-fé e o que ¢ aplicado pelos julgadores.

E fundamental, de antemdo, fazer uma ressalva: a utilizacdo de pesquisa jurisprudencial
para este trabalho académico se difere completamente da que ¢ feita corriqueiramente pelos
operadores do direito. Isto porque, ndo se buscou uma “orientagdo” juridica ou argumentos para
fomentar uma tese, mas sim coletar decisdes judiciais e, a partir delas, compreender quais as
divergéncias entre os o6rgdos do TJPE e como a litigdncia de ma-fé, enquanto instituto juridico,
estava sendo aplicada pelo tribunal.

De toda sorte, a construcao de um trabalho que envolve uma pesquisa jurisprudencial
precisa de recortes. Os recortes jurisprudenciais, como bem destacam Rafael Mafei Rabelo
Queiroz e Marina Feferbaum, servem justamente para conferir maior direcionamento a pesquisa
de jurisprudéncia e, assim, viabilizar um estudo direto e focado, sendo os recortes institucionais,
tematicos e temporais os mais utilizados®.

Para uma melhor compreensao da pesquisa realizada, vale destrinchar cada um deles.

5 MACEDO, Lucas Buril de. Litigdncia de md-fé. 2* ed. Salvador: Juspodivm, 2024.

¢ QUEIROZ, Rafael Mafei Rabelo; FEFERBAUM, Marina. Metodologia juridica: um roteiro prdtico para
trabalhos de conclusdo de curso. Sdo Paulo: Saraiva, 2012, p. 144.
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No que tange ao recorte institucional, que diz respeito a escolha de qual instituicdo sera
utilizada como foco de atencdo para o desenvolvimento da pesquisa, a opgdo realizada foi o
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco.

O recorte tematico corresponde a escolha do que serd objeto de analise no trabalho. Nesta
oportunidade, destaco que a pesquisa se debrugou sobre o instituto da litigincia de ma-fé, e nao
das demais hipoteses de ilicitos processuais dispostas ao longo do CPC.

O recorte temporal se refere ao periodo no qual as decisdes analisadas foram proferidas.
No presente trabalho, a pesquisa analisou julgados publicados entre o dezembro/2020 e
dezembro/2023, tendo como recorte temporal 3 anos. A escolha se deu pelos seguintes motivos:

1) A pesquisa visa compreender como o instituto da litigancia de ma-fé estd sendo
aplicado no TJPE apos a vigéncia do Coédigo de Processo Civil de 2015, de modo
que, ndo faria sentido analisar decisdes de anos anteriores.

i) A pesquisa por decisdes, entre os anos de 2015 e 2024, que mencionam o “art. 80”
do CPC em seu corpo textual, superam a marca de 4.000 resultados, de modo que,
analisar todas elas acarretaria uma enorme dificuldade e dispéndio temporal para
esta pesquisa, por isso, fez-se necessario limitar o periodo.

111) Com o objetivo de ter uma nog¢ado “mais atual” sobre a utiliza¢do do instituto, e, por
mais atual, significa dizer mais recente e apds a consolida¢do do instituto da
litigancia de ma-fé na praxis processual, foram utilizados como parametros os anos
de 2021, 2022 e 2023. Tendo em vista que o ano de 2024 ainda ndo foi concluido,
optou-se por ndo o utilizar para fins de coleta de decisdes.

Por fim, apesar de a doutrina supracitada ndo mencionar um recorte ‘tecnologico’ para a
realizagdo da pesquisa jurisprudencial, que se refere aos meios tecnologicos utilizados para a coleta
de decisdes, cumpre informar que o repositério utilizado para a localizacdo de decisdes foi a
plataforma Jusbrasil’, tendo em vista a precariedade do buscador do site de consulta de

jurisprudéncia do proprio tribunal®,

7O Jusbrasil ¢ uma legaltech que oferece tecnologia para facilitar o acesso a informagdes juridicas publicas, como
autos processuais, jurisprudéncia e diarios oficiais. Sua plataforma permite encontrar movimentagdes de processos,
leis, decisdes judiciais, modelos de documentos e outros recursos, atendendo tanto a profissionais do direito quanto
ao  publico geral. JUSBRASIL O que ¢é o Jusbrasil2. 2022. Disponivel em:
<https://www.jusbrasil.com.br/artigos/o-que-e-o-jusbrasil/1567211280> Acesso em 29. jul. 2024.

8 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO. Buscador de Jurisprudéncia. TIPE e Turmas
Recursais. Disponivel em: < https://portal.tjpe.jus.br/web/jurisprudencia/tjpe-e-turmas-recursais> Acesso em: 29
jul. 2024.
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A precariedade se manifesta pois, ao se realizar a busca pelo termo “art. 80 CPC” no portal
de jurisprudéncia do TJPE, utilizando o mesmo recorte temporal previamente mencionado, o
resultado aponta para a localizagao de apenas 1.000 decisdes. Este nimero diverge, em muito, do
quantitativo de decisdes registradas na plataforma Jusbrasil, sendo esta disparidade a justificativa

da preferéncia pelo uso deste tltimo recurso como ferramenta de busca para a pesquisa.

Figura 1 - Ferramenta de pesquisa do portal TJIPE

Consulta Jurisprudéncia Web

Vocé estd em: Consulta Jurisprudéncia

Pesquisa Livre
art. 80 cpc Ativar explicacbes
P nire aspas, por exempio : "prova produzidos na fase inquisitoris” ] Mostra lista resumida

E| ou| mao| PROX

Pesquisa por Campos Especificos

Processo ® Numero NPU (O Mimero Antige
EX.:0001234- 07 . 2007 .8 . 17 . Recite
Data de 08M12/2020 =& 311122023
Relator Selecione. . v+
Classe CNJ Selecione... -
Assunto CNJ Selecione. .. ~
Meio de Ambos v
Tramitagio
I Acérdios Decisdes Monocraticas I Todos
Limpar | Pesquisar

Fonte: elaborado pela autora (2024)

Figura 2 - Resultado de pesquisa no portal TIPE

Consulta Jurisprudéncia Web

Voc? estd em:  Consulta Jurisprudénciay  Esoolha do Resultado

Jurisprudéncia

Acdrdios

Decisdes Monocraticas

Nava Pesquisa

Sistemas Web | Tribunal de Justiga de Pernambuco | veww.tjpe.jus.br

Fonte: elaborado pela autora (2024)
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Uma vez realizados os recortes supracitados, a selecao das decisdes a serem analisadas
perpassou, necessariamente, pela pergunta-problema’ a ser respondida neste trabalho: A litigincia
de ma-f¢é, enquanto ferramenta de controle ético do processo civil, vem sendo aplicada pelo TIPE?
E, em caso positivo, a aplicacdo estd sendo adequada?

Para o desenvolvimento da pesquisa, definiu-se o intervalo de dezembro/2020 a
dezembro/2023, mediante inser¢do do termo “art. 80 cpc” no buscador do Jusbrasil, restringindo
acordaos prolatados pelo TIPE. Foram identificadas 2.277 decisoes.

Figura 3 - Ferramenta de pesquisa do website Jusbrasil

A Jusbrasi Jerisprudéncia ant. BO cpc x o

Jurisprudéncia sobre Art. 80 Cpc

ma— XX X

Artigo 80 da Lei n® 13.105 de 16 de Marco de 2015

Mostrar mals ~

Acossar abracompieta =

Fonte: elaborado pela autora (2024)

Esse volume substancial de decisdes, apesar da restrigdo temporal realizada, exigiu a
adocdo de estratégias especificas para garantir uma andlise aprofundada e representativa da
jurisprudéncia. Assim, optou-se por restringir a amostra selecionada, em vez de examinar todas as
decisdes encontradas.

A selecdo da amostra foi orientada por dois critérios principais: 1) a relevancia direta da
litigdancia de ma-fé para a decisdo coletada, tendo em vista que, em muitas dessas decisdes, 0s
magistrados ndo se debrugaram diretamente sobre a litigncia de ma-fé, mas citam decisdes

anteriores — as quais realmente tratam do tema — para referenciar o seu entendimento; e ii) a

Esta foi a pergunta que direcionou a analise jurisprudencial — requisito essencial para orientar uma pesquisa
baseada em decisdes judiciais. In: QUEIROZ, Rafael Mafei Rabelo; FEFERBAUM, Marina. Metodologia da
pesquisa em direito: Técnicas e abordagens para elaboragdo de monografias, dissertagoes e teses. Sao Paulo:
Saraiva, 2012, p. 101.
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exclusdo das decisoes em Recursos Inominados Civeis, que nao foram utilizadas na construgdo da
planilha deste estudo.

ApOs essa triagem, estabeleceu-se que a analise se concentraria em uma parcela especifica
dos julgados. Assim, foram analisadas 254 decisoes, dentre as 2.277 encontradas.

Para assegurar um nivel de 90% de confianga, com margem de erro de 5% para a referida
pesquisa, o tamanho amostral ideal foi calculado como 242 decisdes. Logo, o nimero de decisdes
analisadas ¢ suficiente para garantir a confiabilidade dos resultados que serao expostos a seguir.

Reconhece-se a potencial diferenciagao entre os dados do repositério jurisprudencial e a
realidade dos julgamentos do TJPE. No entanto, considerando que foram empregadas as
ferramentas disponiveis para a coleta das decisdes, eventuais divergéncias podem estar
relacionadas a problemas na propria redacdo das ementas e dos acordaos publicados, nas
funcionalidades da ferramenta de pesquisa ou outras varidveis nao abordadas neste estudo. Assim,
as informagdes e conclusdes apresentadas sdo baseadas nas decisdes selecionadas e analisadas

conforme a metodologia estabelecida.

3 ACHADOS DA PESQUISA JURISPRUDENCIAL

A seguir, sdo apresentados os dados colhidos da pesquisa jurisprudencial, de acordo com

o método apresentado, organizados por critério. Com o intuito de facilitar a compreensdo das
informagdes obtidas e a andlise dos dados, a planilha foi organizada com base nos seguintes
elementos:

(a) identificacdo do nimero do processo;

(b) data de julgamento;

(c) o6rgao julgador;

(d) relator da decisao;

(e) tipo de recurso;

(f) matéria principal da lide;

(g) caracterizagdo da litigancia de ma-fé no julgamento, conforme os seguintes critérios:
(g.1) caracterizada; (g.2) caracterizada e punida; (g.3) caracterizada e punida, mas reduzida em
segundo grau; (g.4) caracterizada em primeiro grau, afastada em segundo grau; (g.5) caracterizada,
mas multa ndo aplicada; (g.6) caracterizada, punida e majorada em segundo grau e (g.7) ndo
caracterizada;

(h) motivagao do julgador;
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(1) enquadramento legal;

(j) ementa da decisao;

(k) observacoes.

Esses pontos foram selecionados para garantir uma analise abrangente e detalhada das
informagdes relevantes. No entanto, a existéncia das varidveis de dados pesquisadas gera uma
infinidade de possibilidade de cruzamentos, por isso a analise dos dados procurou seguir a
metodologia descritiva, com a sistematizacao das decisdes conforme os critérios escolhidos.

Os dados obtidos revelam que, dentre as 254 decisdes coletadas, 112 reconheceram a
caracterizagdo da litigancia de ma-fé e aplicaram a multa cabivel. Em 4 decisdes, a litigancia de
ma-fé foi reconhecida e a multa aplicada, mas com um percentual reduzido em relagcdo ao
determinado pelo juizo de primeira instancia. Por outro lado, apenas uma decisdo reconheceu a
ocorréncia da litigancia de ma-fé e majorou o percentual anteriormente aplicado.

Em contrapartida, a andlise permitiu verificar que a litigdncia de ma-fé nao restou
caracterizada em 89 decisdes e, ainda, foi afastada por decisdo do juizo de segundo grau em 47
ocasides. Além disso, em um caso, o magistrado reconheceu a caracterizagdo da litigancia de ma-
fé, mas optou por ndo aplicar a multa prevista no art. 81 do CPC.

Em termos percentuais, infere-se que 46,1% das decisdes aplicaram a multa por litigancia
de ma-fe, enquanto 35% concluiram que a litigdncia de ma-fé ndo restou caracterizada e, em 18,5%
dos casos a multa anteriormente aplicada foi afastada. Dessa forma, € possivel concluir que, no

TJPE, o tema ¢ tratado majoritariamente sem a aplicagdo de san¢ao.

Tabela 1 - Grafico com os resultados obtidos acerca da caracterizagdo da litigancia de ma-fé

Litigadncia de ma-fé (Caracterizada ou nao)

@ Nao caracterizaca

@ Caraclerizada o punida
Caracterizada em primeiro gray,
afastada em segundo grai

® Caraclerizada, punida e
majorada em 2° grau

@ Caracterizada, mas multa n3o
aplica

Caraclerizada & punida, mas
reduzida em segundo grau

Fonte: elaborado pela autora (2024)
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Tratando especificamente acerca dos casos em que: i) a litigncia de ma-fé restou
caracterizada e punida; ii) a litigancia de ma-fé foi caracterizada, punida, mas a multa reduzida em
segundo grau; e iii) a litigdncia de ma-fé foi caracterizada, punida e a multa foi majorada em
segundo grau; foi possivel identificar que, em 17,1% dos casos, o magistrado nem sequer
enquadrou a conduta do litigante improbo em algumas das hipéteses do art. 80 do CPC.

Essa constatagdo evidencia uma tendéncia preocupante no ambito do TJPE, uma vez que a
auséncia de enquadramento adequado da conduta demonstra uma falha significativa na
fundamentagdo da decisdo, o que pode ser interpretado como uma falta de familiaridade ou
compreensdo aprofundada dos critérios estabelecidos pelo Cédigo de Processo Civil para a
caracterizagdo da litigdncia de ma-fé. Além disso, a motivagao especifica da decisdo estabelece
um precedente relevante, que indica o entendimento da Corte sobre quais condutas preenchem os
termos abertos das hipoteses de litigancia de ma-fé, servindo para nortear ndo s6 futuras decisdes,
mas também os jurisdicionados.

A despeito da aplicagdo da multa por litigancia de ma-fé, a lacuna do enquadramento legal
ndo s6 compromete a consisténcia das decisdes judiciais, mas também afeta negativamente o
exercicio do direito de defesa das partes punidas, pois, sem a devida classificagdo da conduta, a
parte nao tem a oportunidade de compreender e discutir plenamente as razdes da sancao imposta,
comprometendo, assim, a sua adequada impugnacao.

Destaca-se que a auséncia de um enquadramento legal preciso contribui para uma aplicagao

menos rigorosa e uniforme das sang¢des legais para a litigancia de ma-feé.

Tabela 2 - Grafico com os resultados acerca do enquadramento legal realizado pelos magistrados

Enquadramento legal

Art 80, 1. 1l e Vil an.77.1ell At 8

— B Art. 80, ¥

Arts. 77,1 2 I, 80, Art. 81

At 80, l1e VI

ATt 80, Il

Art 80, 1.1, IV, V. Sem enquadrame.

ant 80, lle vl

Art. 80,11

Art. 80, | & IV

| ALTTlell At

At 80, 11

Art. 80, Ile WV

Art 80,1

Fonte: elaborado pela autora (2024)
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Com base no grafico acima, ¢ relevante destacar os casos em que os magistrados utilizam
as hipoteses do art. 77 do CPC em conjunto com as do art. 80 para punir condutas que
caracterizadas como litigdncia de ma-fé. Essa pratica ocorreu em 6 casos, correspondendo a 5,3%
do total. E uma postura criticavel, pois a litigincia de ma-fé e o ato atentatério a dignidade da
justica ndo se confundem, sdo institutos distintos no campo dos ilicitos processuais. '

Além disso, o grafico evidencia uma tendéncia de enquadramento de uma mesma conduta
em multiplos incisos do art. 80 do CPC. Esse fenomeno ¢ factivel, uma vez que as hipdteses dos
incisos do art. 80 sdo conceitos abertos e, naturalmente, um caso pode se encaixar em mais de uma
delas. Como bem elucidou Candido Rangel Dinamarco, ao comentar sobre esse tipo de situagao,
sob a égide do CPC de 1973, existem areas de superposi¢do e convergéncia entre as hipoteses
descritas no art. 17 do CPC — atual art. 80 —, sendo que todas elas partilham a finalidade de prevenir
e punir a deslealdade processual engendrada pelas partes!!.

Outra inferéncia derivada dos dados apresentados € que a tematica da litigdncia de ma-fé
foi predominantemente discutida em casos relacionados ao direito bancario (58,7%), direito
obrigacional (10,2%) e direito do consumidor (7,1%), seja para confirmar ou negar a
caracterizacdo do instituto. Esse padrao revela uma tendéncia significativa de concentracdao da
discussdo sobre litigancia de ma-fé em litigios que envolvem o direito privado, por sua
complexidade e o elevado valor econdomico frequentemente envolvido no caso concreto, que pode
gerar um nimero maior de situagdes em que a ma-fé ¢ alegada por uma das partes.

Além disso, essa concentragdo indica uma necessidade maior de vigilancia e de emprego
dos mecanismos legais cabiveis para combater praticas desleais neste campo. Cabendo aos
magistrados realizar uma andlise criteriosa das condutas processuais nestas areas, com o fito de

garantir o respeito a boa-fé processual nos processos judiciais.

10 MACEDO, Lucas Buril de. Litigdncia de md-fé. Salvador: Juspodivm, 2024, p. 164-181.

' DINAMARCO, Candido Rangel. 4 reforma da reforma no cédigo de processo civil. 6* ed. Sdo Paulo: Editora
Malheiros, 2003. apud: SOUSA, Tiago Cardoso de. 4 litigdncia de ma-fé e suas consequéncias no processo civil.
Monografia (graduacdo) — Universidade Federal do Ceara, Faculdade de Direito, Curso de Direito, Fortaleza, 2013,
p. 50.
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Tabela 3 - Grafico com os resultados acerca das matérias presentes nos casos de litigancia de ma-fé

Matéria

Gumprimento de

Direito de Satde -
Direito Imobiliario

Direito Securitaro __—

Direito Administrat

Acidente de Transito

Direito do Consum.
%

Direito Processual ! Direito Bancario

Direito Obrigacional
10,2

Fonte: elaborado pela autora (2024)

A constatacdo de que ha uma presenga significativa de casos que envolvem temas
relacionados ao direito privado, em detrimento do direito publico, reforca as evidéncias da pesquisa
que demonstram uma predominancia da discussao sobre litigancia de ma-fé no ambito das Camaras
Civeis do TJPE.

Outra hipotese, que todavia ndo pode ser demonstrada, ¢ a de que ha maior resisténcia em

considerar litigincia de ma-fé as condutas praticadas pelo poder publico.

Tabela 4 - Grafico com os resultados acerca dos o6rgaos julgadores dos casos de litigdncia de ma-fé

Orgaos julgadores

3¢ Camara de Direito Publico

5° Camara Civel

2 Turma da Cémara Regional de Caruaru
4 Camara de Direito Péblico
1¥ Camara de Direito Piblico

1* Turma da Camara Regional de Caruaru
J 4% Camara Civel

2° Camara de Direito Publico

3* Camara Civel

6' Camara Civel 1° Camara Civel

2% CAmara Civel

Fonte: elaborado pela autora (2024)

Um dado interessante a ser compartilhado ¢ a discrepancia na atuagdo dos desembargadores
em relagdo a litigancia de ma-fé, conforme evidenciado pelos dados analisados. Em particular, o

Desembargador Fabio Eugenio Dantas de Oliveira se sobressai entre os demais em termos de
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aplicagdo de sangdes por litigancia de ma-fé, apresentando um percentual de decisdes (29,1%)
significativamente superior aos demais desembargadores.

Sua atuacdo € notavel, pois revela uma tendéncia de maior rigor na caracterizacao e puni¢ao
de comportamentos processuais desleais, refletindo numa postura assertiva para a implementagao

das penalidades previstas pelo CPC.

Tabela 5 - Grafico com os resultados acerca dos julgadores que mais punem a litigancia de ma-fé

Relator

e a litigancia de ma-fé: i) foi caracterizada e punida; ii) foi caracterizada e a, mas com percentual de multa reduzido; ii} foi caracterizada e punida, com percentual de multa majora

Des. ANTENOR GARDOSO SOARES JUNIOR Des AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

Des. Adalverto de Oliverra Melo

Des. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

Des. Jose Viana Ulsses Filno

Des. HONORIO GOMES DO REGO FILHO

Des. RUY TREZENA PATU JUNIOR
5 Des FABIO EUGENIO DANTAS DE OLIVEIRA LIMA

Des. Francisco Manoel Tenerio dos Santos

Des. GANDIDO JOSE DA FONTE SARAIVA DE MORAES

Des. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

Des. Eurico de Barros Correia Filho

Des. FRANGISCO EDUARDQ GONGALVES SERTORIQ CANTO

Des. STENIQ JOSE DE SOUSA NEIVA COELHO
Des. FREDERICO RICARDO DE ALMEIDA NEVES

Des. JOSE VIANA ULISSES FILHO

Des. MARCIO FERNANDO DE AGUIAR SILVA Des. ALBERTO NOGUEIRA VIRGINIO

Des. ITABIRA DE BRITO FILHO Des SILVIO ROMERO BELTRAO

Fonte: elaborado pela autora (2024)

Por outro lado, nas decisdes em que a litigancia de ma-fé ndo restou caracterizada, em que
a multa foi afastada pelo juizo de 2° grau — ou nem mesmo aplicada -, os nomes mais presentes
foram os dos Desembargadores Agenor Ferreira de Lima Filho e Ruy Trezena Patu Junior. A
abordagem mais cautelosa e ponderada em relagdo a aplicagdo de penalidades reflete uma
perspectiva diferente na interpretacdo dos casos, demonstrando a diversidade de entendimentos

dentro do Tribunal.
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Tabela 6 - Grafico com os resultados acerca dos julgadores que menos punem a litigancia de ma-fé

Relator

Casos em que a litigancia de méa-fé: i) foi caracterizada e punida; ii) foi caracterizada e punida, mas com percentual de mult.

Des. ANTENOR CA...

Des. FRANCISCO.

Des. LucianodeCa..  —— Des. LUIZ GUSTAV...

Des. Gabriel de Qliv... - p ————  Des ANTONIQ FER...
Des. SILVIO ROME.

Des. Alberto Noguei... —~
Des. Silvio Romero... /

Des. Eduardo Guillio... .~

—— _ Des. FREDERICO
2 9%

Des. HUMBERTO C.

Des. Jones Figueire...

Des. JOSE VIANA..
3,6 Des. AGENOR FER.

Des. HONORIO GO

Des. JONES FIGUE...

Des. ALBERTO NO.
%

er" Eurico de Barr... Des. MARCIO FER...

Des. FRANCISCOE..

—

Des. ITABIRADEB...
5 9%

Des. FABIO EUGEN... 5,8%

Des. BARTOLOME.... \
IR0 —
£ 2,9%
Des. JOSUE ANTO... k 2.9% 2.9%

Des. ALEXANDRE T T

Des. RUY TREZEN

Des. Ricardo de dli\;

Des. ERIK DE SOU. ..
9%

Fonte: elaborado pela autora (2024)

No mais, ndo se pode perder de vista que a imposi¢ao de condenagao por litigdncia de ma-
fé desempenha, na pratica, o papel de desincentivar tais condutas e assegurar a integridade do
sistema judicial. Diante desse contexto, a decisdo de manter uma condenagao por litigdncia de ma-
fé e a aplicagdo das penalidades associadas ndo apenas se justificam, mas sdo indispensaveis para
prevenir a ocorréncia de praticas indevidas.

Por fim, levando em considera¢do que a maioria dos casos analisados se refere a recursos
de apelacdo civel (84,3% do total analisado), verifica-se uma tendéncia interessante: a aplicagdo
de multas por litigdncia de ma-fé frequentemente nao ¢ questionada durante o andamento do
processo por meio dos outros recursos cabiveis.

Esse dado sugere que os julgadores optam por decidir acerca da litigincia de ma-fé apenas
no fim do processo. Talvez para ponderar a conduta da parte como um todo, e ndo examinando a
conduta de maneira isolada.

Nesse caso, vé-se a opgdo por uma perspectiva mais estatica da litigancia de ma-fé, que
associa o instituto ao carater ou comportamento geral da parte. Isso suprime a 6tica dinadmica,

relacionada ao isolamento da conduta ou pratica especifica, o que levaria a decisdes interlocutorias
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sobre a configuracao da litigancia de ma-fé, o que poderia levar a maior nimero de agravos de

instrumento.'?

4 ACHADOS DA PESQUISA POR QUESTIONARIO

Inicialmente, reconhecendo a importancia de realizar tais entrevistas com o0s
desembargadores para o desenvolvimento da pesquisa, a ideia foi agendar contatos presenciais,
acompanhados de um pequeno questionario. No entanto, uma vez constatada a dificuldade de
contato com os magistrados, optou-se por criar um questionario on-line utilizando a plataforma
Google Forms'?, para garantir que todos os entrevistados respondessem as mesmas perguntas e
para facilitar a coleta e a sistematizagao de dados.

No total, o questionario contou com 12 questdes, sendo 10 delas obrigatérias e objetivas,
as quais levam o entrevistado a se posicionar sobre pontos relevantes para a pesquisa. Além disso,
o formulério teve duas questdes facultativas e abertas, nas quais o entrevistado estava livre para
partilhar sugestdes de meios para a melhoria da compreensdo e/ou aplicagdo da litigdncia de ma-
fé, bem como, partilhar um pouco sobre algum caso interessante que tenha tratado da tematica.

O referido questionario foi encaminhado por e-mail para todos os gabinetes dos
desembargadores do TJPE — no periodo da pesquisa, eram 48 em atividade —, até mesmo aqueles
que atuam nas Camaras Criminais, pois entendeu-se que todos poderiam contribuir trazendo as
suas percepgoes sobre a tematica da litigdncia de ma-fé.

Embora tenha sido permitido que os desembargadores delegassem a resposta ao
questionario aos seus chefes de gabinete, a pesquisa ndo atingiu a participagdo esperada. Apenas
14 desembargadores responderam ao questiondrio, apesar das varias visitas presenciais e ligagdes
de refor¢o para lembrar sobre o envio do e-mail. O baixo nivel de participagdo, infelizmente,
evidencia a falta de engajamento dos desembargadores em colaborar com pesquisas académicas e

sugere que o tema em questao, a litigdncia de ma-fé, pode ndo estar recebendo a atengdo necessaria.

Sobre as perspectivas dindmica e estdtica da litigincia de ma-fé: MACEDO, Lucas Buril de. Litigdncia de ma-fé,
p. 304-306. Ver também sobre a discussdo em torno do recurso cabivel: Idem, p. 355-358. Vale lembrar que ha
linha doutrinaria no sentido de que apenas é cabivel o recurso de apelagdo quanto ao tema, porque, mesmo se
decidida a litigincia de ma-fé por decisdo interlocutoria, tratar-se-ia de decisdo ndo agravavel, a atrair a
impugnacao por preliminar em recurso de apelacao.

GOOGLE LLC. Google Forms. Plataforma online que permite a criacdo de formularios personalizados para
pesquisas e questionarios. Disponivel em: <https://www.google.com/intl/pt-BR/forms/about/>. Acesso em: 15 jul.
2024.
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De toda sorte, ¢ valido partilhar os dados obtidos com as respostas dos que participaram

voluntariamente do estudo, cujos resultados estao refletidos nos seguintes graficos:

Tabela 7 - Grafico com os resultados da 1* questao do formulario

1. Do ponto de vista prético, como considera a relevancia da litigancia de ma-fé para o controle

da atuacdo responsavel das partes?
14 respostas

@ Essencial ou muito importante

@ Importante

28,6% Tem importancia apenas em situacoes
especificas

@ Nao é muito importante

@ Irrelevante

Fonte: Elaborada pela autora (2024)

De inicio, buscou-se compreender a posi¢do dos desembargadores em relacdo a litigancia
de ma-fé, ou seja, o grau de importancia dada atribuido ao instituto na pratica. Com as respostas,
percebe-se uma tendéncia de uniformidade entre os desembargadores, pois 28.6% consideram a
litigancia de ma-fé importante para o controle da atuagao responsavel das partes e 50% vao além,
a considerando essencial ou muito importante; enquanto isso, apenas 14.3% acreditam que a

litigAncia de ma-fé ndo ¢ muito importante para tal finalidade.

Tabela 8 - Grafico com os resultados da 2% questao do formulario

2. Em geral, considera que a aplicagdo da litigdncia de ma-fé é:

14 respostas

@ Muito frequente
@ Frequente
Comum

64,3%
® Esporadica
@ Rarissima

9

Fonte: Elaborada pela autora (2024)
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Neste ponto, infere-se que os magistrados reconhecem que a aplicacdo de ma-fé ndo ¢é tao
frequente, pois 64.3% das respostas indicam que a multa ¢ aplicada esporadicamente e 7.1%

entendem que ¢ algo rarissimo.

Tabela 9 - Grafico com os resultados da 3* questao do formulario

3. Emgeral, considera que a atuacéao irresponsdvel ou desleal das partes é:
14 respostas

@ Muito frequente
@ Frequente
Comum

@ Esporadica
@ Rarissima

35,7%

35,7%

Fonte: Elaborada pela autora (2024)

As respostas a essa questdo revelam uma contradi¢cdo interessante: anteriormente, 71,4%
dos desembargadores indicaram que a aplicagdo da multa por litigancia de ma-fé ¢ esporadica ou
rarissima. No entanto, quando questionados sobre a frequéncia da atuagao irresponsavel ou desleal
das partes, 35,7% reconhecem que essa pratica ¢ frequente, 14,3% consideram como comum e
7,1% descrevem como muito frequente; totalizando, assim, 57,1% dos gabinetes que participaram

da pesquisa. Logo, isso sugere que tais condutas ndo sao punidas com a regularidade necessaria.

Tabela 10 - Gréfico com os resultados da 4 questao do formulario

4.  Considerando a resposta as questdes anteriores, em seu sentir, a litigdncia de ma-fé deveria
ser:
14 respostas

@ Mais aplicada
@ Aplicada mais ou menos na frequéncia
em que €

Menos aplicada

Fonte: Elaborada pela autora (2024)
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A pesquisa jurisprudencial ja havia indicado que a frequéncia com a qual a litigancia de
ma-fé ¢ enfrentada pelo TJPE ¢ alta, mas os desembargadores nem sempre aplicam a san¢ao. Essa
conclusdo ¢ corroborada pelas respostas obtidas no questiondrio, uma vez que 64,3% dos

desembargadores acreditam que a litigancia de ma-fé deveria ser aplicada com maior rigor.

Tabela 11 - Grafico com os resultados da 5 questdao do formulario

5. Do ponto de vista pratico, considera a litigancia de ma-fé mecanismo efetivo para inibir e
coibir praticas desleais e de maneira geral desconformes com a boa-fé processual?

14 respostas

@ Sim, totalmente

@ Sim, em grande parte
Parcialmente

@ Em grande parte nao

@ Nio

28,6%

Fonte: Elaborada pela autora (2024)
Aqui, constata-se que os desembargadores reconhecem a importancia da litigdncia de ma-
fé e que a sua aplicagdo pode, parcialmente, em grande parte e até mesmo totalmente, inibir praticas

que contrariam a boa-fé processual.

Tabela 12 - Gréfico com os resultados da 6* questao do formulario

6.  Considere a seguinte afirmagéo: "0 uso de expressdes muito abstratas e de conceitos

indeterminados nos incisos do art. 80 do CPC, como ...rio', dificulta a aplicacdo da litigancia de mé-fé”.
14 respostas

@ Concordo totalmente
@ Concordo em parte

Nao tenho opinido
@ Discordo

Fonte: Elaborada pela autora (2024)

Neste ponto, ¢ importante lembrar que os dados obtidos na figura 05 indicaram que, na

maioria dos casos, ndo se faz uma diferenciagdo adequada entre os incisos do art. 80 do CPC,
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resultando em um enquadramento legal confuso das condutas. Assim, as respostas ao questionario
convergem com a conclusdo de que a aplicagdo da litigancia de ma-fé enfrenta dificuldades na
pratica, ja que 35,7% dos desembargadores concordam em parte e 35,7% concordam totalmente
que as expressoes excessivamente abstratas dos incisos do art. 80 podem dificultar a aplicagdo do

instituto.

Tabela 13 - Grafico com os resultados da 7* questdo do formulario

7.  Considere a seguinte afirmacao: “A exigéncia de demonstragao de dolo da parte para
configuragao da litigancia de ma-fé dificulta a sua aplicagéo”.
14 respostas

@ Concordo totalmente
@ Concordo em parte

N&o tenho opinido
@ Discordo

Fonte: Elaborada pela autora (2024)

Tabela 14 - Gréfico com os resultados da 8 questdao do formulario

8.  Considere a seguinte afirmagao: “A impossibilidade de sancionar diretamente o advogado

com multa torna a aplicagéo da litigdncia de ma-fé pouco efetiva”.
14 respostas

@ Concordo totalmente
@ Concordo em parte

Nao tenho opinido
@ Discordo

Fonte: Elaborada pela autora (2024)

As questdes 07 e 08 dizem respeito a perspectiva dos julgadores quanto a dois pontos
importantes: 1) a necessidade de demonstracao do dolo da parte para a configuragdo da litigancia
de ma-fé; e i1) o efeito da impossibilidade de sancionar diretamente o advogado com multa de
litigancia de ma-fé.

Quanto ao primeiro ponto, hd uma perceptivel convergéncia entre os julgadores: metade

concorda em parte que a exigéncia da demonstracdo do dolo dificulta a aplicagdo da multa por
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litigdncia de ma-fé e a outra metade concorda totalmente que hd uma correlagdo entre os dois
pontos. Desse modo, todos concordam que o elemento subjetivo ¢, em alguma medida, entrave
para o funcionamento adequado da litigancia de ma-fé.

Ja em relagdo ao segundo, héd alguma divergéncia quanto a ligag@o entre a baixa efetividade
da aplicacdo da multa e a impossibilidade de sancionar diretamente o advogado pela conduta ilicita.
Todavia, a maior parte dos juizes entende que se trata, sim, de um Obice a relevante para a

efetividade da litigancia de ma-fé.

Tabela 15 - Grafico com os resultados da 9* questdo do formulario

9.  Considere a seguinte afirmag&o: "0 valor da multa por litigdncia de ma-fé torna a aplicagéo do
instituto pouco efetiva”,
14 respostas

@ Concordo totalmente
@ Concordo em parte

Nao tenho opinido
@ Discordo

42.9% ﬁ

Fonte: Elaborada pela autora (2024)

Quando questionados sobre a relacdo entre o valor da multa por litigincia de ma-fé e a
baixa efetividade de sua aplicagdo, os magistrados entrevistados mostraram opinides divergentes.
Enquanto 42,9% concordam parcialmente e 14,3% concordam totalmente, 35,7% discordam da
ideia de que o valor da multa influencia diretamente na eficacia de sua aplicacdo. Esses dados
sugerem que, embora haja um reconhecimento parcial da necessidade de punir essa conduta ilicita,

ndo ha consenso sobre a influéncia do valor da multa na efetividade da punigao.
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Tabela 16 - Grafico com os resultados da 10? questdo do formulario

10.  Considere a seguinte afirmacgéao: "A posicgao jurisprudencial mais garantista, que permite

atuagbes duvidosas das partes e tende a reformar ou...e relevante a efetividade da litigancia de ma-fé".
14 respostas

@ Concordo totalmente
@ Concordo em parte

Nao tenho opinigo
@ Discordo

Fonte: Elaborada pela autora (2024)
Esse ¢ um dado de grande relevancia, considerando que os proprios julgadores reconhecem
que a posi¢do garantista, muitas vezes verificada nas decisdes do proprio tribunal, prejudicam a

aplica¢do da multa por litigdncia de ma-fé.

Tabela 17 - Grafico com os resultados da 11? questdo do formulario

11.  Considere a seguinte afirmagao: "A falta de requerimento da parte adversdria, apontando o

ato desleal e pedindo a aplicagdo da multa, dificulta a aplicag&o efetiva da litigancia de ma-fé”.
14 respostas

@ Concordo totalmente
@ Concordo em parte

N&o tenho opinido
@ Discordo

28,6%

Fonte: Elaborada pela autora (2024)

Diante da Gltima pergunta obrigatdria do questionario, que trata da relutncia das partes em
denunciar ao tribunal comportamentos que poderiam ser classificados como litigdncia de ma-fé,
50% dos magistrados concordam que, em parte, tal posi¢ao pode contribuir com a baixa efetividade
na punig¢do pela litigincia de ma-fé.

Além disso, ¢ valido verificar as respostas obtidas nas perguntas facultativas, as quais
oportunizavam que os julgadores partilhassem um pouco de sua experiéncia nos casos que

envolvem a litigancia de ma-fé.
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Figura 4 - Resposta dos julgadores para as perguntas facultativas

12, Com base em sua expeniéncia pratica, gostaria de fazer alguma consideracdo que
considera importante para a melhoria da compreensée ou da aplicacéo da litigéncia de ma-fé7
Sua resposta

4 respastas
Acredito gue poderia haver um dispositivo que facultasse ao magistrado sancionar diretaments o advogado
pela pratica comprovada de litigénciz de ma-fé.

Demonstrar por exemples o que & mé fé ajudaria na compreenso e sua aplicago. O mentir por si 50 é mé

fa
Muitos recursos, impedinda o términa do processo.

Sou servidora nova no tribunzl, fui nomeada ha pouco tempo. Mas, no tempo em que estou atuando, ainda

nio vi aplicagio de multz por litigéncia de ma-fe.

13. Poderia indicar caso(s) interessante(s) que tenha tratado do tema da litigancia de ma-fé?
Sua resposta

4 respastas

Casos de advacacia predatdriz em agdes contra bancos no interior do estado, guestionando toda e qualquer
relacdo do consumidor, geralmente pobre e analfabeto, com a instituigde financeira. Bancadas de advogados

de outros estados encontraram fonte de rendz facil nessas agdes.
Diesisténcia de uma agdo para entrar com uma nova alterando o pedido de condenacio.
Mo recordo

Mo tive contato com casos sobre o tema

Fonte: Elaborada pela autora (2024)

E particularmente relevante a primeira resposta a 12* questdo, na qual o magistrado
expressa que, em sua opinido, seria mais facil aplicar a multa por litigdncia de ma-fé caso fosse
possivel sancionar diretamente o advogado responsavel pela pratica, em vez de penalizar a parte
envolvida no processo.

Essa perspectiva estd em consonancia com a Apelacio Civel n. 0003690-
19.2021.8.17.2470', na qual os julgadores, mesmo apds a constataciio de que a parte ajuizou varias
demandas aparentemente idénticas referente a declaragdo de nulidade de um mesmo negocio
juridico, advertem que puni¢do deveria recair sob o causidico, a ser apurada pelo 6rgdo de classe
— cabendo a propria parte interessada representa-lo junto a Ordem dos Advogados do Brasil. Logo,
¢ plausivel supor que, se fosse permitido punir diretamente o advogado, os magistrados nao
hesitariam em aplicar a san¢do no caso.

No que tange as respostas da 13? questdo, € possivel destacar dois pontos importantes: 1)
os casos de advocacia predatoria ndo devem ser confundidos com litigdncia de ma-fé, pois, embora
apresentem algumas semelhancas, trata-se de fendmenos distintos. Contudo, a resposta do

magistrado indica que subsiste, entre a classe, certa confusdo sobre o que de fato caracteriza a

14 TJ-PE - AC: 0003690-19.2021.8.17.2470 PE, Relator: Luiz Gustavo Mendonga de Araujo, Data de Julgamento:
06/12/2023, 5* Camara Civel, Data de Publicagdo: 06/12/2023.
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litigdncia de ma-fé, fato que so reforga a relevancia deste estudo; e ii) no tocante a desisténcia de
uma acao com o objetivo de ingressar com outra, alterando o pedido da condenagao, € necessario
realizar uma analise criteriosa em cada caso especifico, uma vez que essa pratica nao configuraria,

a principio, litigancia de ma-fé.

5 COMPARACAO DOS RESULTADOS, EXAME CRIiTICO E CONSIDERACOES
FINAIS

Alguns pontos chamam aten¢@o na pesquisa realizada e merecem destaque.

Primeiro, a fluidez da motivagdo quanto a aplicagdo da litigincia de ma-fé, que
dificilmente vem bem individualizada numa das hipoteses do art. 80 do CPC, bem como a
percepgao de que a indeterminacdo do texto dos incisos ¢ um entrave a aplicacdo da pena. Isso
demonstra alguma dificuldade para a efetivagcdo do tema.

De um lado, revela-se compreensivel, diante do elevado niimero de processos que a Corte
gerencia, a dificuldade em enfrentar, de modo detalhado e preciso, os termos concretos que
ensejam a aplicagdo da litigdncia de ma-fé. O art. 80 do CPC usa expressoes que exigem o esforgo
do julgador em demonstrar o seu preenchimento e esse trabalho adicional a solucdo do proprio
mérito nao contribui para um julgamento mais célere.

Por outro lado, os termos pouco definidos do art. 80 do CPC, para que sejam melhor
compreendidos e concretizados, carecem exatamente de um conjunto de precedentes bem
estabelecido, o que se viabiliza pela motivacao.

E inegavel que o texto normativo emprega conceitos empiricos, de dificil solugdo
interpretativa. Pode-se perguntar: o que ¢ uma defesa ou pretensdo “contra texto expresso de lei”?
O que se pode considerar ser um “fato incontroverso”? Tem-se ainda a gravissima problematica

3

em torno da “verdade”, cuja lei proibe sua “alteragdo”. Mais: o que seria uma “resisténcia
injustificada”? E o que significa “proceder de modo temerario”? E quando pode se dizer que um
certo incidente ¢ “manifestamente infundado” ou que um recurso ¢ “protelatério”?

E perceptivel que o dispositivo do art. 80 do CPC, em todos os seus incisos, descreve

valoragdes de condutas, em vez de propriamente comportamentos concretos, introduzindo como

Este obra esta licenciada com uma Licenga Creative Revista Académica da Faculdade de Direito do Recife, 22 1

Commons Atribuicio 4.0 Internacional (CC BY 4.0). Direitos ~ Recife, v.97n.01,200-227, 2025. Universidade Federal
de Pernambuco. ISSN 2448-2307.

DOI: https:/doi.org/10.51359/2448-2307.2025.265911

Autorais reservado aos Autores deste artigo.



https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://doi.org/10.51359/2448-2307.2025.265911

Faculdade de Direito do Recife
Vol. 97 n. 01 — Anno CXXXIV

suporte fatico normativo nao fatos ou acontecimentos, como ¢ mais frequente, mas, sim, conceitos
e valoragdes de acordo com o “escopo” do ato ou com a “corre¢do” da conduta sob exame. '

O texto normativo utiliza-se de conceitos empiricos, que revelam insuperavel abertura e
invocam “zonas cinzentas” na sua interpretagdo, trazendo, por isso, forte aspecto axioldgico na
realizagdo do seu preenchimento semantico.

Normas que possuem essas caracteristicas — isto ¢, uma mais acentuada abertura
axiologica — t€ém um ambito de incidéncia fluido, que mais facil e naturalmente se expande ou
contrai de acordo com as caracteristicas sociais pertinentes ao ambito de regulagao,
proporcionando essa vazao de significado.

No caso, como a litigancia de ma-fé ¢ instituto que se pde como técnica de controle da
probidade processual, ha indissociavel remissao ao principio da boa-fé e aos subsistemas sociais
ético e moral. Assim, em uma sociedade com mais altos padrdes éticos e deontologicos, o conjunto
de condutas que serdo consideradas “temerarias” € mais amplo do que em outra que possua padroes
mais frouxos. Quanto menor o rigor ético e moral de determinado grupo social, maior sera o campo
de condutas permitidas — ou, ao menos, toleradas.

Ao ndo motivar adequadamente a aplicacdo da multa por litigdncia de ma-fé, a Corte
deixa de cumprir o seu papel de preencher essa carga valorativa. Isso nao so dificulta o exercicio
do direito de defesa da parte apenada, mas, especialmente, deixa de contribuir para a densificagdao
das hipoteses de litigdncia de ma-fé e nortear os jurisdicionados acerca da litigancia responsavel
que lhes ¢ exigida.

Parece, portanto, que o TJPE deve concentrar-se em fundamentar de maneira mais
detalhada e precisa a aplicagdo do art. 80 do CPC, notadamente de justificar, nos casos, a incidéncia
da hipotese especifica que faz configurar a litigancia de ma-feé.

Outro ponto interessante, ¢ a relativa a impossibilidade de aplicar multa contra o
advogado. Parece que o Tribunal tem essa questdo como verdadeiro entrave a uma maior
efetividade da litigancia de ma-fé.

1,'¢ ela foi feita.

Embora criticavel a opcao lega
O juiz, como 6rgdo estatal, ndo pode sobrepor sua valoragdo moral acima daquela feita

pelo Congresso Nacional. Nao ¢ papel do Judiciario, ou de qualquer membro seu, simplesmente

15 VERDE, Giovanni. “L’abuso del diritto e I’abuso del processo (dopo la lettura del recente libro di Tropea)”. Rivista
di Diritto Processuale. Milano: CEDAM, 2015, ano LXX, n. 4-5, p. 1085.

16 MACEDO, Lucas Buril de. Litigdncia de md-fé, cit., p. 309-316.
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deixar de aplicar uma norma porque prefere outra. De fato, a solugdo € controversa, mas entre as
alternativas, ambas legitimas, escolheu-se uma, que deve ser respeitada.

Percebe-se, também, que esse obstaculo ¢ tanto voluntarista quanto sentimental, isto &,
trata-se de uma ideia que ignora o enquadramento técnico da situagdo. Afinal, o advogado age
pela parte, fala em seu nome e, assim sendo, mesmo se tratando de atuagdo técnica, a conduta é
sempre da parte, ndo se justificando qualquer ressalva a sua condenagdo.!”

A parte responde pelas condutas do advogado constituido, como ocorre de modo geral no
tratamento do mandato (art. 679, CC), ressalvada a possibilidade de se ver ressarcida por acao
propria.'® Tanto que, se o advogado atuar sem procuragio, a responsabilidade é excepcionalmente
sua, e ndo da parte (art. 104, § 2°, CPC)."”

No processo, a parte e seu procurador agem de maneira unitaria, como um sé. A puni¢ado
a parte por sua conduta, ainda que efetivada através de seu advogado, revela-se natural, como
ocorre de maneira geral na atuagdo do mandatdrio em nome do mandante — e o argumento em
contrario equivale a dizer, por exemplo, que, em casos de erro na estratégia processual, dever-se-
ia condenar o advogado a despesas ou, até mesmo, a cumprir a propria prestacdo perseguida em
juizo, do que ndo se cogita.?’

De todo modo, uma medida nos parece fundamental: a intimag¢do pessoal da parte,
sempre que houver sua condenagao em multa por litigancia de ma-fé (ou de outro tipo). Isso porque
ha, quanto a condenacdo em multa, conflito de interesses entre ela e o seu advogado. Condenada
a parte, pode surgir o direito de regresso contra o procurador, sendo apenas dela o particular
interesse em propor essa acao, caso pondere se tratar de conduta imputavel ao advogado, enquanto
o interesse deste € o de ndo se ver processado.

Cumpre, por fim, mais algumas consideracoes.

A cautela e ponderacdo para a aplicagdo da multa por litigancia de ma-fé podem ser

inferidas também das respostas a pergunta sobre o “dolo”. A pesquisa jurisprudencial e os

Ja nesse sentido: AMERICANO, Jorge. Do abuso de direito no exercicio da demanda. 2* ed. Sdo Paulo: Saraiva,
1932, p. 59.

18 SILVA, Ovidio A. Baptista da. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. 2* ed. Sdo Paulo: RT, 2005, v. 1, p.
112-113.

19 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. 7* ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2017, v. 11,
p. 310.

Nesse sentido: “non sta né in cielo né in terra: all’interno del processo, parte e difensore sono una cosa sola e
pensare che in caso di abuso del processo la sanzione possa colpire (anche) il difensore, anziché” (solo) la parte, ¢
come dire che, in caso di errori nella strategia difensiva, dovrebbe essere (anche) il primo e non (solo) la seconda
a dover subire la condanna all’esecuzione della prestazione” (FORNACIARI, Michele. “L’abuso dell’abuso del
processo”. Rivista di Diritto Processuale. Milano: CEDAM, 2017, ano LXXII, n. 6, p. 1458).

20
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resultados apurados indicam que o elemento subjetivo, da forma como exigido, ¢ um grande
entrave a cobrancga, pela Corte, de parametros mais rigorosos de uma litigancia responsavel. O
Tribunal, conforme os precedentes analisados, de forma geral, ndo aplica a multa em qualquer caso
em que as condutas paregam se enquadrar nas hipoteses do art. 80, mas quando a ilicitude ¢
evidente.

O comportamento identificado converge com aquele praticado pelo Superior Tribunal de
Justica, que exige a demonstracao da intengdo dolosa de utilizar o processo para objetivos ilicitos,
cuja prova ¢ praticamente impossivel.?!

Por um lado, ¢ digno que sejam os parametros observados, mas, por outro, 0 exagero nos
requisitos pode esvaziar a aplicacdo da litigancia de ma-fé, ou, o que é ainda mais grave, significar
a tolerancia com praticas contrarias a boa-fé, e, portanto, incentivar uma postura indulgente dos

litigantes temerarios.

A penalidade, ndo tem apenas um carater punitivo, mas também pedagogico, de
maneira a represar que comportamentos improbos assolem a constru¢do de uma
decisao justa. Nao pode o juiz ter receio de aplicar as medidas de coibi¢do e muito
menos de adotar a san¢do adequada, proporcional ao deslize.*?

Sob a justificativa de falta de prova inequivoca da intengao maléfica, da vontade de causar
mal ou de prejudicar, € possivel chegar ao extremo desvio da boa-fé, pois o animo psicologico ¢
de dificilima prova.?® Esse também é um prejuizo identificado por Vincenzi,>* que defendeu que a
maior dificuldade em verificar a emulagdo esta na necessidade de provar que a parte teria o intuito
de prejudicar a outra, por se tratar de concepgao de carater subjetivista, que dificulta a aplicagdo
da teoria. No mesmo sentido sustenta Maia,”> quando argumenta que a exigéncia do elemento
subjetivo dificulta a condenagao por litigancia de ma-fe.

Nao se pretende, porém, que o elemento subjetivo seja expurgado da aplicagdo da multa

por litigdncia de ma-fé, uma vez que pautar a atuacdo processual na severa responsabilidade

21 Ver pesquisa realizada em: MACEDO, Lucas Buril de. Litigdncia de md-fé, cit., p. 120-132. Com a mesma

conclusdo, porém examinando a jurisprudéncia do STJ anterior ao Codigo de 2015: MOLINA, André Araujo.
Litigancia de Ma-fé por desrespeito aos precedentes. Revista Juridica Luso-Brasileira, ano 4, n. 1, p. 145-177,
2018, p. 153.

22 MACEDO, Elaine Harzheim; DAMASCENO, Marina. A Atuagdo Pedagdgica do Magistrado na Busca de Um
Processo Justo e de Uma Prestagdo Adequada: Protagonismo Judicial. Revista de Politica Judiciaria, Gestdo e
Administragdo da Justi¢a, Curitiba, v. 2, n. 2, p. 153 — 170, Jul/Dez, 2016, p. 165.

3 MACEDO, Lucas Buril de. Litigdncia de ma-fé, cit., p. 193.
24 VINCENZI, Brunela Vieira de. 4 boa fé no processo civil. Sdo Paulo: Atlas, 2003, p. 22.

25 MAIA, Valter Ferreira. Litigdncia de ma-fé no Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2002, p. 57.
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objetiva ndo se revela como medida adequada.?® O elemento subjetivo é apuravel a partir da
atuacdo do sujeito processual, ndo se confundindo com o elemento psicologico, utilizado
comumente como parametro na jurisprudéncia, alicer¢ado na demonstracao da efetiva intengao ou
do estado psicoldgico do agente.

O elemento psicolégico, que possui severo standard probatdrio, ¢ prejudicial a
efetividade da multa por litigdncia de ma-fé. Isso ndo ¢ novidade e se atesta pelo esforco legislativo
empreendido na reforma do CPC/1973, em que foram excluidas expressoes que evidenciavam a
necessidade de investigar elemento animico.?’

No entanto, apesar desse esforgo, na pratica, o dolo ainda ¢ exigido como se fosse o unico
elemento subjetivo. As respostas a sétima pergunta’® demonstram que os desembargadores estio
cientes disso, visto que todos concordam, ao menos em parte, que a exigéncia do dolo dificulta a
aplicacdo da multa.

Francisco de Barros e Silva Neto ja alertava sobre esse problema, quando defendeu que a
exigéncia de dolo implicava maior 6nus argumentativo, no sentido de se fixarem os elementos
pelos quais, concretamente, o litigante conhecia a injustica de seu agir.?’

Embora o dolo seja certamente hipdtese que configura litigancia de ma-fé, isso ndo
significa dizer que a culpa esteja excluida do &mbito de incidéncia da multa. Basta a atuacdo da
parte, por si ou por seu representante, de modo imprudente, negligente ou atécnico.° Nesse
sentido, embora o elemento subjetivo seja o critério, a prova especifica deve ser prescindivel, pois
a apreciacdo dos fatos processuais e do contexto bastam para sua apreensdo. Semelhantemente,
entende-se que os casos de litigincia de ma-fé devem ser aferidos mediante padrdes de conduta.’!

Enfim, a pesquisa revelou dados que surpreendem, como uma dependéncia, talvez
exagerada, da iniciativa e das posi¢des individuais do julgador para a tratativa do tema, que acaba

sendo bem desenvolvido em alguns Gabinetes e absolutamente esquecido em outros. Isso conota

26 MACEDO, Lucas Buril de. Litigdncia de md-fé, cit., p. 196.

27 MILMAN, Fébio. Improbidade processual. Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 134.

28 “Considere a seguinte afirmagdo: “A exigéncia de demonstragdo de dolo da parte para configuragdo da litigncia

de ma-fé dificulta a sua aplicag@o” a) concordo totalmente; b) concordo em parte; c¢) Nao tenho opinido; d)
Discordo”.

2 SILVA NETO, Francisco Antdénio de Barros e. 4 Improbidade Processual da Administracido Publica e sua

Reponsabilidade Objetivo pelo Dano Processual. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010.

30 MACEDO, Lucas Buril de. Litigdncia de ma-fé, cit., p. 199.

31 SILVA NETO, Francisco Antbnio de Barros. 4 Improbidade Processual da Administracdo Publica e sua

Reponsabilidade Objetivo pelo Dano Processual, cit., p. 95.
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que a Corte, em sua perspectiva institucional, ainda ndo maturou a sua visdo propria sobre a
litigancia de ma-fé, garantindo seguranca juridica.

Do mesmo modo, revelou-se que a litigancia de ma-fé ¢ discutida quase que de modo
exclusivo no ambito do direito privado, sendo curiosa a falta de aten¢ao que possui nas discussoes

de direito publico.
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