Venda de bens fideicomitidos pelo fiduciario
e renuncia dos direitos do fideicomissario
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CONSULTA

Casado pelo regimen de separacdo de bens com
D. Inocéncia Maria das Candeias, faleceu, sem dei-
xar filhos, em 1931, o SI. Francisco Romao da Con-
ceicdo, em cujo inventario foi apresentado e cumpri-
do o testamento que insere a seguinte disposicao:

__ “Deixa a sua referida mulher Inocéncia Ma-
ria das Candeias o sitio de terras proprias, com cér-
ca de cento e cincoenta coqueiros mais ou menos, de-
nominado “Focinho do Boi”, 1o distrito de Prazeres,
e as casas térreas de alvenaria, cobertas de telhas,
numeros seis e sete, a rua denominada Focinho do
Boi, no referido distrito de Prazeres, e por morte de
sua referida mulher, passardo ditos sitios e casas,
em partes iguais, a Dona Ernestina Maria Damasce-
no e sua filha Elisiaria, respectivamente filha e neta
da referida Inocéncia Maria das Candeias’.

Em Marco de 1949 D. Inocéncia Maria das Can-
deias vendeu o sitio «Focinho do Boi”, prometendo
por si, seus sucessores € herdeiros a fazer esta mesma
venda boa, firme € valiosa obrigando-se a responder
pela eviccao, pondo 0 outorgado comprador a salvo
de quaisquer duvidas futuras e }rsfnsmltmdo_ a pes-
soa do mesmo desde ja, todo o direito, dominio, acao
e posse, que tinha €m dito terreno ora vendido tudo
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por bem desta escritura e da clé.usula constituti”.

Sallentando a escritura que “por dlspomlgao tes-
tamentaria passara Por sua morte (— da allenanj:e?
a propriedade a Elisiaria Maria da Cruz e Ernestina
Maria da Concgi(;ao, que € a mesm

alti por forca do que dis-
poe o art. 1738, do Codigo Civil; que assim ‘?or forca
desta escritura e na melhor fprma df_: direito, de a-
cordo com a fideicomissa.yig Viva, devidamente assis-
tida por seu marido Anténio Sj
de...” — dela constou que “p
ente D. Elisiaria Maria da Cruz
dito que como fidei
do com a venda do
do e qualquer dir

€ Seu marido, me foi
comissaria estavam de pleno acor-
aludido terreno, desistindo de to-
eito aos mesmos pertencentes”,

Isto posto, pergunta-se:
y [l

A disposicao testamentéria & Ou nao, um fi-
deicomisso?

IT — Na hipétese

jeita o adquirente mesma condicao resolu-
tiva a que se Subordinava o gjp
priedade do alieng

eito de pro-
nte, decorrendo dai que, fa-
lecida g fiduciaria, pos

sam os fideicomiss4-
rios ou seus herdeirog reivindicay 0 imovel?
IIT — O fato de terem

do e qualquer

. valera co-
ren) A Ou desisténcia dos seus direitos
de f1de1com1ssarios?

iario fldelcomissério antes do
Obito do fiduciarip ¢ apenas um g

ireito even-
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tual”, um direito cuja aquisicdo s6 se comple-
tara com a morte do fiduciario”, importando
qualquer convencdo feita, nesta fase, pelo fi-
deicomissario, em pacto sobre sucessao fu-
tura?

V — A concordancia do fideicomissario a alienacao
feita pelo fiduciario, concordancia em vida do
fiduciario, € nula ou anulavel?

Recife, 15 de agosto de 1949.
(Ass.) MARDONIO COELHO — Adv.
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PARECER
I

A disposicdo testamentdria € ou
ndo, um fideicomisso?

Nio ha duvida alguma de que se apresenta, no
caso da consulta, uma verdadeira substituicao fidei-
comissaria: deixou o testador o imovel a A., para que,
por morte déste, passasse a B.

Esta, pois, perfeitamente enquadrada a hipoétese
no art. 1733 do Cédigo Civil: “Pode também o testa-
dor instituir herdeiros ou legatarios por meio de fidei-
comisso, impondo a um déles, o gravado ou fidu-
ciario, a obrigacdo de, por sua morte, a certo tempo,
ou sob certa condicao, transmitir ao outro, que se
qualifica de fideicomissario, a heranca ou legado”.

II

Na hipotese afirmativa, a venda da
propriedade plena, efetuada pela fiducia-
ria, ndo sujeita o adquirente a mesma
condicao resolutiva a que se subordinava
o direito de propriedade do alienante, de-
correndo dai que, falecida a fiduciaria,
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possam os fideicomissarios ou seus her-
deiros reivindicar o imével?

Tem o gravado ou fiduciario a propriedade da
heranca, ou legado fideicomitido, embora restrita ou
resoluvel (art. 1734 do Cédigo Civil), ao contrario do
usufrutuario, a quem cabe somente o direito & posse,
uso, administracao e percepcdo dos frutos (art. 718
do Cédigo Civil).

Assim, enquanto se nao realiza a condicdo reso-
lutiva, ou se nao vence o térmo final a que se acha
subordinado o seu direito, exerce o fiduciario todos
0s poderes inerentes a propriedade: pode alienar os
bens fideicometidos, hipoteca-los, grava-los com ou-
tros 6nus reais, e mover quaisquer acdes a respeito
déles.

Escrevia o eminente Lafayete Pereira, sob o im-
pério do direito anterior ao Codigo Civil, que “o her-
deiro fiduciario tem sem duvida dominio sobre g coi-
sa sujeita a fideicomisso, em regra nao pode aliena-
la, e os 6nus reais, com que mais a grava, se resol-
vem desde que o fideicomisso se transfere ag herdei-
ro fideicomissario. A alienacdo que o fiduci4rio faz
da coisa, objeto do fideicomisso, s6 pode ser anulada
pelo fideicomissario, quando o fideicomisso lhe é de-
ferido”. (Direito das Coisas, § 28, pag. 72, nota 5)

Mas, se, como 0 reconhecia aquéle jurisconsulto'
a alienacdo dos bens fideicomitidos s6 podia, entdg
ser anulada quando ésses bens fossem adquiridos pe-
lo fideicomissario, evidente e logico é que, enquanto
se ndo efetuasse a aquisicéo dependente d:’:i. condica
resolutiva imposta pelo testador, produzia ta] aliegao
¢do todos os seus efeitos juridicos, B

_ Era jurisprudéncia daquela época que o
rio podia hipotecar os bens sujeitos g fideicomj
(Acordaos do Tribunal de Justica de S3g Paulo g 97
de outubro de 1906 e de 17 de outubro de 1913 et
importava em poder. dispor déles ), © que

Alguns escritores, entre 08
Melo, vol. 3., pag. 436); Coel "
¢oes de Direito Civil Portugués, ga edochaa (Institui.

vol. 2 § 718, pags. 403-494) ¢ Ramalho e 1917,
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Orfanolégicas, 1874, pags. 64-65) pregavam a doutri-
na da inalienabilidade, naturalmente preocupados em
impedir que o fiduciario pudesse servir-se do seu po-
der de disposicao para lesar os fideicomissarios e ter-
ceiros.

Também a aceitava o projeto primitivo do nosso
Codigo Civil, ao dispor no art. 1200, que os poderes
do fiduciario relativamente aos bens da heranca se
equiparavam aos de simples usufrutuario.

Esse principio foi repelido, para se conceder ao
fiduciario um direito de propriedade restrito e reso-
lavel s6bre a heranca, ou legado (art. 1734 do Cdédigo
Civil), que envolve a faculdade de alienacéo.

Resolvido, entretanto, o dominio pelo implemen-
to da condicdo ou pelo advento do térmo, com que
o testador limitara a sua declaracdao de vontade ao ins-
tituir o herdeiro fiducidrio (art. 1733 do Codigo Ci-
vil), entendem-se, outrossim, resolvidos, nos térmos
do art. 647 do Codigo Civil, os direitos reais concedi-
dos na sua pendéncia; e o fideicomissario, como pro-
prietario, em cujo favor se operou a resolucéo, pode
reivindicar a coisa, objeto da heranca, ou legado, do
poder de quem a detenha. E a aplicacao da conheci-
da regra: Resoluto jure dantis resolvitur jus aceipi-
entis

O ato de alienacdo do dominio, ou de constitui-
cdo de outros direitos reais, praticado pelo fiduciario,
acha-se vinculado ao carater condicional e limitado
do seu direito sucessorio; e ninguém pode transferir
mais direito do que possue. Nemo plus juris ad alium
transfere potest quam ipse habet.

Determina o Cédigo Civil alemao, no art. 2113,
que a disposicdo do herdeiro anterior (fiduciario) so-
bre um imével, ou sdbre um direito num imoével per-
tencente a sucessdo (do testador), € ineficaz no caso
de abertura da sucessdo posterior (devolucao da he-
ranca ao herdeiro posterior _(fldelcommsgrm}), desde
que ela fruste ou lese 0 direito do herdeiro posterior.
(“Die Verfuegung des Vorerben ueber ein zur Erbs-
chaft gehoerendes Grundstueck oder Recht an einen
Grundstueck ist im Falle des Eintritts der Nacherb-
folge insoweit unwirksam als sie das Recht des Na-
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cherben vereiteln oder beeintraechtigen wuerde”).

Como se vé, s6 comeca a ineficacia no momento
da abertura da sucessdo posterior. ;

Divergem os escritores em térno da natureza ju-
ridica dessa ineficacia. Domina, porém, a opinido de
que se nao trata de um caso de proibicao legal de alie-
nacao, estatuida como protecao a certa§ pessoas de-
terminadas, a qual alude o art, 135, sendo de um ca-
so disciplinado pelos arts. 161 al. 2 e 163, relativos
a condicao e ao térmo resolutivos, e que prescrevem
a Ineficacia dos atos de disposicdo praticados por a-
quele, cujo direito cessa de existir pela realizacdo da
condicao ou o advento do térmo, de que depende o di-
reito do herdeiro anterior (fiduciario), e quando se
deve operar a devolucao da heranca ao herdeiro pos-
terior (fideicomissario).

Isto € o que resulta, no dizer
motivos para o projeto do Caodigo
da redacdo dos arts. 2113 e 2115 ¢

de Helzfelder, dos
Civil, vol. 5°, 116,

S 2 ontraria a proibi-
cao de alienacdo, e da condicdo, ou do térmo resolu-

tivo, que liga os direitos do herdeiro posterior. (V.
sobre a controvérsia: F.

1/8 ed., pag. 445; Planck’s Kommentar zum B

lichen Gesetzbuch, vol. V, pag. 464: Th. Kipp, no
Lehrbuch des Buergerlichen Rechts com L. Ennece-
rus e M. Wolf, vol. 2.9, 3.2 parte, 1921 § 93, pag. 293).

IT1

O fato de terem os fideicomissarios
declarado que ‘“estavam de acoérdo com
a venda do aludido terreno, desistindo
de todo e qualquer direito gos mesmos
pertencente”, valers COmMo renuncia oy

de_sisj:é_ncia dos seus direitos de fideicg-
missarios?

Dos térmos
recido se a venda
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Na primeira hipotese, apresentar-se-ia, certamen-
te, uma renuncia de D. Elisiaria Maria da Cruz aos
seus direitos de fideicomissaria: além de concordar
com a venda de todo o objeto sébre que recairia o seu
direito, desistiria ela, expressamente, déste. Haveria,
pois, absoluta incompatibilidade entre a declaragao
da escritura e a vontade de conservar a qualidade e
os direitos de fideicomissaria.

Na segunda hipétese, ao revés, o assentimento 2
venda de parte do bem fideicomitido nao implicaria,
propriamente, em renuncia & sua qualidade de her-
deira fideicomissaria, e, por conseguinfe, ao seu di-
reito de espera & aquisicao definitiva da parte nao a-
lienada; mas tornaria perfeitamente valida aquela
venda: nem o préoprio fideicomissario, nem qualquer
terceiro poderia fazer valer a ineficacia dela.

Realmente, ensinam os escritores alemaes, ao es-
tudar o art. 2113 do BGB (Codigo Civil), que o con-
sentimento (Zustimmung) do herdeiro posterior (fi-
deicomissario) para o ato de disposicdo do herdeiro
anterior (fiduciario) sébre um imovel ou sobre um di-
reito em um imoével pertencente a sucessao (do testa-
dor), ou a sua aprovacao ’(Cjenehmigung) posterior
désse ato, da-lhe plena eficacia. J

Eis, aqui, a prova dessa af1rn3a_gao.

Helzfelder: “Contudo, é indubitavel (...... ) que,
no caso de consentimento ou aprovagdo do herdeiro
posterior ao ato de disposicao em apréco, nao pode
mais o herdeiro posterior, ou qualquer terceiro fazer
valer a ineficacia déle” (“Jedoch ist zweifellos (...),
dass im Falle der Zustimmung oder Genehmigung
des Nacherben zur betreffenden Verfuegungshandlung
deren Unwirksamkeit weder vom Nacherben noch
von einem Dritten mehr geltend gemacht werden
kann” — Staudingers Kommentar zum Buergerli-
chen Gesetzbuch, vol. 5.%, obs. com. aos arts. 2112 e

Ag. 445) . . .
2115?1};?1%11: ?‘C; vicio no direito de disposicao do her-
deiro anterior é sanado Eelo’ consentimento do her-
deiro posterior. A disposicdao €, por consequencia, ple-

namente eficaz se ela se realiza com 0 consentimento

do herdeiro posterior (art. 183, art. 185, al. 1, comp.
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art. 2120), e torna-se plenamente eficaz se o herdeiro
posterior a aprova”, (Der Mangel in dem Verfuegun-
gsrechte des Vorerben wird durch Zustimmung des
Nacherben beseitigt. Die Verfuegung ist daher voll-
wirksam wenn sie mit Einwilligung des Nacherben
erfolg (§ 183, § 185 Abs. 1 vgl. 2120) und wird voll-
wirksam wenn der Nacherben sie genehmigt”. —
Kommentar zum Buergerlichen Gesetzbuch, com. ao
art. 2113, pag. 464).

Dernburg: “O assentimento prévio, ou a aprova-
¢do ulterior do herdeiro posterior, ou fato equivalen-
te a aprovacdo torna a disposicio do herdeiro ante
rior plenamente eficaz, arts. 183, 185", (Die Zustim-
mung des Nacherben macht die Verfuegung des Vo-
rerben von vornherein, die Genehmigung des Na-
cherben oder eine der Genehmigung gleichstehende
Tatsache macht die Verfuegung des Vorerben nach-

traeglich vollwirksam, §§ 183, 185. — Das buerger-
liche Recht, vol. 5.9, 3.2 ed.

V. ainda no mesmo sentido:

» Pag. 181, nota

en Buergerlichen

26, e C. Crome, System des f)eutsch
§ 717, pag. 558, nota 92.

Rechts,' vol. 5.9

v

Pode o fideicomissario,
0 bem por morte do fi
ar, ceder ou transferir os seus direitos
antes da morte do fiduciario? O direito
do fideicomissario antes do Obito do fidu-
Clarlo e apenas “um direito eventual”,
um direito cuja aquisicio s6 se comple-
tara com a morte do fiduciario”, impor-

tando qualquer convencéo feita, nesta
fase, pelo fideicomissario, em pacto sébre
sucessao futura?

, que recebera
duciario, renunci-

- O fideicomissario pode renunciar
heranca, ou legado antes da morte d
mo se conclui, claramente, do propr
1735 do Cddigo Civil: “Q fideicomissa

0 seu direito a
0 fiduciario, co-
10 teor do art.
Tl0 pode renun-
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ciar a heranca ou legado, e, néste caso, o fideicomis-
so caduca, ficando os bens propriedade pura do fidu-
ciario, se nao houver disposicdo contraria do tes-
tador”.

Convém, ainda, salientar que se nao cogita, na
hipétese, de pacto sobre sucessao futura: a sucessao
ja se abrira, antes de marco de 1949, quando se ou-
torgou a escritura de venda, objeto da consulta, com a
morte do testador.

O {ideicomissario é herdeiro do testador e nao
do fiduciario; e a heranca, & cuja aquisicao definiti-
va éle tem um direito subjetivo patrimonial de espe-
ra, que se nao confunde com simples expectativa de
direito  (Endemann, Lehrbuch des Buergerlichen
Recht, 8.2 e 9.2 ed., vol. 3.9, 1.* parte, pags. 384-385;
Dernburg, Das Buergerliche Recht, vol. 5.9, § 55, pag.
164), é a do testador, e nao a do fiduciario. A morte
déste é apenas o acontecimento a que o testador sub-
mete aquela aquisicdo. Em resumo: o fideicomissario
&6 um herdeiro instituido para substituir o fiduciario
na sucessdo do testador.

“O herdeiro posterior, escreve Endemann, é her-
deiro do testador e da sucessdo que provém déle. Ele
niao é sucessor universal do herdeiro anterior e nao
herda na sucessdo déste..........

«g6 sobre éste fundamento objetivo se pode afir-
mar e justificar que o herdeiro posterior deriva o seu
direito sucessorial imediatamente do testador, e nao
do herdeiro anterior”. (Der Nacherbe ist Erbe des
Erblassers und des von ihm stammenden Nachlasses.
Er ist nicht Gesamtnachfolger des Vorerben und erbt
nicht dessen Nachlass........... ... Nur auf dieser
objektiven Grundlage laesst es smh_ behaupten und
rechtfertigen, dass der Nacherbe sein Erberecht un-
mittelbar von dem Erblasser und nicht vom Vorer-
hen ableitet. — Obr. cit, vol. 3.5 1.2 parte, § 51,
pag. 371 e § 52 pag. 382).

Por outro lado, ensina Dernburg: “O herdeiro

osterior é herdeiro depois do herdeiro anterior, art.
9100. Porque éle é designado como herdeiro do testa-
dor, declara-o a lei sucessor universal déste.
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Se se pergunta, pois, de quem o herdeiro posterior
€ sucessor universal, se do testador, que tem dispos-
to sbbre a sucessdo, ou do herdeiro anterior, a que
éle sucede de fato, a resposta s6 pode ser esta: éle
€ sucessor universal do testador. Pois o objeto do seu
direito é a sucessdo do testador, Isto, sem duvida,
com a extensao e existéncia, que a sucessio tem ao
tempo da abertura da sucessdo posterior” (Der Na-
cherbe ist Erbe nach dem Vorerben, § 2100. Indem
er als Erbe des Erblassers bezeichnet wird, spricht
das Gesetz aus, dass er Gesamtrechtsnachfolger des
Erblassers ist. Fragt man also, wessen Rechtsnach-
folger der Nacherbe ist, ob der des Testators, welcher
die Nacherbfolge angeordnet hat, oder des Vorer-
ben, dem er tatsaechlich nachfolgt, so kann die An-
twort nur lauten: er ist Rechtsnachfolger des Testa-
tors. Denn der Gegenstand seines Rechts ist der Na-
chlass der Erblassers. Dies allerdings in dem Umfang
und Bestand, welchen der Nachlass zur Zeit des Ein-
tritts der Nacherbfolge hat — Obr. cit., vol. cit, )
56, pags. 165-166) . ’

. Comentando o art. 1735 do Cddigo Civil brasi-
leiro, diz Clovis Bevilaqua: “Como qualquer herdei-
o, ou legatario, pode o fideicomissario repudiar g
heranca. Nao dig, porém, Hdi

Realmente s6 entdo se abre g sucessao par
fideicomissario” (Codigo Civil Coment o et
6.5, 1939, phn 2105, ado, 4.2 ed., vol.

Que o professor Clovis, em 1900, a0
0 projeto do Céd@gq Civil, nio tj , apresentar
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indica o proprio Clévis, respectivamente no original
alemao e na traducdo literal para o vernaculo:

“Der Nacherbe kann die Erbschaft ausschlagen,
sobald der Erbfall eingetreten ist”. — “O herdeiro
posterior pode repudiar a heranca, desde que se abra
a sucessao’.

A que sucessdo (Erbfall) se refere ésse dispo-
sitivo?

Clara e inquestionavelmente a sucessao do testa-
dor, que éle exprime com os térmos Erbschaft e Erb-
fall. Para indicar a sucessdo posterior, isto é, a devo-
lucdo da heranca ao herdeiro posterior, emprega o
codificador civil tudesco a palavra Nacherbfolge.

Verifica-se a seguranca dessa terminologia dis-
criminadora ao cotejar-se ¢ art. 2142 com outros ar-
tigos do Codigo Civil aleméo, em cada um dos quais
se contrapdoem, evidentemente, o0s vocabulos Erb-
schaft e Erbfall (sucessao do testador) e Nacherbiolge
(sucessao posterior).

Para isso, transcrevo, aqui, varios désses dispo-

sitivos:

ART. 2109: “Die Einsetzung eines Nacherben
wird mit dem Ablaufe von dreissig Jahren nach dem
Erbfall unwirksam, wenn nicht vorher der Fall der
Nacherbfolge eingetreten ist” (“A instituicao de um
herdeiro posterior torna-se ineficaz com 0O decurso
de trinta anos apés a abertura da sucessdo, se se nao
operou antes a devolucio da heranca posterior”).

ART. 2113: “Die Verfuegung des Vorerben ueber
ein zur Erbschaft gehoerendes Grundstueck oder
Recht an einen Grundstueck ist im Falle des Eintritts
der Nacherbfolge insoweit unwirksam, als sie das
Recht des Nacherben vereiteln oder beeintraechti-
gen wuerde”. ] | y

(“A disposicao do herdeiro anterior sobre um
imovel, ou sobre um direito num imoével pertencente
3 sucessdo, é ineficaz no €aso de abertura da suces-
sdo posterior, desde que ela fruste ou lese o direito

do herdeiro posterior”).
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ART. 2125: “Macht der Vorerbe Verwendungen
auf die Erbschaft, die nicht unter die Vorschrift des
§ 2124 fallen, so ist der Nacherbe im Falle des Ein-
tritts der Nacherbfolge nach den Vorschriften ueber
die Geschaeftshrung ohne Auftrag zum Ersatze verp-
flichtet. K

(“Se o herdeiro anterior faz, sobre a sucessio,
despesas, que ndo estdo compreendidas no art. 2124,
é obrigado o herdeiro posterior a indeniza-lo, no caso
de abertura da sucessao posterior, segundo os princi-
pios da gestdo de negdcio sem mandato”).

ART. 2135: “Hat der Vorerbe ein zur Erbschaft
gehoerendes Grundstueck vermietet oder verpachtet,
so finden, wenn das Miete oder Pachtverhaeltnis bei
dem Eintritt der Nacherbfolge noch besteht, die Vors-
chriften des § 1056 entsprechende Anwendung”,

“Se 0 herdeiro anterior locou ou arrendou um
imoével pertencente 3 sucessao, aplicam-se as prescri-
¢oes do art. 1056 no caso em que as relacoes da loca-
cao ou do arrendamento ainda subsistam no mo-
mento da abertura da sucessio posterior”).

ART. 2143: “Tritt die Nacherbfolge ein, so gel-
ten die infolge des Erbfalls durch Vereinigung von
Recht und Verbindlichkeit oder von Recht und Be-
lastung erloschenen Rechtsverhaetnisse als nicht er-
loschen”,

(“Se se abre a sucessio posterior, as rel
dicas extintas em consequéncia da aberty
cessao pela confuséio do direito e dg divida,
reito e do 6nus, entram ém vigor como se
sem sido extintas”).

Ora, se era estranhéavel, diante de tdo clara ter-
» 0 engano do professor Clovis

acoes juri-
ra da su-
ou do di-
nao tives-
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em 1896 com o BGB., para concluir que, ao contra-
rio do que éle supunha, permite o art. 2142 daquela
codificacdo ao fideicomissario, desde a abertura da
sucessio do testador, renunciar o seu direito a he-
ranca.

Falem sobre o assunto os mais eminentes civilis-
tas alemaes.

Dernburg: ‘“Pode-se, em regra, renunciar o direi-
to de espera. Por consequéncia, pode o herdeiro pos-
terior repudiar a sucessao posterior apoés a abertura
da sucessdo e antes da abertura da sucessao poste-
rior, art. 2142 al. 1. — (Auf Anwartschaften kann
man in der Regel verzichten. Daher kann der Nacher-
be die Nacherbschaft nach dem Erbfalle vor dem
Eintritt der Nacherbfolge ausschlagen, § 2142 abs. 1.
— Obr. cit., vol. cit. § 55, pag. 165).

Endemann (F): “A lei confirma isto pela mais
forte disposi¢ao juridica destruidora: logo que se abre
a sucessao, pode o herdeiro posterior repudiar a he-
ranca (art. 2142, 1.°9). Como, porém, ainda se nao
transmitiu, absolutamente, a “gucessao” ao herdeiro
posterior, deve dizer-se mais exatamente: éle pode re-
nunciar o direito de espera, que lhe pertence, com &
consequéncia de que deixa de ser herdeiro completa-
mente (Das Gesetz bestaetigt dies fuer die staerkste
rechtsvernichtende Verfuegung: so‘qald der Erbfall
eingetreten ist, kann der Nacherbe die Erbschaft aus-
schlagen. Da jedoch dem Nacherben die “Erbschaft”
icht angefallen ist, so muss richtiger ge-
er kann auf das ihm zustehende Wart-
recht verzichten mit dem Erbfolge, dass er als Erbe
insoweit voellig qusscheidet. — Obr. cit., vol. eit,,

§ 60, pag. 459).

felder: “O herdeiro posterior (e, sem duvida,
tam;grllzg herdeiro posterior instituido condicional-

mente, ou somente chamado em segundo ou ulterior
lugar), pode repudiar_ a sucessao, nao sO apos 0 mo-

. abertura da sucessao posterior, como de-
I':;s,ns?gr ggmitido pelos arts. 1946 e 2139, mas logo de-
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pois da abertura da sucessdo, isto €, logo depois da
morte do testador... — (Der Nacherbe (und zwar auch
ein bedingt eingesetzter oder erst an zweiter oder
spaeter Stelle berufener Nacherbe) kann die Erbs-
chaft aber nicht erst, wie nach §§ 1946, 2139 ange-
nommen werden musste, nach dem Eintritte des Fal-
les der Nacherbfolge, sondern schon nach dem Ein-
tritte des Erbfalls, d. h. schon nach dem Tode des Er-

blassers ausschlagen.,. — Obr. cit., vol. cit., com. ao
art. 2142, pag, 471).

' : dada, de acordo com is-
to, ao herdeiro posterior de repudiar a sucessio pos-

terior, logo ap6s a morte do testador, corresponde, de
fato, a uma necessidade pratica. . .
E indiferente,

deiro posterior que a sucessao

‘ Szuschlagen, entspri i
der Tat einem praktischen Beduerfngiss. .{.3 Ot?rcli‘i:él tN;n—

cherbfolge auf einen kuenftigen Zeitpunkt g el-
It ist, dessen Eintritt gewisse ist, oder c?b ihre VZ%W?SitrEIE—

lichung von einer Bedin ung abh
Ausschlagungsrecht desg g i

Kipp (Th): « o direi 1di

beriura, da sucessio posteer}:gr d'e repud%o, i e
posterior, em boa parte ’ -

herdeiro anterior gos li’mi?g? ol Joertar o
tuicdo do herdeirg Posterior”
schlagung vor dem Nachert
zum guten Tei] deswege
be von den Schranken

Das R 3
herbfal] g echt der Aus

: em Nacherben
n veri_lehen, damit der Vorer-
efreit werden koenne. die
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ihm die Nacherbeeinsetzung auferlegt. — Obr. cit.,
vol. cit., § 62, pag. 182, nota 47).

V., também, a respeito: Crome, obr. cit., vol. cit.,
§ 691, pag. 358, nota 43; Strohal, obr. cit., vol. cit.,
§ 28, pag. 191, nota 3.

No engano de Clovis nao incorreu Carlos Maxi-
miliano, que, expondo, sistematicamente, o nosso direi-
to das sucessoes, sustenta a boa doutrina defendida
néste parecer, nos térmos que se seguem: “Tanto o
gravado como o substituto sdo herdeiros, ou legata-
rios; assiste-lhes, portanto, o direito de renunciar.
Como é vedado apenas o repudio de sucessdao ainda
nao aberta, desde que falece o testador, podem abrir
mao da liberdade, validamente, ndo s6 o fiduciario,
mas também o fideicomissario; éste ndo precisa es-
perar pela data da substituicdao, nem pelo momento
de se cumprir a condicao suspensw?.”. (Direito das
Sucessoes, 2.° vol.,, 1937, n.° 1279, pag. 447).

\'

A concordancia do fideicomissario a alienacéo
feita pelo fiduciario, concordancia em vida do fidu-
ciario, é nula ou anulavel?

Prejudicado pela resposta aos quesitos III e IV.

E éste o meu parecer.

Recife, 10 de setembro de 1949.



