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Se nada precedeu a repeti¢do, se nenhum presente vigiou o trago, se, de
certo modo, é o vazio que de novo se escava e se marca de impressoes
digitais, entdo o tempo da escrita ndo segue mais a linha dos presentes
modificados. O futuro ndo é um presente futuro, ontem ndo é um
presente passado. O além do fechamento do livro ndo deve ser esperado
nem encontrado. Esta ld mas além, na repeticdo mas evitando-a. Esta 13
como a sombra do livro, o terceiro no agora da escrita, a distancia entre
o livro e o livro, essa outra mdo... Jacques Derrida.

O texto, a escrita, o pensamento derridiano

Remeter a escrita e, em consequéncia, ao texto ndo significa abstrair-se numa
“realidade” que so¢ existe cerrada num “livro”. Na escrita derridiana, texto ndo se limita ao
livro, ao discurso. Ndo se restringe a esfera semantica, representativa, simbdlica, ideal ou
ideoldgica. A textualidade implica todas as estruturas ditas “reais”, “econdmicas”,
“histdricas”, “socio-institucionais”, em suma, todos os referenciais possiveis. Nao ha um
fora do texto, o que nao quer dizer que todos os referenciais estdao suspensos ou negados.
Ou ainda que todos estejam legitimados numa espécie de “vale-tudo”. Quer dizer tao
somente que todo referencial, todas as realidades, tém a estrutura de um trago diferencial,
sdo textuais, e s6 nos podemos reportar a esse real numa experiéncia interpretativa que se

da, ou sé assume sentido, num movimento diferencial. O texto é esse lugar que viaja entre

as diferentes dimensdes do vivido (DERRIDA, 2004, p. 79-80).
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A escrita derridiana é contemporanea do que se convencionou chamar de
“reviravolta linguistica” e que caracteriza boa parte do pensamento filosdfico no século XX.
Interessa-se pelo funcionamento da linguagem, suas relagdes com a cultura, saberes e
praticas, pelas possibilidades da problematica do signo. O foco de sua investigacao parte
da constatacao de que tudo que se subtrai ao jogo da linguagem so6 pode ser retomado na
linguagem (idem, p.7).

Neste contexto, a linguagem aparece sem limites. O significado infinito, que
parecia excedé-la, deixa de cerca-la e conté-la. Mas a essa valorizagdo segue-se um
processo de inflagdo que culmina na banalizagdo do signo linguagem. Este é um dos
indicios que permite a Derrida entrever um deslocamento da linguagem para a escrita
(ibidem, p.73-76).

Se, por lidar com o significante do significante e ser considerada uma reduplicagao,
uma copia da fala, a escrita ocupava um papel secundario como forma auxiliar da
linguagem entendida como comunicagao, expressao e significacdo, agora, como
“significante do significante”, a escrita descreve o proprio movimento da linguagem. A
linguagem é entendida como um conjunto de unidades cujo sentido é dado por seu
carater diferencial com relacdo aos demais signos, ou seja, uma escrita. A linguagem
produz mais iteracdo que comunica¢do. Ela € um momento, um fendmeno, um aspecto,
uma espécie da escrita. Ndo ha sentido em si, apenas ao diferenciar-se o sentido se efetiva
(ibidem, p.8 et seq.).

Este ultrapassar da escrita sobre a linguagem se esboca como abertura ao jogo,
onde o sentido arrebata-se e apaga-se em sua propria producao. O cunho cindido entre
leitura e escrita abre a possibilidade de acesso ao texto como repeti¢ao noutro lugar.
Lugar no qual o “leitor”* é destronado da posicao meramente especulativa imposta por
uma receptividade ansiosa por expansdo, progresso, evolucdo, futuro, autenticidade,

coeréncia, verdade.?

* As aspas entre as quais se situa o leitor ndo indicam uma morte, sendo um deslocamento: “Ha um leitor-
modelo ndo sé para Finnegans Wake, como ainda para os horarios de trem, e de cada um deles o texto espera
um tipo diferente de cooperacdo”. Um “leitor” derridiano, se existe, estd mais para ‘um leitor ideal
acometido de uma insonia ideal’, instruido a desbravar os bosques perdidos num texto, mais do que para
aquele que, na estacdo, observa o trem da historia sequir. Cf. Calvino, Italo. Seis passeios pelos bosques da
ficgdo. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1994. p.7.

> A forma de recepc¢do da qual se desvia é aquela intimamente relacionada ao predominio de um sentido
historico positivo e inexoravel, dentro do qual a estrutura e o tempo de um texto sdo considerados de tal
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As primeiras publicacdes de Derrida datam da década de 60, num momento em
que a fenomenologia, estabelecida com autores como Sartre e Merleau-Ponty como
tradicdo no pensamento filosdfico francés, esta sendo contestada pelo estruturalismo.
Com seus estudos sobre Husserl, a introdu¢ao de A origem da geometria e A voz e o
fenémeno, Derrida parecia correr a favor da tradicao.3 Entretanto, nas obras seguintes
propde uma radicalizacdo da fenomenologia, de maneira a transpor a objec¢do
estruturalista e encontrar-se além dela. Suas desconstru¢des passam entdo a mover uma
guerra contra o estruturalismo, conduzida dentro deste contexto, pela necessidade,
sentida na sequnda metade da década de 60, de dinamizar a ordem das estruturas, de as
historicizar.# Paradoxalmente, ao promover um questionamento radical a respeito de
toda substantivacdo, de toda esséncia fundadora, pode ser considerado aquele que levou
ao extremo a ldgica estruturalista (ibidem, p.39 et seq.)

Imerso num cendrio intelectual em que se debatem, com fervor e polémica,
estruturalismo e historia, Derrida convoca ambos em suas primeiras desconstrucdes,
notadamente nos ensaios de A escritura e a diferenca. A escrita derridiana recorre a
histéria quando confrontada com teorias essencialistas ou argumentos a-historicos. Ao
mesmo tempo a denuncia como cumplice da metafisica ocidental: a historia tem sido uma
histdria do sentido, do telos, ou do fim da humanidade realizando-se; tem sido a historia
do presente, da presenca consciente a si (CULLER, 1997, p. 146-150).

O procedimento desconstrutor vem, desta maneira, solicitar a noc¢do de historia.
Recuperando as tensdes despertadas pela obra de Lévi-Strauss, Derrida indica a cena

dessa solicitagdo:

maneira compactos a ndo oferecerem ao “leitor” sendo sua “verdade”. Cf. Hutcheon, Linda. Poética do pds-
modernismo: Histdria, teoria e fic¢dio. Rio de Janeiro: Imago, 1991. p.11-25.

3 Sobre as vias pelas quais a fenomenologia francesa de meados do século XX pode ter preparado o terreno
para que filésofos como Derrida ou Deleuze prolongassem, ampliassem e deslocassem a reflexdo a respeito
do sentido do corpo e dos fendmenos ontoldgico-estéticos que conduziu a delineacdo de uma metaestética
do sentido, cf. Huchet, Stéphane. Meta-estética e ética francesa do sentido (Derrida, Deleuze, Serres, Nancy).
Kriterion, Belo Horizonte, v.45, n.110, july./dec.2004.

4 Esta necessidade permitira aos historiadores dos Annales, depois de 1968, colher os frutos da implosdo do
paradigma estrutural, dando uma continuidade transformadora a aventura estruturalista, no que se chamou
“Nova Histdria”. Destacam-se os autores Pierre Nora, Le Goff, Le Roy Ladurie, Marc Ferro, André Burguiére e
Jacques Revel, que desenvolvem suas obras a partir da conexao fundamental aberta por Foucault. (DOSSE,
Francois. A idade de ouro da nova historia. In: Histéria do estruturalismo. Sao Paulo: Ensaio; Campinas, SP:
UNICAMP, 1993-94; Cf. LE GOFF, Jacques. A histéria nova. 22 ed. Sdo Paulo, 1993).
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(...) ao reduzir a historia, Lévi-Strauss tratou como merece um conceito
que sempre foi cumplice de uma metafisica teoldgica e escatoldgica, isto
é, paradoxalmente essa filosofia da presenca a qual se julgou poder opor
a historia. A tematica da historicidade, embora pareca introduzir-se bem
mais tarde na filosofia, sempre foi nela requerida pela determinagao do
ser como presenca. Com ou sem etimologia, e apesar do antagonismo
classico que opde estas significagdes em todo pensamento classico,
poderiamos mostrar que o conceito de episteme sempre chamou o de
istoria, se a histéria é sempre a unidade de um devir, como tradicdo de
verdade ou desenvolvimento da ciéncia orientado para a apropria¢do da
verdade na presenca e a presenca a si, para o saber na consciéncia de si. A
histéria sempre foi pensada como movimento de reassun¢do da histdria,
derivagdo entre duas presenc¢as. Mas, se é legitimo por em duvida este
conceito de histdria, corremos o risco, ao reduzi-lo (...) de cair
novamente num anistoricismo de forma classica, isto €, num momento
determinado da histdria da metafisica. (DERRIDA, 1995, p. 246-247, grifo
meu)

Para Derrida, a escrita da historia aparece como o angulo de dobra entre a

afirmacao e a suspeicdo da possibilidade de histdria. Esta escrita convoca um processo-

procedimento no qual a consciéncia presente se torna uma fun¢ao numa estrutura de

reenvio generalizado. J4 ndo cabe num livro, como ideia de uma totalidade natural, finita

ou infinita. Os limites, as fronteiras, as distin¢des, terdo sido sacudidas por um sismo e

uma desfiguracao.

a desfiguracao te lembra que ndo habitas teu rosto porque tens
bastantes lugares, tens lugar em mais lugares que o necessario, e a
transgressdio mesmo que viola sempre um lugar, uma linha
intransponivel, ela se capta, pune, paralisa instantaneamente, a
topologia aqui sendo e ndo sendo mais uma figura, e se é uma
desfiguracdo, eis o tropo que ha pouco me foi enfiado goela abaixo por
ter violado os lugares, todos, os lugares sagrados, os lugares de culto, os
lugares dos mortos, os lugares da retdrica, os lugares da habitagao, tudo
0 que venero, ndo o imprevisivel evento que eu teria escrito, eu,
nomeadamente as frases proprias para fissurar o geologicial, ndo, isso se
passou fora da escrita que vocés léem, no meu corpo se preferem.
(DERRIDA, 1994, p. 94)

Precisamente porque ndo ha um reverso reservado, porque nao se pode colaborar

com o encadeamento do sentido, do tempo linear e do verdadeiro no discurso, é que ja

nao se pode laborar seguramente. Instala-se a modalidade do talvez, ousadia de nao

poder sendo afirmar a duvida. Nao ha tranquilidade. Ofuscada a luz das certezas, cada

gesto textual devera agora ser explorado, historicamente, em sua propria ficgdo. Ao fazé-
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lo, evidencia que a escrita é sempre outra que um sujeito, que uma obra, um livro, que um

lugar do mundo, em qualquer sentido que ela seja entendida.

(...) o escritor escreve em uma lingua e em uma logica cujo préprio
sistema, leis e vida seu discurso, por definicdo, ndo pode dominar
absolutamente. Ele apenas os usa, deixando-se, de certo modo e até
certo ponto, ser governado pelo sistema. E a leitura deve sempre
objetivar um certo relacionamento, despercebido pelo escritor, entre o
que ele comanda e o que ele ndo comanda nos padrdes de lingua que usa.
Esse relacionamento ndo é uma certa distribuicdo quantitativa de luz e
escuriddo, de fraqueza e forca, mas uma estrutura significante, que a
leitura deve produzir. O que quer aqui dizer produzir? (...) Uma tarefa de
leitura. (DERRIDA, 2004, p. 193-194.)

Por desconstrugdo, a escrita disseminada busca ler no jogo das implicagdes
estruturais a mobilidade e entroncamento dos estratos sedimentares, complexos e nao-
lineares, para que essa mesma configuracdao dé lugar a transformagdes surpreendentes,
trocas, defasamentos, recuos, deslocamentos...(DERRIDA, 1996, p. 193-195).

Neste cenario, a producdo é desde sempre uma contaminagdo. A escrita de
historia ndo é puramente atual, plena, presente e consciente; como ndo serd uma pura

III

dispersao, ininteligibilidade, morte. Nao sera mais “real” do que “ficcional”, como
também ndo contard mais “mentiras” que ‘“verdades”.> Nada estd isento, casto,
irrepreensivel. Por onde o trabalho historiador passou, recolhendo, recortando,
selecionando, confrontando, discutindo, reiterando, tudo se contaminou. A
impossibilidade de higienizacao de um “realmente acontecido” como “fato” condena este
trabalho a estar sempre nesse meio, nesse entre fronteiras (DERRIDA, 1996, p. 83).

N3o que o trabalho do historiador tenha sido, ao longo de sua trajetdria, de sua
historia, um suceder de “erros” e “mentiras” em série, nos quais acreditamos por muito
tempo, e, agora, estamos prontos a abandonar. Confirmado o limite da historicidade da
consciéncia presente, abre-se o des-limite de uma historicidade ausente (do

inconsciente?), mas possivel. Esta historicidade outra ndo elimina a anterior, langa-a para

além de si propria e de sua lei fechada (DERRIDA, 1996, p.7-39).

5 O que ndo quer dizer que o trabalho historiador e o literario sejam iguais, como também nao diferem por
substancia ou esséncia. Como lembra Costa Lima, histéria e literatura sdo distintos, “mas ndo porque um fale
a verdade e outro seja fantasioso. Ambos sdo prejudicados pela caréncia [tedrica]l que, no Ocidente,
acompanha suas praticas.”O desafio que a escrita derridiana ajuda a dar corpo é a forma como esses saberes
podem experimentar-se mutuamente e o que resulta disso”. Cf. COSTA LIMA, Luis. Histéria. Ficgdo.
Literatura. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2006, p.16-19.
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III

Instalada desde sempre no espaco cindido entre “real” e “ficcional”, a escrita
disseminada passa da possibilidade como eventualidade (contaminagdao como “evento”
que sO se apresentaria uma vez no mundo) a possibilidade como necessidade, uma
contaminagao irredutivel entre territorios que toda uma tradicao quis ver separados por
uma fronteira intransponivel, quais sejam arte e ciéncia, verdade e ficcao, literatura e
historia (DERRIDA, 1996, p. 82 et seq.).

Numa fronteira, interdito e passagem se contaminam. Dobra de si pela qual se
escreve, mas estraga-se na interrogacao infinita sobre sua possibilidade. Nas faces
contrapostas das paginas desta escrita porvir, desvia-se da busca por um passado com o
qual controlar o futuro.® O lugar de onde ela parte ndo é um espago fechado, localidade de
exclusdo, um gueto. Nao é o Aqui empirico e nacional de um territdrio. Escrever a partir de
um lugar ndo é necessariamente toma-lo como propriedade para encerra-lo dentro de um
discurso de representacao a ser fixado e reificado. A escrita disseminada, itinerante, faz
sulcos nos territorios por onde passa. Inventa um caminho inencontravel. Mas ao mesmo
tempo em que desenha, ela reconhece os gestos que produz (DERRIDA, 1995 p. 58-60).

Como um registro nébmade, a escrita derridiana trabalha a historicidade dos textos
como uma pratica de interpretagdo que nao reconstroi um sistema ou uma totalidade,
mas encena o deslizamento e traslado dos sentidos de um texto a outro, reinscrevendo
estes tracos e os relangando novamente a interpretagdo e a inquietude. Abandona-se a
historia para lhe dar passagem, multiplicar seus indicios, para que o registro histérico
adentre suas fronteiras proibidas, forcando o deslocamento das demarcagdes que
definem o que é e o que ndo é histdria (DERRIDA, 1972, p. 209 et seq.).

A suspeicao do saber histérico como uma unicidade (unidade, entre grafia e
sentido transcendente, que sempre se furtou) remete e instala o trabalho historiador no
limite indecidivel entre os dois tipos de interpretacao apresentados por Derrida em A

estrutura, o jogo e o signo no discurso das ciéncias humanas (DERRIDA, 1995, p. 249).

& “A busca por um passado com o qual tentar controlar o futuro é inseparavel da natureza humana: é o que
significa quando dizemos aprender com a experiéncia.” Aqui o historiador inglés John Lewis Gaddis enuncia
claramente o que é tratado, em geral de maneira implicita pelos historiadores, tal seja: considerar uma
espécie de atributo da esséncia humana a tendéncia a reconstruir passados com a perspectiva de conter a
liberdade de outrem no futuro. Essa “natureza” humana ¢, sem duvida, algo a se desconstruir. Cf. GADDIS,
John Lewis. A perspectiva do historiador. In: Paisagens da histéria: como os historiadores mapeiam o passado.
Rio de Janeiro: Campus, 2003. p.163.
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Na medida em que a cumplicidade metafisica ndo pode desaparecer, historia(s)
deve oscilar entre a afirmacao da errancia e a busca por verdades numa operagdo em que
uma coisa esta sempre por contaminar outra, pois € uma escrita que experimenta a
impossibilidade de alguma vez ser no presente, de ser resumida com sentido univoco em
qualquer simultaneidade ou instantaneidade absolutas.

Nietzsche opde, em Sobre a verdade e a mentira no sentido extra-moral, dois tipos
humanos: o homem racional e o intuitivo. No que pode ser lido como uma parafrase,

Derrida diz sobre duas interpretacdes:

Uma procura decifrar, sonha decifrar uma verdade ou uma origem que
escapam ao jogo e a ordem do signo, e sente como um exilio a
necessidade de interpretagdo. A outra, que ja ndo esta mais voltada para
a origem, afirma o jogo e procura superar o homem e o humanismo,
sendo o nome do homem o desse ser que, através da historia da
Metafisica ou da onto-teologia, isto é, da totalidade da sua histdria,
sonhou a presenca plena, o fundamento tranquilizador, a origem e o fim
do jogo.(DERRIDA, 1995, 249)

A primeira posicao, atitude do homem racional, se coloca frente a outra, postura
do homem intuitivo. Mas, para Derrida, ndo se trata de op6-las numa luta pelo dominio da
vida. Elas sdo inconciliaveis e concilidveis numa economia obscura. Num dilema no qual
ndo cabe uma escolha, o Unico imperativo € continuar a escrever, a interpretar (NORRIS,
1989, p.187-198)

Os acenos do pensamento desconstrutor no sentido de afiangar a indecidibilidade
entre jogo e “verdade” foram vistos no coragdo do campo historiografico tradicional como
uma retorica e ironica fuga da “realidade”. Diz Ginzburg a respeito do artigo supracitado

de Derrida:

Entre duas faces contrapostas, Derrida declarava ironicamente ndo
desejar escolher. Na realidade toda a intervengdo, a comecar pelo titulo,
seguia na direcao de Nietzsche e do ludo. A verdade era liquidada em
favor da interpretacdo ativa, isto é, despojada de constrangimentos e
limites; o Ocidente era incriminado por ser logocéntrico e
contemporaneamente absolvido em nome da inocéncia do devir
proclamada por Nietzsche. (GINZBURG, 2002, p.36.)
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A indecidibilidade do jogo desconstrutor é lida como “retdrica de absolvi¢ao” e
falta de compromisso com o que “realmente” existe, na medida em que reduz a verdade a
um conjunto de “tropos”. A espera de uma “desforra da realidade” que possa finalmente
afastar de forma definitiva a perniciosa “maré pds-moderna”, os discursos zelosos dos
valores “morais” e “humanos” constituem o momento em que a metafisica da presenca
retoma o controle dos limites e o dominio da historicidade, fazendo valer a resisténcia ao
jogo desconstrutor, demonstrando a “impertinéncia” da dissemina¢do de sentidos como
“defesa moral” do “patriménio humano” (ibidem, p.35-38.)

Este é um momento ao qual sempre se retorna, por hierarquia e envolvimento, e
do qual sempre se escapa por uma abertura que jamais se provara filosoficamente
necessaria, mas que insiste em tornar indomesticaveis as margens da necessidade

(DERRIDA, 1991, p. 27-31).

Realismo, realidade e sujeito

Escapa as criticas mais asperas feitas ao pensamento desconstrutor o fato de que o
jogo de interpretacbes ndo se refere em absoluto a um conjunto de movimentos
arbitrarios de um sujeito que, “conscientemente” ou abandonado a surrealistico
inconsciente criativo, concebe imagens de realidade (VATTIMO, 2001, p.18-21).

A defesa da “realidade” nestas criticas se faz a custa da condenacdo de tudo que
parece aos olhos dos “realistas” pouco “real”.’

Essa nocao de “realidade” se construiu por meio de uma historicidade encarnado
num (improvével) sujeito universal, herdi do conhecimento e da liberdade. E por romper
com o universalismo do conceito de sujeito que a desconstrugdo é acusada ndo somente
de “irreal”, mas de irresponsavel e antiética. A emancipagdo moderna tem seu nucleo
normativo centrado no sujeito de uma histdria universal. A experiéncia desse tipo de
sujeito é uma aposta na eternidade do presente, como medo de perder a identidade, e o

desejo de que o outro se torne Eu. Desestabiliza-lo seria ameacar seriamente as ideias de

7 "0 real: palavra traicoeira, armadilha metafisica. Pois quando se pergunta — o que é o real? a primeira
tentagdo é responder negativamente: o que ndo é ideal; o que ndo é ilusdo; o que nao é fantasia. Como se a
fantasia, a idéia e a ilusdo fossem irreais, no sentido pleno do termo: ndo fossem de todo. Ndo ndo-ser: eis o
real. O que é o mesmo que dizer: o real é o que é. Parece uma redundancia vazia, e ndo é (...) Real é o outro-
nome-de-mim.”. (D'AMARAL, Marcio Tavares. O homem sem fundamentos: sobre linguagem, sujeito e tempo.
Rio de Janeiro: Ed. UFRJ; Tempo Brasileiro, 1995).
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Homem, de humanidade, e os valores que as acompanham: liberdade, autonomia,
igualdade... (DUQUE-ESTRADA, 2005, p.245-255).

E exatamente a no¢do de “sujeito moderno” — centrado, unificado, auténomo,
autossuficiente, dotado das capacidades de razdo, consciéncia e agao — que se
desconstrdi diante do trago.®

O tempo textualizado como economia de uma escrita que desponta a partir da
dissemina¢do do sentido em historia estd a ponto de deserdar o sujeito de seu espaco,
porque lapida de espagamentos o que outrora era tempo linear, ldgico, da consciéncia, da
representacdo verbal. Disso ndo resulta a “morte” do sujeito. O sujeito ndo é nem um
individuo inserido numa série de outros, nem a soma particular de diferentes séries dele
mesmo.?

Mas, tao somente, “ele é” um sistema de relagdes entre as diferentes camadas
textuais, psiquica, da sociedade, do mundo, e ndo a soliddo soberana do escritor, leitor ou
agente (DERRIDA, 1995, p.208/222).

Ao interpretar, escrever e ler, historiar: “ali eu estou, me encontro e me reencontro
interessado, num texto que me transborda de todos os lados, mesmo onde nao sei nada,
onde ndo poderia reapropriar-me dele em consciéncia” (DERRIDA, 1996, p.4).

O sujeito “foi descansar” e em seu lugar ha a mdquina, aparelho que ndo funciona
sozinho, mas em conjunto, em suplemento, suprindo sua finitude com o trabalho de se
fazer e de se apagar (DERRIDA, 2001, p. 33-35).

Toda inquietagdo histdrica desagua numa mdquina de escrita, sistema de gestos,
coordenagdo de iniciativas independentes, multiplicidade de origens que deveria
desequilibrar o espaco do corpo proprio. Escrever é ausentar-se, estar num limiar, ser
passante e, ao mesmo tempo, construtor e desconstrutor das vias que atravessa. Os

tracos produzem seu espaco de inscricao na duracao de seu desaparecer.

8 Esta concepcdo é claramente iluminista, e mesmo a versdo mais socioldgica construida em fins do XIX e no
XX mantém o nucleo interior e racional dos individuos, ainda que admita que este nucleo se forme na
interacdo com o meio social. Cf. HALL, S. Identidade cultural na pés-modernidade. Rio de Janeiro, DP&A,
2003.

9 “Liquidagdo, eliminacdo ou dissolu¢ao do sujeito é uma falsa imputacdo. A desconstrugdo do sujeito — mas
isso vale também, como Derrida faz questdo de deixar claro com freqUéncia, para muitas outras formas de
questionamento do sujeito que se desenvolveram notadamente na Franca por autores como Foucault,
Deleuze, Lyotard e outros — significa antes um questionamento e um deslocamento de sua pretensa
centralidade, de seu pretenso carater originario ou fundamental. O sujeito passa a ser pensado a partir de
multiplas determinagdes, como ocupando um lugar numa certa economia, (...) numa rede mais ampla de
conceitos.” DUQUE-ESTRADA, Paulo César. Op.cit. In: NASCIMENTO, Evando. (org), 2005, p. 253.
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Seguindo o caminhar das metaforas do caminho, do trago, da exploracdo,
da marcha, sulcando uma via aberta por efracdo através do neuronio, a
luz ou a cera, a madeira ou a resina para se inscrever violentamente
numa natureza, numa matéria, numa matriz, sequindo a referéncia
infatigdvel a uma ponta seca e a uma escrita sem tinta; sequindo a
inventividade incansavel e a renovag¢do onirica dos modelos mecanicos,
essa metonimia trabalhando indefinidamente a mesma metafora,
substituindo obstinadamente os tragos pelos tragos e as maquinas pelas
maquinas (DERRIDA, 1995, p.225).

A cena da escrita desdobra-se, repete-se e denuncia a si mesma.

As fontes documentais sdo os limiares da fronteira entre histdria e ficcdo. O
trabalho historiador cambia junto com o status e a forma como se tratam estes textos.
Certamente ja ndo se pode mais afirmar a possibilidade de uma objetiva realidade
historica extraida dos “documentos” de uma forma totalizante. Mas ainda que o trato
“positivista” a um “documento” isento, neutro, objetivo, cientifico, que comportava e
comprovava toda a “realidade historica” tenha sido praticamente abandonado, para o
trabalho historiador a questao do documento e das fontes continua uma problematica.*

Uma das marcas mais relevantes do deslocamento ocorrido no interior do campo
historiografico com relacdo ao tratamento das fontes é o texto “Documento-
monumento”, de Le Goff (2003), no qual se anuncia ndo somente um conceito de

documento, mas uma tarefa e fungdo para a ciéncia historica:**

O documento n3o é indcuo. E, antes de mais nada, o resultado de uma
montagem, consciente ou inconsciente, da historia, da época, da
sociedade que o produziram, mas também das épocas sucessivas
durante as quais continuou a viver, talvez esquecido, durante as quais
continuou a ser manipulado, ainda que pelo siléncio. O documento é uma
coisa que fica, que dura, e o testemunho, o ensinamento que ele traz
devem ser em primeiro lugar analisados, desmistificando-lhe seu
significado aparente. O documento € monumento. Resulta do esforgo

* Ha uma extensa bibliografia que aborda a relagdo do historiador e os documentos. De relance, citam-se:
COLLINGWOOD, Robin George. The limits of the historical knowlodge. In: Essays in the philosophy of history.
New York: McGraw-Hill, 1965. p.9o-103; CARR, Edward Hallet. O historiador e seus fatos. In: Que € histdria?
Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. p.11-29; MARROU, Henri-lrenee. A histdria faz-se com documentos. In:
Sobre o conhecimento histérico. Rio de Janeiro: Zahar, 1978, p.55-77.

** A abertura e ampliagdo do que era tido como documento e fonte, para além do que é “escrito”, marcando a
aceitacdo de outras linguagens como evidéncia e prova historica, € também um acontecimento relevante.
Depois dos trabalhos de Febvre, a nocdo de documento abrangera cada vez mais “vestigios” de
manifestagcdes humanas a caminho de uma historia total. Cf. FEBVRE, Lucien Paul Victor. Combates pela
histdria. 32 ed. Lisboa: Presenca, 1989.
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das sociedades historicas para impor ao futuro — voluntaria ou
involuntariamente — determinada imagem de si proprias. No limite, ndo
existe um documento-verdade. Todo documento € mentira. (LE GOFF,

2003, p.538.)

Numa concepg¢do apoiada nas reflexdes foucaultianas a respeito das unidades e
formagodes discursivas,*? a tarefa da histdria diante o documento passa a ser, sobretudo,
tratar de por a luz as condi¢des de sua producdao e mostrar em que medida este
documento é instrumento de um poder (LE GOFF, 2003, p.525).

Neste cenario, a pretensdo de validade do trabalho historiador como ciéncia esta
assegurada na medida em que, por meio de “exame critico” das fontes, o historiador
consegue acionar formalizagoes cientificas em seus objetos nao cientificos. O pesquisador
ndo pode ser pueril e deve, portanto, extrair a “verdade” da mentira que o documento
carrega. O exame critico das fontes, isto €, situar os documentos no tempo e no espaco,
no recorte contextual, classifica-los e critica-los a respeito da credibilidade e autenticidade,
é o apoio da pretensdo a cientificidade do historiador (CARDOSO; PEREZ BRIGNOLI,
2002, P. 39-44).

A ciéncia historica do século XX mudou o foco, mas ndo pdde abrir mao da
“inspecao rigorosa” das fontes como instancia de verificagdo da autenticidade,
integridade e credibilidade do saber historiografico. Por inspec¢do rigorosa se entendem os
procedimentos “inquisitoriais” que garantem afastar suficientemente o saber histérico do
“puramente” ficcional e imaginativo, para fazé-lo figurar, triunfante, como uma ciéncia
social (BENATTI, 2000, p. 81-82).

No afa de ser ciéncia, o trabalho historiador seguiu, seja nos trilhos do marxismo
economicista, do modelo econémico da segunda geragao dos annalistes ou dos modelos
estatisticos da cliometria norte-americana, um caminho que levou ao “fetichismo
arquivista”, culminando na hegemonia de uma historia cultural ou da cultura em que o

status da prova empirica é tal que as pesquisas sdo avaliadas mais pelos documentos

2 Foucault apresenta a renuUncia aos temas de andlise historica que tém por fun¢do “garantir a infinita
continuidade do discurso e sua secreta presenga no jogo de uma auséncia sempre reconduzida” para tratar
de reconstituir um outro discurso, “re-estabelecer o texto miudo e invisivel que percorre o intersticio das
linhas escritas e, as vezes, as desarruma (...). Sua questdo, infalivelmente, é: o que dizia, pois, no que estava
dito?” In: FOUCAULT, Michel. FOUCAULT, Michel. Arqueologia do saber. Lisboa: Vozes, 1972, p.36-39. Cf.
RAGO, Margareth. O efeito-Foucault na historiografia brasileira. Tempo social: Revista de sociologia da USP,
Sdo Paulo. v.7, n.1-2, p.73 et seq., out.1995.
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(manuscritos ou ndo) “inéditos” que foi possivel reunir do que pela problematizacdo
alcancada pelo trabalho (LACAPRA, 1985, p. 80 et seq.).

E, durante algum tempo, os historiadores puderam estar sequros de haver
escapado do “meramente literdrio”. Até que “a literatura volta a historia, montando seu
circo de metafora e alegoria, interpretacdao e aporia, exigindo que os historiadores
aceitem sua presenca zombeteira bem no coracao daquilo que, insistiam eles, consistia
sua disciplina propria, autonoma e verdadeiramente cientifica” (HARLAN, 1989).

Pode-se assinalar como emergéncia deste retorno do literario na cena do saber
historico, o ensaio de Lawrence Stone O renascimento da narrativa: reflexdes sobre a velha
nova histdria.*3 Este texto tinha o intuito de apontar a tendéncia da pesquisa histoérica de
ponta ao retorno da forma narrativa de escrita, fazendo na sequéncia um levantamento
das causas dessa tendéncia. O alvoro¢o do debate que se seqguiu tem menos a ver com o
conteudo da tese de Stone, do que com aquilo que a reabilitacdo da narrativa com intuito
de melhor buscar uma verdade histdrica recalca: o carater retdrico e poiético do saber
historico, isto €, o saber como pratica cultural produtora (inventora) de sentido (BENATTI,
2002, p. 83-86).

O cenario (assustador?) pode ser vislumbrado nas palavras de Stone:

A tendéncia para a narrativa levanta problemas irresolvidos sobre a
maneira que formaremos nossos graduandos no futuro — supondo que
haja algum para formar. Nas artes da retorica? Na critica dos textos? Em
semiotica? Em psicologia? Ou nas técnicas de analise das estruturas
sociais e econdémicas que viemos praticando durante uma geragdo?
(STONE, 1991, p. 36)

O desdobramento atual é um conflito em que os historiadores tendem a repetir,
como forma de convencer a si mesmos, que embora os acontecimentos passados so
possam ser conhecidos por intermédio de seu estabelecimento em uma linguagem, eles

“ocorreram” num passado "“real e empirico " (HUTCHEON, 1996, p. 131-137).

13 STONE, Lawrence. O renascimento da narrativa: reflexdes sobre a velha nova histéria. Revista de Historia,
IFCH, UNICAMP, n.2-3, p.13-37, 1991. Este texto analisa o fato de que, a partir da constatagdo da crise dos
modelos de ciéncia a que a historia tentara se converter, havia um retorno, ndo a forma tradicional de
narrativa, mas de um modo de escrever a histéria que afeta e é afetado pelo conteldo e pelo método,
dirigida por um principio gerador e que tem um tema e um argumento.
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No maximo da “boa vontade” com o lado ficcional do trabalho historiador,
entende-se que ha necessidade de “preencher lacunas” deixadas pelos documentos, de

maneira a organizar uma intriga racional e inteligivel.** De forma que:

A histdria, se a quisermos definir como ficcdo, ha que ter em conta que é
uma fic¢do controlada. A tarefa do historiador é controlada pelo arquivo,
pelo documento, pelo caco que chega até o presente. De uma certa
forma, eles se “impdem"” ao historiador, que ndo cria vestigios do passado
(no sentido de uma invengao absoluta ), mas os descobre ou lhes atribui
um sentido, conferindo-lhe o estatuto de fonte (...). Ficgdo controlada,
porque a histdria aspira ter, em sua relagdo de “representancia” com o
real, um nivel de verdade possivel (...). Esta histdria-ficcdo é ainda
submetida as estratégias argumentativas e aos rigores de método, que
cercam, testam, comparam e cruzam os documentos escolhidos no
maior nUmero de relagdes e comparagoes possiveis. (PESAVENTO, 2000,

p-39 € 40)

A nocao de vestigio, esses indicios de um passado presente, transformados pela
metodologia em fonte, documenta o fundamento metafisico da histdria. O vestigio
pretende ser o atestado “material” de que ha um limite inconteste para a interpretacao e
o jogo dentro do trabalho historiador. Procedendo por esta comodidade ético-metafisica,
poe-se a escanteio a face aditiva e a influéncia “nociva” do jogo interpretativo no saber
historico (DERRIDA, 2004, p. 359-360).

Este limite ganha corpo, no que se refere ao trato documental, de duas maneiras.
A primeira, ja um tanto desgastada, mas ativa — sobretudo nos campos em que a grafia
quer se fazer mais cientifica — é a distincdo entre fontes primarias, mais profundas e
verdadeiras, e secundarias, superficiais ainda que Uteis, mas que ndo sustentam por si sds
um trabalho historiador. Esta hierarquia contempla a nogao de “original” e a busca pela
“origem” escondida ou perdida nos arquivos, capaz de provar que o historiador diz uma
verdade sobre seu “objeto”.*

Esta primeira hierarquia ndo desapareceu. Entretanto, a partir dos primeiros

embates entre os contornos mais cristalizados da historiografia e os gestos esbogados

* Cf. VEYNE, Paul. O inventdrio das diferengas: historia e sociologia. Sdo Paulo: Brasiliense, 1983; REIS, José
Carlos. Teoria e historia da ciéncia historica:tempo e narrativa em Paul Ricoeur. In: FIGUEIREDO, Betania G;
CONDE, Mauro Lucio L. (Orgs.). op.cit., 2005. p.96-98.

5 JENKINS, Keith. op.cit., 2005, p.79-83; LACAPRA, Dominick. op.cit., 1985, p.135 et seq. Para estes dois
autores, o debate classico sobre prova documental na historiografia encontra sua melhor performance na
contraposicdo entre os textos de Carr e Elton. Cf. CARR, Edward Hallett. Que € histéria? 62 ed. Rio de Janeiro:
Paz e Terra, 1989; ELTON, Geofrey Rudolph. The practice of history. London: Fontana, 1969.
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desde Saussure — que ganharam forca e visibilidade a partir da década de setenta,
configurando a “virada linguistica” — o trabalho com o documento exigiu novos cuidados.
A concepc¢ao do sistema linguistico como instavel e aberto defendida por Derrida, Barthes,
Paul de Man e outros se disseminou entre tantas competéncias disciplinares numa
dispersao dificil de domar.*® Ante estudos tedricos que insistiam colocar sob suspeigdo as
nocdes de referente, originalidade, autoria e sentido, bases da “critica” do documento,
houve uma reformulacdo destas bases, sobretudo na histéria intelectual, de modo a
conformar o que David Harlan chama de “uma nova ortodoxia” (HARLAN, 2002, p. 19 et
seq.).

Esta nova ortodoxia estabelece como nogdes-chave para lidar com a
documentacgdo as ideias de contexto e texto. O contexto é tido como um quadro de
referéncia historica, amplo universo de circunstancias culturais, dimensdo de natureza
privilegiada, diversa do texto, que sera compreendido e explicado a partir do pressuposto

|Il

de que compreensdo e explicagdo se devem a restituicdao de “sentido original” ao
documento. O olhar para as fontes é direcionado para se obter delas a forma de seu
funcionamento dentro de um tipo de discurso que lhes é exterior, que as contém; e as
maneiras pelas quais estes documentos modificam ou sdo modificadas por este discurso.
O documento é instrumento que comprova a existéncia de um outro: o contexto. E
testemunha e representacao do que teria existéncia plena antes dele e sem ele. Ou seja: o
interesse recai sobre o “contexto” e ndo sobre o texto (LACAPRA, 1983, p. 51 et seq.).

O documento vive, desta maneira, uma situacao paradoxal. Ele é fundamental na
medida em que é o caminho pelo qual se reconstitui a inten¢do de homens que pensam e
agem dentro de um contexto que lhes determina o sentido e a forma da a¢do. E também a
medida de veracidade dessa reconstituicdo. Mas ele é secundario, ja que é
sistematicamente reduzido ao ser usado para reconstruir um ou outro contexto. Cada
texto documental é aparado até poder ser incorporado ao contexto. A abordagem dos

documentos é instrumental, sua historicidade é pontual e restrita a verdade de um

contexto previamente delimitado. O documento sobrevive unicamente como expressdo e

% "Da filosofia analitica norte-americana a teoria literaria estruturalista e pds-estruturalista, da hermenéutica
de Gadamer e Ricoeur a teoria dos tropos literarios de Hayden White; da histéria da historiografia a
‘metafic¢do historiografica’ no romance pés-moderno, como abranger sem disparates tamanha dispersdo?”
(BENATTI, Antonio Paulo. In: RAGO, M. & GIMENES,R. (Orgs.). op.cit., p.65-66).
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justificativa da presenca passada desse contexto, estimando e organizando o trabalho por
um sistema de referéncias diretas ao presente (HARLAN, 2000, p. 39-42).

Num lance dentro desta cena, o trabalho historiador é convidado pelo pensamento
derridiano a se disseminar na escrita de historia. Pois as tentativas de minimizar os efeitos
“perversos” produzidos pela teoria literaria e filosofias da linguagem nao tém sido
suficientes para eclipsar a fenda aberta na unidade desse saber que, como episteme, quis
ser uma fusdo da letra e sentido metafisico. Tanto que sdo numerosos os trabalhos que
enfatizam a necessidade de se reconhecer e estudar as inter-relagdes entre esses saberes.
No horizonte do pensamento derridiano, como pensar o documento, esse lugar de
inscricao, de consignacao e de registro? (DERRIDA, 1995, p. 246-247)

Como maquina textual desencadeada, o documento ndo pode mais ser um
fragmento de margens brancas, virgens, vazias. E uma peca cujo limite é imediatamente
transbordado por um outro, que o contamina, o excede e faz quebrar seu sentido. Quando
o trabalho historiador opera, ndo ha distincdo ou hierarquia auténtica entre um tipo de
fonte e outro, nem mesmo entre o texto que esta sendo tecido e aquele outro,
documento, do qual se serve. A funcdao documental nessa operacao é suplementar
(DERRIDA, 1991, p. 23-26).

A tarefa de um documento numa histdria absolutamente envolvida com o sentido
metafisico, no texto, é de se colocar no lugar onde falta o presente passado, como prova
de que ele realmente existiu. A tarefa das fontes é suprir “materialmente” a auséncia que
funda o saber histdrico, evidenciando que seu “objeto” passou pelo mundo como
presenca e como tal pode ser representado. E encarado, dessa forma, como um
complemento, aquilo que torna completo o sentido de outrem. Mas a [dgica do
suplemento discute o documento como atestado de veracidade e completude de uma ou
outra construgdo histdrica. A insercdo do documento em um texto quebra a linearidade
temporal e pretensa unicidade do discurso histdrico, evidenciando a textualidade do
trabalho historiador (DERRIDA, 2004, p. 327-386).

"O Suplemento é uma adicao, um significante disponivel que se acrescenta para
substituir e suprir uma falta do lado do significado e fornecer o excesso que é preciso
(SANTIAGO, 1976, p. 88).

O trabalho historiador, ao adicionar repetidamente documentos em seu texto, faz

ver que a verdade de seu trabalho esta fora do seu texto, estd no documento, este outro
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texto. E poe a vista, ao mesmo tempo, que este documento so tem valor de verdade neste
trabalho. O sentido esta intermitente entre o fora e o dentro da operacdo historica, e so se
deixa produzir nas adi¢oes repetidas entre um e outro. Suplementariedade mutua. Se o
documento é apresentado como exterior ao trabalho historiador, como referéncia e local
de validagao, ele é ao mesmo tempo inserido e integrado a mdquina textual, entregando o
sentido do texto ao jogo de remissdes intertextuais, no qual a plenitude e originalidade da
presenca passada, a fonte, se apaga (DERRIDA, 2004, p. 263-266).

O documento deveria ser a impressao da coisa em si, da presenca que passou, mas
a necessidade de transporta-lo e inseri-lo num outro lugar, num texto, indica que esta
presenca ja era lacunar. A escrita derridiana faz aparecer a impossibilidade da presenca
plena, presente, passada ou futura. Seu labor é intempestivo, de um tempo
desconjuntado, fora-de-si. Disseminada, a escrita da historia trabalha o documento, ndo
como prova e fragmento de um passado que existiu, mas como suplemento que intervém
e se insinua no lugar da presenca passada. O documento-suplemento assume,
performaticamente, a forma daquilo a que, simultaneamente, ele resiste, substitui e
engloba. Tem assim estatuto de suplente e poder de supléncia. O trabalho do historiador
se transfigura numa encenagdo intertextual na qual, se ha lugar para o sentido, é no
desvio e no limite de uma performance de si proprio (DERRIDA, idem, p. 193-200).

O documento-suplemento interrompe a possibilidade de um sentido préprio a
qualquer evento ou encadeamento de eventos. Produz-se um efeito interpretativo no
qual aquilo que deveria conceder estabilidade e sequranca a identidade entre texto e “algo
que aconteceu” acaba por perpetrar um deslizamento entre esses limites. Inserir e
convocar um documento deveria proteger o texto histérico do desamparo literario, mas
se o faz, ao mesmo tempo deixa abrir neste texto a possibilidade de uma outra
interpretacdo, remetendo diretamente a textualidade que constitui, ainda que a
contragosto, o campo historiografico. Dessa maneira, desponta outra forma de ler-
escrever, feita no lugar e no tempo em que a decisao de fazé-la parece impossivel. Essa
leitura conjura na mdquina textual, por contra-assinatura, os “sujeitos” inseridos no
procedimento da mdquina a fazer historias. O “sujeito” que escreve (“historiador”?) e o
que escreveu (“agente?” “objeto”?) se rasuram e se deslocam, se desdobram na finitude e
perpetuacao de seus documentos, registros do “fato” de que um e outro passaram por ali,

ainda estdo ali, de passagem, a celebrar em cada marca documental sua existéncia e sua
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morte. O “sujeito” do documento e diante do documento ndo pode atuar mais como
avalista, conselheiro, juiz, promotor, vingador ... a ndo ser encarando essas fun¢des como
mascaras, como assinaturas, parte da mdquina que outrora julgou reger (DERRIDA, 1984,
p. 75 et seq.).

Uma historia ndo comprometida com a clausura metafisica deliberadamente se
aventura, procede como um pensamento errante sobre itinerario e método. As fontes se
redobram como suplemento e transbordam, pois ndo podem nem ser a origem ou
presenca, e nao podem ficar no lugar delas como uma representacao, como também nao
podem ser simplesmente o avesso, uma ficcdo ou uma mentira. Elas deslocam no texto
esses lugares que tendemos a cristalizar. Isto ndo quer dizer que nao haja diferenca entre
um evento ficcional e um real, mas que a ficcdo e a realidade sdo suplementares e sdo
possibilitadas pela mdquina textual. Trata-se de ndo excluir da histéria(s) aquilo que nao
estd presente e “real” (os inexistentes irreais), e mais: de considerar o evento historico

Ill

tido como “real” um caso particular de “ficcao”.

O que tentamos mostrar ao seguir o fio de ligagdo do ‘perigoso
suplemento’ é que no que chamamos de vida real das criaturas de carne e
0ss0 (...) nunca houve nada além da escrita e nunca houve nada além de
suplementos e significagdes substitutas, que poderiam surgir apenas em
uma corrente de referéncias diferenciais. O ‘real’ sobrevém e é
adicionado apenas ao tomar o sentido de um vestigio ou a evocagao de
suplementos. (DERRIDA, 2004, p. 196)

Onde quer que estejamos, ja estamos em um texto. O trabalho historiador parte ja
e desde sempre da escrita e por isso suas fontes s6 fazem derivar e transformar o que
nunca foi um sentido proprio. Os documentos ndao podem reunir-se numa unidade
originaria, num “contexto” que fosse fonte de emanacao ou de proveniéncia do sentido
deles. O que nele [documento] estd se mescla com o que poderia ter havido; e o que nele
ha, se combina com o desejo do que estivesse; e que por isso passa a haver e a estar. E por
isso que o alcance do contexto nunca pode ser dissociado da analise do texto, e em fungao
dela, todo contexto é transformador-transformavel, exportador e exportavel. Recortar o

contexto de uma pesquisa historica é imediatamente corromper a pretensa pureza dele,

7 CULLER, Jonathan. D.; BURROWES, Patricia. Sobre a Desconstrucdo: teoria e critica do pos-estruturalismo.
Rio de Janeiro: Rosa dos Tempos, 1997.p.122-127. Cf. WHITE, Hayden. O texto historico como artefato
literario. In: Tropicos do discurso: Ensaios sobre a critica da cultura. Sdo Paulo: EDUsp, 2001. p.97-117.
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pois exige que se engendre um limite contextual que por si s ndo estaria la. Esse limite,
essa finitude, é a condicdo para que a transformagao contextual permaneca sempre
aberta. Isso ndo supde que os textos devam ser apartados de seus contextos, mas, pelo
contrario, que sé existem contextos sem nenhum centro absoluto de ancoragem.*®

A fonte, ao tornar-se, abre o tempo como atraso da origem sobre si mesma.
Estratagema de uma encenagao que pretende se encerrar nos limites de uma consciéncia
e encetar uma presenca. Desdobrar este atraso, espagar esta operacdo é expor a
temporalidade a aporia, a falta de um tragado. O documento-suplemento (suplemento do
suplemento) toma-se como o irreversivel que infinitamente se reescreve: enquanto
navegacao, essa reescrita esta para além de diagndsticos, profecias e doutrinacdes,
modos de cercear a errancia. As fontes trabalham em rede intertextual, gerando

acumulos e caréncias que alimentardo outros lances e “novas” histdrias. (DERRIDA, 1995,

P- 245)
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