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Resumo: Este trabalho dedica-se a recensdo do manuscrito
Hacia una lingiistica integral (Por uma linguistica integral) de
Eugenio Coseriu, que constitui a transcricdo de um curso que o
linguista ministrou na Universidade Autonoma do México, em
1975. O manuscrito mobiliza uma série de temas, defini¢cdes e
problemas de forma a compor uma unidade e a apresentar as
distingdes basicas que fundamentam a tarefa de uma linguistica
integral: a linguistica que deve dar conta dos diferentes
aspectos envolvidos no complexo funcionamento da linguagem
com base em um marco homogéneo e unitario.
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Linguistica integral.

Abstract: This work brings up an overview of the manuscript
Hacia una linguistica integral (Towards an Integral Linguistics)
by Eugenio Coseriu, which is the transcription of a course he has
taught at the Autonomous University of Mexico in 1975. The
manuscript gathers a series of themes, definitions and problems
in a way it creates a unit and presents the basic distinctions that
underlie Integral Linguistics tasks: a Linguistics that must
embrace the different aspects involved in the language complex
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functioning based upon a homogeneous and unitary
framework.
Keywords: Historical Linguistics; Coserian Linguistics; Integral
Linguistics.

Introdugao

O conjunto da obra de Eugenio Coseriu abrange quase todas as subareas da
Linguistica: filosofia da linguagem, teoria gramatical, semantica, linguistica de texto,
dialetologia, estilistica, tradugao, politica linguistica, historia da linguistica, entre
outras. Essa extensao tematica € uma manifestagao de sua concepgao pessoal acerca
do que é alinguagem e a propria Linguistica. A proposta de Coseriu visava compreender
toda a realidade da linguagem e integra-la sistematicamente em um modelo
epistemologico funcional®.

Segundo Kabatek (2004), Coseriu é frequetemente visto como um puro
estruturalista, porque boa parte de sua obra fundamental, principalmente a dos anos
1950, provém de um confronto com as ideias de Ferdinand de Saussure (as ideias
presentes no Curso de Linguistica Geral, talvez seja bom frisar). No entanto, Kabatek
assinala que os trabalhos de Coseriu sempre seguiram dois tipos de objetivos: “"De um
lado, o de levar a sério a linguistica estruturalista em toda sua extensdo, ou seja, recobrir
todos os dominios da lingua; de outro lado, o de mostrar seus limites” (KABATEK, 2004,
P, 487).

De fato, Coseriu (1982) defende a necessidade de ir além do Estruturalismo.
Para ele, “ir além” ndo quer dizer abolir, mas reconhecer tudo o que ha de valido como
ponto de vista, como conceito e resultados positivos, no que diz respeito ao
conhecimento da linguagem e das linguas, e reintegrar tudo o que ele exclui. “Trata-se
de dar conta de toda a competéncia do sujeito linguistico, de todo o conhecimento que
esse sujeito usa no momento em que fala” (COSERIU, 1982, p. 168). Nesse sentido,
Coseriu aponta para a perspectiva de uma linguistica integral, ou seja, uma linguistica

que admite diferentes pontos de vista acerca do mesmo problema. A ideia de uma

* A obra coseriana, que redne uma enorme quantidade de manuscritos, muitos inéditos, se encontra
reunida no Arquivo Eugenio Coseriu na Universidade de Tubingen, Alemanha (http://www.coseriu.de).
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linguistica integral foi citada por Coseriu, em alguns trabalhos, sobretudo quando se
posicionava sobre o papel das diferentes areas da Linguistica.

Em um curso que ministrou na Universidade Autonoma do México (UNAM),
entre setembro e outubro de 1975, Coseriu explorou de forma sistematica essa questao
e refletiu sobre a maneira de integrar os diferentes aspectos da linguagem e as
principais correntes teoricas da Linguistica da época. O curso foi gravado e transcrito.
A transcricdo compoe o manuscrito intitulado Hacia una linguistica integral (Por uma
linguistica integral), que se encontra no arquivo de Coseriu, na Universidade de
TUbingen. Esse manuscrito, a nosso ver, apresenta de forma bastante esquematica a
configuracdo da teoria coseriana de linguagem, que, talvez, ndo se encontre
textualizada dessa forma em nenhum outro lugar. Embora grande parte dos assuntos,
aspectos, problemas e o proprio marco geral da sua teoria tenham sido explorados em
diversas outras obras da sua vasta produgdo, nesse material, em especial, Coseriu
mobiliza tudo isso de forma a compor uma unidade e a apresentar as distingdes basicas
que fundamentam a tarefa de uma linguistica integral. Este trabalho dedica-se a

recensao desse manuscrito.

Apresentacao do manuscrito

Como ja dissemos, o manuscrito Hacia uma lingiistica integral é a transcricao de
um curso ministrado por Eugenio Coseriu na Universidade Autonoma do México. Nao
ha muitas informagdes que ajudem a recuperar a histdria desse curso. No Arquivo de
Coseriu, ha um recorte de um informe publicado, no numero 10, volume Xl, 1975, da
Gazeta UNAM, d6rgao informativo da UNAM, em que se da noticia do curso:

Os pesquisadores do Centro de Estudos Classicos do Instituto de
Investigagoes Filoldgicas assistiram a um curso, no periodo de 22 de
setembro a 17 de outubro, ministrado pelo Doutor Eugenio Coseriu,
eminente linguista da Universidade de Tubingen, Alemanha.

Através de mensagem eletronica trocada entre o professor Johannes Kabatek?
e professora Claudia Parodi, uma das ouvintes, sabemos que o curso foi organizado

pelo professor Juan Lope Blanch, entdo coordenador do Centro de Linguistica

2 O proprio professor Johannes Kabatek generosamente compartilhou conosco a mensagem eletronica
que trocou com a professora Claudia Parodi, infelizmente, ja falecida.
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Hispanica da UNAM. Segundo a professora, as aulas foram eminentemente expositivas
e ndo foi apresentado plano de curso, bibliografia nem outro tipo de material adicional.
Os nove alunos que assistiram ao curso (Marcela Uribe, Juan Lépez Chavez, Elizabeth
Luna, Cecilia Rojas, Antonio Millan, Carlos Cervantes, Antonio Alcala, Claudia Parodi,
Jose Moreno de Alba) foram também encarregados de realizar as transcri¢des das
gravagoes das aulas.

A professora Cecilia Rojas, em uma conversa, nos falou comovida sobre a
lembranca que guarda das aulas e do estilo de Coseriu. Segundo ela, a meta original era
publicar as transcri¢oes das aulas em livro. Essa tarefa nao parecia dificil, porque o
discurso de Coseriu era tao estruturado como sua escrita. No entanto, a ideia nao foi
levada a cabo. As transcri¢oes e as gravagdes foram guardadas por Juan Lope Blanch,
que, posteriormente, enviou as transcri¢des ao proprio Coseriu.

O manuscrito esta datilografado e encontra-se organizado em doze partes
(numeradas de | a XlI) relativas a cada uma das doze sessdes/conferéncias do curso. A
maioria dessas partes esta identificada apenas pelo nUmero, mas algumas trazem
como titulo a ordem da sessao/conferéncia ou a data: “segunda sessdo”, “sétima
conferéncia”, “conferéncia ministrada pelo Doutor Eugenio Coseriu, sexta-feira, 10 de
outubro de 1975". A transcricdo segue as convengdes da escrita, no caso, as convengoes
do espanhol (ortografia, pontuagdo, organizacao sintatica). Nesse sentido, dirlamos
que ndo se trata apenas de uma transcricdo como imagem de uma realidade sonora,
mas de uma transposicao ou retextualiza¢do da fala para a escrita (MARCUSCHI, 2010).

Ha algumas rasuras, produzidas a mao, no manuscrito, indicativas de correcoes
no que diz respeito as convengdes da escrita, e algumas pequenas e raras corre¢des de
conteudo. Isso indica que o manuscrito foi revisado, portanto, pode-se pensar que ndo
apresenta mudancas consideraveis no que diz respeito ao teor do que foi dito na fala.
No trecho da Figura o1, por exemplo, observamos algumas rasuras que indicam
correcdes no que diz respeito a convengoes da escrita: a letra maiuscula, o emprego de

1

dois pontos e aspas em “En el caso entonces de ‘César vencio a Pompeyo’ (No caso
entao de “César venceu Pompeu”). No trecho da Figura 02, por outro lado, observamos
o acréscimo de uma informagao: “asi que no les encuentram ustedes em los libros sobre
linguistica funcional” (de modo que vocés nao encontram isso nos livros de linguistica

funcional).
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Asi)por ejemplo en el caso del activo y de su equivalente pasi-
vo, se habla de identidad porque hay identidad de designacidn, @n el
caso entonces def 'JCGsar vencif a Pompeyo: "Pompe:,ro fue vencido por Cé&-
sar.'l 51 se dice por ejsmploih los tacones son demasiado bajos: pues
esto se considera como lo mismo que:"ﬁ.os tacones no son bastante al-

tos, Es decir, de nuevo porque la designacifin es la misma, O bien en

n r J'..L o~
el caso que hemos visto$ 4 es mAs grande que B, B es mfs pequefio gue

Figura o1: Trecho do manuscrito, Conferéncia XI, p.1

Los principios de esta lingifstica son cuatro y precisamente los
slguientes:

1) principio de la funcionalidad - principio fundamental

2) principio de las oposiciones distintivas

3) principio de la sistematicidad

L) principio de la neutralizacién

Lgtos principios son principios, por asf decir, subyacentes en to-

P
L
{ L
)

da/lingufstica funcional, normalmente no se enunclan,?»

' f 2 : e
piitrdasan BITEs LS La La] Labyvye y et

El principio de la funcionalidad significa:gé existe comunidad

o s o e o

Figura 02: Trecho do manuscrito, Conferéncia XI, p. 15

No que diz respeito a organizagao tematica, o manuscrito se organiza em torno
de seis temas. O primeiro tema sdo as nogdes preliminares: as trés correntes da
Linguistica e as quatros teses relacionadas aos trés planos da linguagem (universal,

histdrico e individual). Esse tema é desenvolvido na conferéncia I. Trata-se, em outras

|II

palavras, da apresentacao do “esquema geral” do curso. Por correntes da Linguistica,

Coseriu entende a Linguistica Estrutural e Funcional, a Gramatica Gerativa e a
Linguistica do Texto:

O que entendo por correntes caracteristicas da Linguistica? Entendo
que sdo, pelo menos, trés, que efetivamente se apresentam como
concepgoes diferentes e se apresentam também com aspiracdo de
abarcar a linguagem e de esclarecer tudo a partir de certo ponto de
vista, que é particular a cada uma delas. Essas correntes sdao a
Linguistica Estrutural e Funcional, que, de uma certa forma, podemos
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dizer, ao menos teoricamente, abarca também a Linguistica
tradicional, na medida em que, pelo menos, no que ela pbde
reinterpretar-se em termos estruturais e funcionais; a Gramatica
Gerativa e Transformacional; e, uma orientagdo que considero
essencial, a Linguistica do Texto3. (Conferéncia |, p. 6)

As teses assumidas em relagdo aos trés planos da linguagem sdo as seguintes:

1. Existem funcdes linguisticas proprias de cada nivel: fung¢oes do falar em geral,
fungdes de uma lingua determinada, que, em outra lingua, podem faltar, podem
se expressar em outras fun¢des mais amplas ou podem ser divididas em varias,
e existem fun¢des do texto.

2. Hatipos de conteudo proprios para cada plano: a) designagao, conteudo proprio
do plano do falar; b) significacdao, contetdo proprio do plano das linguas; c)
sentido, conteudo préprio do plano do discurso ou texto.

3. Cada orientac¢ao da Linguistica deve corresponder, em esséncia, a um dos trés
planos, e, portanto, a cada uma das trés séries de fun¢des e cada um dos trés
tipos de conteudo.

4. Os projetos dessas orientagdes da Linguistica sdo complementares: descri¢ao
onomasiolodgica (Linguistica do falar), descricdo semasiolodgica (Linguistica das
linguas), e hermenéutica do sentido (Linguistica do Texto).

O segundo tema sao os trés planos da linguagem: o plano do falar em geral,

desenvolvido na conferéncia Il; o plano do texto, desenvolvido na conferéncia lll; e o

3 Quando fala de funcionalismo, Coseriu, como ele mesmo explica, se refere a abordagem do plano do
sistema funcional, das oposi¢des funcionais da propria lingua. Evidentemente, Coseriu ndo trata da
corrente funcionalista atual, em suas diferentes versdes, que concebe fun¢do como o uso das expressdes
linguisticas na interagdo verbal (NEVES, 1994). Quando trata de “gramatica gerativa e transformacional”,
Coseriu parte da compreensdo que, no momento, ele tinha sobre o desenvolvimento da teoria linguistica
conhecida hoje genericamente como Gramdtica Gerativa. Depois disso, a teoria passou por outros
desenvolvimentos (BORGES NETO, 2004; SILVA E COSTA, 2004). Da mesma forma, Coseriu recupera o
percurso de estudos sobre o texto do momento. Depois disso, segundo o proprio Coseriu (2007), a
Linguistica do Texto se desenvolveu em uma direcdo completamente distinta da que ele havia esbocado.
De fato, a partir da sequnda metade dos anos 1970, nessa dire¢do distinta, a Linguistica do Texto
comegou a aparecer como tal em vérios trabalhos independentes entre si, na Europa ocidental,
notadamente em paises como Alemanha e Franca. A partir dai, se observa uma explosdo de estudos
textuais, ndo apenas em nUmero de praticantes e publica¢des, mas em diversidade de modelos e teorias.
Hoje, depois de quase meio século de estudos, ja se encontra plenamente institucionalizada como area
(Koch, 2004). No inicio da década de 1980, o pensamento de Coseriu sobre o texto foi apresentado na
obra Textlinguistik. Eine Einfiihrung, editada por Jorn Albrecht (COSERIU, 1980), a partir de um curso
ministrado na Universidade de Tibingen. O livro foi traduzido para o italiano (COSERIU, 1997) e para o
espanhol (COSERIU, 2007).
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plano das linguas, desenvolvido nas conferéncias IV, V e em parte da VI. Aqui é feita de

forma sistematica a distingao entre os planos*:

O que sdo os planos da linguagem? O que entendemos por plano do
falar em geral, plano das linguas e plano do discurso? Vejamos,
também, mais de perto, os fundamentos dessa distingdo: por que
distinguimos esses trés planos, e por que é necessario fazé-lo?

A linguagem é uma atividade universal, ou seja, todos os seres
humanos normais falam. E uma atividade humana universal realizada
por cada ser humano individualmente, mas, ao mesmo tempo, como
membro de uma comunidade histérica. Nessa descricdo ou nessa
caracterizagdo ja estdo contidos os trés planos: atividade humana
universal, que se realiza por cada pessoa individualmente. Em outras
palavras, a linguagem ndo é uma atividade coral. Mesmo no dialogo,
cada um fala por conta prépria. Mesmo ao falar com outro, também
individualmente, cada um fala como membro de uma comunidade
historicamente estabelecida, ou seja, a linguagem se apresenta
sempre sob a forma de tradi¢des idiomaticas, sempre sob forma de
lingua. (Conferéncial, p. 22)

O terceiro tema sdo as fungdes linguisticas de cada plano. Esse tema apresenta

dois desdobramentos: a organizacao das fungdes nas diferentes linguas (conferéncia

VI) e a tarefa de distinguir as fungdes: fungdes do falar em geral, fun¢des da lingua e

funcdes do texto (conferéncia VII). Esse tema é para Coseriu o ponto mais dificil e

inédito do curso.

Ja disse também que é o ponto mais dificil, porque todos tendem a
confundir essas fung¢oes, porque se dao conjuntamente, é claro, nos
textos, nos discursos, e porque a tradi¢do, nesse caso, ajuda pouco,
dado que nao é normal, comum a distincdo de fungdes. Quando
falamos de funcdes de lingua, entendemos sempre as fungdes em
uma determinada tradi¢do e no nivel que chamamos de sistema da
lingua. A grande dificuldade é, principalmente, a distin¢do dessas
funcoes idiomaticas. Estamos todos tao dominados pelas func¢des do
falar em geral, pelo contetdo do pensamento que queremos
transmitir, comunicar, e pelas fun¢des do texto, que ndo percebemos,
na realidade, o que é efetivamente funcdo de lingua, ou seja, aquilo
que a lingua como tal diz e o que sabemos, precisamente, porque
conhecemos uma determinada lingua. (Conferéncia VII, p. 1)

A fungdo do falarem geral é a de referir a uma realidade extralinguistica, ou seja,

a realidade do mundo, a funcdo da lingua é ser o instrumento particular para a

organizag¢ao do real ou para a manifestacao dos propositos do discurso, e a fun¢do do

texto é o propdsito de um discurso particular, que ocorre em uma situagao determinada

4 As citagdes do manuscrito foram traduzidas por nés mesmos. Faremos referéncia ao nimero da

conferéncia e a pagina.
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e Unica. A distin¢do entre a velhice das coisas e a velhice das pessoas, por exemplo, é
uma funcao do falar em geral, ou seja, é dada pelo conhecimento das coisas. A lingua
portuguesa ndo faz essa distin¢ao e se diz “uma pessoa velha”, “um cachorro velho” e
“uma casa velha”, o que quer dizer que nao h3, nesse caso, uma fun¢ao da lingua,
porque esse conteudo ndo é dado pela lingua. No latim, por outro lado, a situagao é
outra, e existem formas diferentes para cada conteudo: sedex para pessoa (homem
sedex - homem velho), vetulus para animal (canis vetulus - cachorro velho) e vetula para
coisa (pinus vetula - pinheiro velho). Em resumo, a distingdo entre a velhice das pessoas,
dos animais e das coisas ¢ uma fun¢ao do latim, mas ndo é da lingua portuguesa.

Da mesma forma, ha fungdes do texto que podem ser fungdes de alguma lingua,
mas nao de outra, ou mesmo fungdes do texto que ndo sdo expressas por nenhuma
lingua. Coseriu usa o exemplo da pergunta, que é uma func¢do do texto e ndo da lingua.

A propria pergunta, por exemplo, como fun¢do do texto pode ser
expressa de outra maneira além de uma oragdo interrogativa. Pode
ser a chamada interrogativa indireta, caso em que ja ndo se faz a
pergunta, ou outros procedimentos, como no caso em que se diz a
alguém serd melhor que vocé me conte tudo), ou seja, ndo ha oracdo
interrogativa, mas trata-se de uma maneira de perguntar.
(Conferéncia VII, p. 16)

Os tipos de conteudo de cada plano é o quarto tema, desenvolvido na
conferéncia VIII. Nesse ponto, é explorada a circunstancia de que todo fato linguistico
tem um conteudo.

A distingdo desses planos assim como das fungoes especificas para
cada um nao teria um fundamento sélido se ndo fosse ao mesmo
tempo uma distingdo sobre o que constitui a funcionalidade da
linguagem, ou seja, o conteudo que se expressa, se manifesta ou se
comunica. Trata-se, na verdade, de trés tipos diferentes de conteddo:
designacao, significado e sentido. (Conferéncia VIII, p. 2)

A relacao entre os planos da linguagem e as correntes da Linguistica é o quinto
tema, que se desdobra em trés: Linguistica do Texto e o plano individual (conferéncia
IX), Gramatica Gerativa e o plano do falar em geral (parte da conferéncia IX e
conferéncia X), Linguistica Estrutural e Funcional e o plano histérico (conferéncia Xl e
parte da conferéncia Xll). O Ultimo tema é a complementariedade dos enfoques,
desenvolvido na parte final da conferéncia XII. A ideia defendida nessas trés Ultimas

partes é, em resumo, a de que as questdes de linguagem que podem ser
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discutidas/resolvidas com base em um enfoque ndo podem ser com base em outros.

Essa é também a ideia base de uma linguistica integral.

A proposta tedrica no manuscrito: uma linguistica integral

O manuscrito Hacia una lingiistica integral traz, talvez, uma das primeiras
definicdes de linguistica integral: a linguistica que deve dar conta dos diferentes
aspectos envolvidos no complexo funcionamento da linguagem com base em um
marco homogéneo e unitario. Essa perspectiva de linguistica integral foi retomada
algumas outras vezes por Coseriu, anos mais tarde, conforme mostram as duas citagdes
a sequir.

Assim o primeiro [problema] para a linguistica integral é recuperar a
Linguistica do falar ao lado da Linguistica das linguas, ja bem
conhecida. Praticamente toda ou quase toda a Linguistica Tradicional
e a moderna se apresenta como Linguistica das linguas. Esta claro
que, tendo se assumido que ha também um saber que se refere ao
plano individual préprio dos textos, devemos ter ao lado da
Linguistica das Linguas, uma Linguistica do discurso ou do texto. Em
uma Linguistica Integral, esses dois planos da linguagem devem ser
recuperados: o do falar em geral e o do discurso ou do texto. Mas no
plano histérico como tal, no plano mesmo das linguas, concentrar-se
na lingua funcional, ou seja, em um sistema linguistico homogéneo,
indica toda uma série de discussdes que, portanto, implica para a
linguistica integral a necessidade de recuperar todo o que se exclui
(COSERIU, 19824, p. 36).

O que ¢ linguistica integral? E aquela linguistica que se propde a dar
conta do saber que o falante mobiliza quando fala e ordenar os fatos
comprovados a esse respeito em um marco homogéneo e unitario.
(COSERIU, 1984, p- 37)

Coseriu também falou da linguistica integral em entrevistas, como a concedida
a Johannes Kabatek e Adolfo Murguia, na Universidade de TUbingen (Kabatek;
Murguia, 1997). Na entrevista, Adolfo Murguia pergunta a Coseriu, por exemplo, se ele
aceita o termo linguistica integral para sua teoria. Ele confirma e justifica com base no
pressuposto basico que estabeleceu para a pesquisa linguistica: o de que a linguagem
apresenta trés niveis autonomos: o nivel universal ou nivel do falar em geral, o nivel

histdrico das linguas, o nivel individual dos textos.
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Esses trés planos funcionam, conjuntamente, em todo ato de fala: o nivel da fala
em geral, que vale para qualquer lingua, o nivel das linguas, que se refere a organizacao
de uma lingua determinada, e, de alguma forma, de uma lingua histodrica, e o nivel do
texto. Cada um desses niveis tem sua autonomia, suas proprias fungdes, e, o mais
importante, um tipo de conteudo préprio: designacao, significado e sentido. As fun¢des
e os conteudos de cada nivel constituem de um tipo de saber: elocucional, idiomatico e
expressivo, respectivamente. Disso decorre a existéncia de trés orientagdes para a
linguistica, que correspondem, em esséncia, a cada um dos trés planos, fungoes e
conteudos. Assim, ha a linguistica que corresponde ao plano do falar, as fungdes do
falar e a designagao. A linguistica que corresponde ao plano histérico das linguas, as
fungdes proprias das linguas, e ao significado. E, por fim, a linguistica que corresponde
ao plano do texto, ao sentido. Esse é o marco homogéneo e unitario da linguistica

integral desenhado no manuscrito. O quadro o1 sintetiza esse marco.

Nivel Saber Atividade Conteddo | Linguistica
Universal Elocucional Falar em geral Designa¢do | Do falar
Historico ldiomatico Falar Significado | Das linguas
uma lingua
concreta
Individual Expressivo Falar textos Sentido Do texto

Quadro o1: Marco da linguistica integral

Cada linha do quadro corresponde a um conjunto de aspectos da linguagem,
que, sendo de natureza distinta, constitui o objeto particular de uma linguistica cujos
métodos e técnicas servem apenas para a descri¢ao e interpretagao desse objeto em
particular. Cada linguistica apresenta, portanto, seus problemas especificos e seu
respectivo instrumental analitico, e uma ndo pode resolver os problemas de outra. A
linguistica integral é, nesse sentido, a ciéncia da linguagem em toda a sua dimensao, e
comporta cada uma dessas linguisticas com seus respectivos pontos de vista.

A linguistica do falar (que pode também ser chamada de Gramatica da Fala,
Gramatica da Designagdo ou Gramatica Onomasioldgica) tem como objeto o saber que
ndo é idiomatico e que ndo pertence a uma nenhuma lingua determinada, o saber

elocucional, e o seu ponto de vista é o da designacgdo. A tarefa dessa é linguistica é a de
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distinguir as fun¢des do falar, que dizem respeito aos elementos da realidade, e suas
relagdes. O agente (o que esta ativo em uma acao), por exemplo, pode ser tomado
como uma func¢do do falar (um conteudo do pensamento). Esta funcdo pode se
manifestar em diferentes expressoes de uma lingua. Em portugués, por exemplo, pode
ser “César venceu Pompeu”, “Pompeu foi vencido por César”, “a vitdria de César”. Nos
trés casos, "César” é o agente da vitoria (a designagao é a mesma), e as diferengas na
expressao dizem respeito a fungdes de lingua. “O agente, entdo, é um tipo de funcdo
que deve ser distinguida de uma possivel funcao em uma lingua, que poderiamos
chamar de agentivo, isto é, uma func¢do de lingua especifica para expressar o agente”
(Conferéncia VI, p. 9).

Uma lingua pode, portanto, ter uma fun¢do determinada para uma funcdo do
falar em geral, pode incluir diferentes fun¢des do falar e diferentes conteudos do
pensamento, identificaveis como tal, sob uma Unica funcao mais geral, pode nao
expressar uma categoria do falar e simplesmente deixar que isso seja entendido pelo
contexto ou pela situacdo, pode ter certas categorias, mas ndo usar sempre nos
mesmos casos. Por isso, é necessario distinguir e identificar as fun¢des do falar. Trata-

se de uma tarefa, em grande parte, ainda aberta.

Infelizmente, ndo temos, ainda, nem mesmo os termos para
distinguir, em cada caso, as fun¢des do falar. Essas fun¢des sdo
provavelmente como as espécies logicas de Leibniz das quais ja
falamos, na realidade, infinitas. Podem ser infinitas, pelo menos,
dentro de certas categorias, que podem continuar fazendo distin¢des.
Essas distingdes, alids, podem ser distinguidas no falar, mesmo
quando ndo constituem fun¢des de lingua. Na maioria dos casos, os
termos que temos sao aplicados de maneira indistinta tanto para o
falar quanto para a lingua, exceto, talvez, um termo como sujeito que
se aplica apenas a um fato de lingua. Quando se fala sobre sujeito, por
exemplo, alguns distinguem um sujeito ldgico, que seria
precisamente a categoria agente do pensamento ou do falarem geral.
(Conferéncia VII, p. 13)

A linguistica das linguas é radicalmente diferente da linguistica do falar em
geral, porque seu interesse é a forma como uma lingua em particular é constituida, os
seus paradigmas funcionais, o conteudo que é distinguido por ela prépria tanto na
gramatica como no léxico. A tarefa dessa linguistica consiste, portanto, em identificar

os significados de uma lingua com base nas rela¢des opositivas que se estabelecem
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entre eles. Considera-se, nesse caso, o principio seqgundo o qual, em uma lingua, a cada

expressao (significante) corresponde um significado.

A ideia aqui é a de que existe uma correspondéncia na lingua entre
significante e significado, em todos os niveis, tanto léxico como na
gramatica. O significado é simplesmente a outra parte do signo, o
significante, e significado e significante sdo faces do signo. Com base
nisso, afirma-se que existe significado apenas se existir significante; e,
ao contrario, existe significante, como unidade, apenas se também
houver um significado especifico para tal significante. Dito de outro
modo: a ideia fundamental em que se baseia o método é a dupla
solidariedade entre significante e significado. (Conferéncia XI, p. 12-

3)

Em resumo, a linguistica da lingua se preocupa em encontrar e comprovar os
paradigmas que funcionam nos diversos estratos da estruturacdo gramatical de uma
lingua (paradigmas das palavras, dos grupos de palavras, da oragao, e, inclusive, do
texto, aqui entendido como nivel de estruturagdo gramatical). Em portugués, por
exemplo, “canta” quer dizer “canta” (com trago iterativo) ou “canta uma vez” (com
traco semelfactivo). No entanto, ndo se trata de uma distingdo funcional (nem
semelfactivo nem iterativo sdo unidades de significado do portugués), porque o
significante “canta” ndo muda.

Embora o texto se expresse em uma lingua (um idioma), ele ndo é inteiramente
idiomatico, e as fung¢des idiomaticas como tais nunca se apresentam nos textos. Da
mesma forma, ha multiplas designagdes em um sé sentido e muitos sentidos em varias
designagoes, e a designagdo nao pode aparecer, quando se mantém o sentido como
unidade. A linguistica do texto abarca esse aspecto da linguagem, o sentido (aquilo que
se diz e se entende além da designacao e do significado), que ndo esta no falar em geral
nem nas linguas, mas no texto, entendido como “o ato linguistico de um falante em
uma situacao determinada, ou a série de atos conexos de um individuo, de um falante”

(Conferéncialll, p. 25).

Como ja disse, as indagagdes sobre o sentido sdo feitas apos o
entendimento de algo em termos de designacdo e significado. Se
alguém diz, por exemplo, "Bem, se este for o caso, ndo conte comigo”,
e outro alguém responde “O que vocé quer dizer com isso?”, é
evidente que houve compreensdo sobre o que foi dito (ndo conte
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comigo), mas a pergunta é posta sobre o sentido, isto é, sobre certas
conexdes, certas intengdes, sobre o proposito. (Conferéncia VII, p. 11)

A tarefa da linguistica do texto é, portanto, estudar as macro e microestruturas
do texto, seja um fato gramatical, lexical ou de designacgao, que podem contribuir para
o sentido. Essa tarefa consiste, fundamentalmente, em mostrar os tipos, os
procedimentos de busca e a forma como se manifesta o sentido.

O quadro aqui desenhado, o da linguistica integral, com base na leitura do
manuscrito, se configura, em resumo, como uma proposta de linguistica geral,
"altamente séria e de grande envergadura, que propde uma espécie de marco geral
para a investigagao linguistica e para o desenvolvimento de uma consciéncia sobre o

lugar e a relacao de cada disciplina no conjunto das disciplinas" (KABATEK, 2003, p. 98).

Consideragoes finais

Um dos principais pressupostos do pensamento de Eugenio Coseriu sobre a
linguagem é o de que o falar é uma atividade muito mais complexa que a realizagao de
uma lingua. O curso que ministrou na Universidade Autonoma do México, em 1975, cuja
transcricdo constitui o manuscrito Hacia una lingiistica integral toma como base esse
pressuposto e suas consequéncias, e, a partir dai, apresenta uma solida unidade de
pensamento, que caracteriza, em Ultima analise, todo o conjunto da sua obra. Os temas
das principais publicagdes de Coseriu estao contemplados no manuscrito de forma que
algumas das suas principais publicacdes poderiam ser apontadas como uma
bibliografia de referéncia.

O célebre ensaio Determinacidn y entorno, de 1955, publicado em Coseriu (1967)
traz pela primeira vez a distincdo entre linguistica do falar, linguistica das linguas e
linguistica do texto. Os artigos Introduccidn al estudio estrutural del léxico e Designacion
y significados a la luz de la Semantica Estrutural, publicados em Coseriu (1977a), fazem
as distin¢des prévias do enfoque estruturalista para entdo fundamentar o estudo da
designagdo e do significado a luz da semantica estrutural. A situacdo e o
desenvolvimento da Linguistica sdo temas de dois capitulos de Coseriu (1977).

Igualmente, em Coseriu (1980a) sdo desenvolvidos conceitos basicos como o de lingua
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funcional, sistema, norma e falar concreto, assim como a retomada da distin¢ao entre
os trés niveis da linguagem e as disciplinas linguisticas relacionadas a cada um dos
niveis. Especificamente sobre linguistica integral e linguitica do texto, cite-se Coseriu
(1984) e (2007), respectivamente.

Esse brevissimo levamento de obras, de épocas diferentes, umas antigas, outras
mais recentes, cujos temas estao presentes no manuscrito, mostra que a linguistica
integral é uma perspectiva tedrica fundada em uma visdo coerente e unitaria de
linguagem, que caracteriza o edificio fundamental do pensamento de Eugenio Coseriu.
O manuscrito Hacia uma lingiistica integral € uma forma de acesso a esse edificio, mas
pode ser também um dispositivo de transmissdo da obra de Coseriu e de estimulo a

pesquisa linguistica das futuras geragoes.
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