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A dimensao interpessoal da linguagem na
variacdo e na gramaticalizacao

Edair Maria Gorski’
Carla Regina Martins Valle™

Resumo: Neste artigo discutimos o lugar destinado a dimens&o interpessoal e aos interlocutores
na Sociolinguistica Variacionista (cf. escritos de Labov) e na Gramaticalizagdo (cf. trabalhos de
Traugott, Heine e Hopper, entre outros); e questdes metodoldgicas envolvidas nas duas
abordagens. Destacamos que, enquanto a sociolinguistica laboviana privilegia fatores de
estratificacdo social do falante (em detrimento ao ouvinte), em razdo do carater quantitativo de
suas andlises, a abordagem funcionalista de gramaticalizagio como expansdo considera a
interagdo falante-ouvinte como motiva¢do para a mudan¢a. Do ponto de vista analitico,
apresentamos dois artefatos metodoldgicos voltados a dimensdo interpessoal, e aplicados a um
fendmeno em variagdo e gramaticalizacdo.

Palavras-chave: Contexto comunicativo. Falante-ouvinte. Variacdo e mudanga. Marcador
discursivo.

Abstract: In this paper we discuss the place for the interpersonal dimension and the
interlocutors in Variationist Sociolinguistics (cf. Labov's writings) and Grammaticalization (cf.
works by Traugott, Heine and Hopper, among others); and methodological issues involved in
the two approaches. We emphasize that, while Labovian sociolinguistics favors factors of social
stratification of the speaker (to the detriment of the listener), due to the quantitative character
of their analyzes, the functionalist approach to grammaticalization as expansion considers the
speaker-listener interaction as motivation for change. From the analytical point of view, we
presented two methodological artifacts, focused on the interpersonal dimension, and they are
applied to a phenomenon in variation and grammaticalization.

Key words: Communicative context. Speaker-listener. Variation and change. Discourse marker.

Resumen: Discutimos el lugar para la dimension interpersonal y de los interlocutores en la
Sociolingtiistica Variacionista (cf. escritos de Labov) y la Gramaticalizacion (cf. obras de
Traugott, Heine y Hopper, entre otros); y cuestiones metodoldgicas involucradas en los dos
enfoques. Es digno de mencidn que, si bien la sociolingtiistica laboviana favorece los factores de
estratificacion social del hablante (en detrimento del oyente), debido al cardcter cuantitativo de
sus anadlisis, el enfoque funcionalista de la gramaticalizacién como expansiéon considera la
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interaccion hablante-oyente como motivacidn para el cambio. Desde el punto de vista analitico,
se presentan dos artefactos metodologicos, enfocados en la dimension interpersonal, y aplicados
a un fendmeno de variacion y gramaticalizacion.

Palavras clave: Contexto comunicativo. Orador-oyente. Variacién y cambio. Marcador de
discurso.

Introducao

Reportando-nos ao inicio e meados do século XX, encontramos autores como
Otto Jespersen, Edgar Sturtevant, Karl Biihler e Roman Jakobson - os dois ultimos
vinculados ao Circulo Linguistico de Praga - bastante interessados no papel social da
lingua na interagdo entre os membros de um grupo. Sturtevant (1947, p. 3) destaca que
“uma lingua ndo pode funcionar normalmente a menos que haja pelo menos dois
falantes™. Biihler (1934) — com base no modelo tradicional de comunica¢do que envolve
o falante, o ouvinte e o mundo - propde que a linguagem tem, respectivamente, trés
funcdes: expressiva (o falante manifesta uma atitude em relagdo aquilo de que fala),
apelativa (o falante visa uma reagdo do ouvinte) e representativa (o falante veicula
através da lingua o mundo exterior e interior). Em relagdo a Jespersen, Labov (2008
[1972], p. 304) sinaliza que “encontramos ao longo de toda a sua obra uma preocupag¢do
com as fung¢oes expressivas e diretivas da lingua que entra fortemente em suas discussdes
sobre a mudanga linguistica”. Jakobson (1974), por sua vez, expande as fun¢des triddicas
biihlerianas para seis: emotiva (centrada no emissor), conativa (centrada no receptor),
referencial (centrada no assunto), poética (centrada na mensagem), metalinguistica
(centrada no cddigo) e fatica (centrada no canal). Sob uma otica distinta, Halliday e
Hasan (1976) distinguem trés componentes funcionais no sistema linguistico: ideacional
(a funcdo da linguagem é de organizar a experiéncia e a interpreta¢io do real),

interpessoal (a linguagem serve para expressar atitudes e julgamentos do falante e

! No original: “a language cannot function normally unless there are at least two speakers of it”. (As
tradugdes ao longo do texto sdo de nossa responsabilidade.)
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estabelecer rela¢cdes entre as pessoas) e textual (o falante tem a capacidade de criar e
reconhecer unidades textual e situacionalmente coerentes).

Essa contextualizag¢do inicial com foco nas func¢des da linguagem se justifica pelo
fato de que (i) tanto na Sociolinguistica Variacionista quanto na Gramaticalizagdo ha
autores representativos que evocam as fung¢des da linguagem ao discutirem questdes de
variacdo e mudanca; e (ii) as fun¢des centradas no falante e no ouvinte estdo diretamente
relacionadas a dimensdo interpessoal da linguagem, que diz respeito a relagGes
estabelecidas entre os interlocutores numa situagdo comunicativa, envolvendo aspectos
socioestilisticos e discursivo-pragmaticos - foco da discussdo proposta neste artigo como
um ponto de aproximac¢do, mesmo que ndo central, entre a Sociolinguistica
Variacionista e a Gramaticaliza¢do.>

O artigo se organiza em duas se¢des, além da Introducdo e das Consideragées
finais: (i) na primeira se¢do a) discorremos sobre a visdo laboviana acerca de varia¢do
estilistica e social, buscando evidenciar o componente interpessoal nessa abordagem, e
b) apresentamos e aplicamos, a titulo de ilustragdo, um artefato metodoldgico
multidimensional construido para captar relacGes interpessoais em uma andlise
variacionista de marcadores discursivos; e (ii) na segunda se¢do a) contemplamos o
componente interpessoal presente em estudos funcionalistas de gramaticalizagdo, e b)
apresentamos e aplicamos, também em carater ilustrativo, uma variavel independente
complexa elaborada para medir graus de mudanca categorial envolvidos em um

fendmeno de natureza interacional em gramaticalizag¢do.

1 A dimensao interpessoal na Sociolinguistica Variacionista

> A convergéncia entre variacdo e gramaticalizagdo se d4, primariamente, pela concepc¢do de que variagdo
e mudanga sdo inerentes a lingua, pela aproximacdo entre as nog¢des de variavel linguistica e dominio
funcional, lugar onde as formas coocorrem e concorrem entre si, pelo papel atribuido a frequéncia de uso,
entre outros aspectos (cf. TAVARES; GORSKI, 2015; GORSKI; TAVARES, 2017).
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A Sociolinguistica Variacionista, cujo representante seminal é William Labov,
focaliza primordialmente a estrutura linguistica em relacdo com a estrutura social de
uma comunidade, buscando estabelecer amplas correlagGes entre variaveis linguisticas
e macrocategorias sociais (faixa etdria, sexo, escolaridade, classe social, etnia), de modo
a depreender padrdes sociolinguisticos regulares de variacdo. O significado social
corresponde a “tracos da lingua que caracterizam varios subgrupos numa sociedade
heterogénea” (LABOV, 2008 [1972], p. 313), e o significado estilistico - associado ao
dominio cognitivo de graus de atencdo a fala que se refletem em diferentes niveis de
formalidade - corresponde a “alterndncias pelas quais um falante adapta sua linguagem
ao contexto imediato do ato de fala” (LABOV, 2008 [1972], p. 313). E da dimensio
estilistica que Labov extrai a no¢do de verndculo, entendido como “estilo em que se
presta o minimo de atencdo ao monitoramento da fala” (LABOV, 2008 [1972], p. 244). E
nesse estilo, segundo o autor, que se observam padrées linguisticos mais regulares e
onde se obtém os dados mais sistematicos para a analise da estrutura linguistica, por
isso o vernaculo - associado a fala casual produzida em entrevistas sociolinguisticas — é
tido como o estilo contextual por exceléncia para o estudo de fendmenos variaveis.
Como, porém, ao longo de uma entrevista diferentes contextos estilisticos se mesclam
em decorréncia de diferentes graus de atenc¢do prestada a fala, alternancias estilisticas
ocorrem sistematicamente durante esse evento comunicativo, distribuindo-se num
continuum unidimensional correlacionado a diferentes graus de formalidade. E nesse
cendrio que se desenvolvem os estudos da chamada primeira onda variacionista
(ECKERT, 2012, 2016)3, fase em que a variagdo estilistica, atrelada a alternancias de estilo
na entrevista, tem um lugar secundario, interessando a medida que se correlacione com
a variagdo social para o estabelecimento de padroes de regularidade estrutural.

Labov postula que “ndo existe falante de estilo tnico” (2003 [1969], p. 234) e evoca
o contexto imediato do ato de fala ao tratar de estilo, admitindo que as trocas estilisticas
sdo motivadas pelas relacdes do falante com o ouvinte ou a audiéncia, e particularmente

pelas relacées de poder e solidariedade entre eles; pelo contexto social mais amplo, os

3 Eckert (2012, 2016), tomando como critério o significado social, sistematiza os estudos variacionistas em
trés ondas, que, embora guardem uma certa cronologia, ndo sdo excludentes, pois representam diferentes
visOes acerca do significado social da variagdo.
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dominios da escola, emprego, casa, vizinhanga, igreja etc.; e pelo topico. O autor
reconhece, portanto, o papel desempenhado pelo contexto imediato do ato de fala em
sua concepgdo de variagdo estilistica, contudo, metodologicamente, em seus estudos
restringe a variacdo estilistica ao escopo da entrevista sociolinguistica; e propde
relacionar o comportamento linguistico com a medi¢do de status atribuido (filiagao
étnica e religiosa, casta, sexo, familia etc.) e de status adquirido (educagdo, renda,
profissdo e, possivelmente, pertencimento a grupos de pares) - fatores associados ao
falante, que, segundo ele, sio mais facilmente mensuraveis do que aqueles concernentes
ao contexto de fala. Tendo como interesse central o estabelecimento de padroes
regulares de uso, abstraidos de manifesta¢cdes linguisticas individuais, Labov afirma
existirem evidéncias que mostram que “a maioria das mudancas em andamento
acompanham significativas distribui¢des sociais antes de registrarem qualquer altera¢do
estilistica” (LABOV, 2008 [1972], p. 327). Assim, nos estudos labovianos o que ganha
destaque ¢ a estratificacdo social da linguagem, e é, de acordo com o autor, em varidveis
sociais bem estabelecidas que a alterndncia de estilo, provocada por diferentes graus de
atencdo a fala, é atestada. Parece, pois, ficar fora do campo de interesse da
sociolinguistica variacionista laboviana a variagdo estilistica correlacionada diretamente
as relagGes estabelecidas entre os participantes de um evento comunicativo - que
envolvem os papéis sociais dos interlocutores e elementos do contexto situacional e
sociocultural, ou seja, relacbes que extrapolam os limites internos da entrevista
sociolinguistica -, ja que os dados relevantes para andlise costumam se restringir a fala
produzida pelo informante.

Embora privilegie a estratificagio social do falante quanto a fatores
extralinguisticos, Labov, em diversas passagens de seus escritos, evoca, direta ou
indiretamente, as fung¢des tripartites da linguagem nos termos de Biihler (1934) -
representacional, expressiva e apelativa -, centradas, respectivamente, na terceira, na
primeira e na segunda pessoa do discurso. Inicialmente, Labov (1978) toma o significado
representacional (ou o “estado de coisas”) como primdrio e considera a fun¢ido de
identificagdo do falante e a de acomodagdo ao ouvinte como secundarias e subordinadas
a funcdo representacional. Posteriormente, Labov (2010) contrasta as fung¢oes

representacional e social, esta recobrindo tanto a funcdo expressiva - que fornece
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informacoes sobre a identificagdo do falante (seu estado emocional, idade, sexo/género,
etnia, status socioecondmico, identidade local) - como a diretiva/apelativa - que
envolve acomodagdo a audiéncia (adequagdo ao grau de distancia social, polidez e
deferéncia, troca de estilo e audience design). Continua, porém, postulando que as
categorias sociais género e classe social sdo mais relevantes para a difusio da mudanga,
do que, por exemplo, etnia, identidade local, redes sociais e comunidades de praticas.

E possivel depreender dos textos de Labov, que (i) a funcao diretiva/apelativa da
linguagem fica esmaecida no que se refere a variacdo e mudanca linguistica, pois mesmo
quando o autor fala sobre acomodagdo a audiéncia, mencionando fatores como distancia
social e polidez (esperando-se, pois, que ele relacione claramente a varia¢do estilistica a
essa fun¢do), ele deixa de tratar desses fatores para salientar o papel de fatores sociais
concernentes a estratificacdo do falante na difusdo da mudanga; (ii) a variagdo estilistica,
decorrente de graus de atengdo a fala, tem papel secundario no processo de mudanca e
sO interessa enquanto correlacionada a variagdo social para o estabelecimento de
padrdes de regularidade estrutural (GORSKI; VALLE, 2014); e que (iii) a natureza
quantitativa das analises variacionistas direciona o olhar do pesquisador para o falante
estratificado em macrocategorias sociais, em detrimento do ouvinte e do contexto
comunicativo.

Ndo obstante o modus operandi de Labov no que se refere a ténue mengdo a
audiéncia no estudo da variacdo linguistica, alguns trabalhos variacionistas que se
identificam, em alguma medida, com a linha laboviana tém buscado alternativas
metodoldgicas para captar a relacdo entre os interlocutores de uma situagdo
comunicativa e avaliar seu efeito sobre a realizacdo de fendmenos linguisticos variaveis.+

A titulo de ilustragdo, expomos brevemente a constru¢do do artefato metodoldgico

4 Nosso interesse é por trabalhos que partem da linha laboviana e ampliam a metodologia para o
tratamento da variacdo socioestilistica ao contemplar a relagdo falante-ouvinte. Nesse sentido, ndo vamos
considerar aqui estudos variacionistas desenvolvidos na perspectiva de audience design (cf. BELL, 2001),
nem aqueles que apresentam um forte componente antropologico e cultural, que sdo associados a segunda
e terceira onda variacionsita (cf. ECKERT, 2012, 2016, 2018), ou ainda os que tomam a intera¢ao social
como foco primério de estudo (cf. SACKS; SCHEGLOFF; JEFFERSON, 1974).
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voltado a rela¢des interpessoais em um estudo variacionista realizado com entrevistas
sociolinguisticas (cf. VALLE, 2014).

Interessada no uso varidvel dos marcadores discursivos (MDs) derivados de
verbos de cognig¢do sabe? e entende? - utilizados como requisitos de apoio discursivo,
cf. (1) -, Valle (2014) parte da hipdtese de que nem sempre a relagio entre os
participantes da entrevista (entrevistador e entrevistado) e as dindmicas de interacao
sdo do mesmo tipo em todas as entrevistas, e isso pode impactar o uso de elementos que

atuam tipicamente na dimensdo interpessoal, como é o caso dos MDs em pauta.

(1) F: Nao é que:: eu ndo gosto muito de trabalhar como publico assim, sabe?... mas
também ndo gosto de ficar olhando pra parede assim, sabe? é uma coisa assim, eu
gostaria de pegar um:: vamos supor... um: um escrito::rio, alguma coisa digi-
alguma coisa digitan::do...(est) entendeu? uma coisa mais assim que- que distraia
que:: e que eu goste mesmo, né? o proximo eu vou procurar fazer o que eu gosto
assim, sabe?... porque eu ndo quero entrar:: é ruim assim tu entrar pensando s6 no
dinheiro... (E: E.) sabe? nio rende, sabe? tu fica muito pouco, é ruim assim, eu nio
quero, eu quero fazer o que eu gosto, ndo eu td6 bem onde eu t6:: e eu vou continuar,
sabe?... (est) é:: ndo fago assim. (VALLE, 2014, p. 66)

Consideramos que

as entrevistas sociolinguisticas apresentam estruturas diferentes a depender do
estado emocional do falante, da relagdo de proximidade entre entrevistador-
entrevistado e da situa¢do de entrevista, dentre outros aspectos. Algumas delas
enquadram-se no formato mais fixo proposto por Labov, mas, em outras, ha o
rompimento do padrdo pergunta-resposta e o entrevistador tem seu papel de
comando diminuido, o que instaura uma situagdo de didlogo semiespontaneo.
(VALLE; GORSKI, 2016, p. 31)

Nesse sentido, a entrevista é considerada como “locus de um jogo comunicativo

dindmico” (GORSKI; VALLE, 2014, p. 83), que envolve negociacdo de significados entre

5 As entrevistas analisadas foram realizadas com moradores da Barra da Lagoa, Floriandpolis/SC -
comunidade ndo urbana, formada originariamente por familias de pescadores - e compdem a amostra
Brescancini-Valle 2001-2010, a qual integra o Banco de Dados VARSUL (www.varsul.org.br).

6 Os marcadores sabe? e entende? sio tomados como macroformas que recobrem, respectivamente: sabe?,
sabes?; e entendeu?, entende(s)? (es)td(s) entendendo?, (en)tendesse?. Tais itens sio elementos
multifuncionais que atuam tanto no plano interacional, solicitando a aten¢do do ouvinte, quanto no
textual, apontando para certas partes do texto, na fungdo de focalizagdo (VALLE, 2001; 2014).
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os interlocutores, permitindo captar a variagdo estilistica em relagdo a interagdo entre
os participantes.

Para lidar metodologicamente com as diferencas entre as entrevistas, Valle (2014)
propde inicialmente trés grupos de fatores - relagdo de proximidade entre os
interlocutores, proatividade do falante e envolvimento emocional do falante - e,
posteriormente, integra-os em uma unica variavel independente complexa denominada
configuragdo da entrevista. Diferentemente do que estabelece Labov (2008 [1972]; 2001)
para o tratamento da variagdo intrafalante?, a referida variavel complexa é aplicada a
cada entrevista como um todo (como ¢é feito com os fatores sociais), de modo que
diferengas nos usos variaveis dos marcadores sdo associadas ndo a estilos contextuais
intraentrevista, mas ao tipo de configuracdo de cada entrevista, que envolve ndo sé6 o
falante mas também o ouvinte.

O primeiro grupo, relagdo de proximidade entre os interlocutores, é ele proprio
complexo, sendo constituido por fatores que resultam da aplicacdo de quatro critérios
considerados em relagdo a diade entrevistador-entrevistado: simetria de sexo, simetria
de idade, simetria de escolaridade e pertencimento a comunidade®. Cada um desses
critérios é pontuado com zero ou 0,5, a depender do grau de simetria: mesmo sexo, idade
aproximada, escolaridade aproximada e integrantes da mesma comunidade recebem o,5
cada um, de modo que o somatorio fornece valores entre zero e 2,0. Tal pontuac¢do serve
de base para estabelecer trés fatores integrados para o grupo relagdo de proximidade
entre os interlocutores: proximidade maior (entre 1,5 e 2,0); proximidade intermedidria
(1,0); e distanciamento (entre zero e 0,5).

O segundo grupo, proatividade do falante, é formado por dois fatores: segue o
script e vai além do script. O entrevistado segue o script quando se limita a responder as
perguntas, sem propor novos topicos; e vai além do script quando, além de responder,

introduz tépicos de seu interesse, atribuindo a entrevista um carater de intera¢ao efetiva.

7 Labov propde dois métodos para andlise estilistica na entrevista: (i) segmentac¢do da entrevista em estilos
contextuais que vao da fala casual até a leitura de textos e de palavras (LABOV, 2008 [1972]); e (ii) aplica¢ao
do modelo da arvore de decisdo, identificando oito contextos divididos nos eixos da fala casual - narrativa,
grupo, infancia e tangente -, e da fala cuidada - resposta, lingua, soapbox e residual (LABOV, 2001). Ambos
os métodos seguem o critério cognitivo de atencdo a fala.

8 A amostra Brescancini-Valle foi coletada por duas entrevistadoras, uma integrante da comunidade e
outra de fora, dai a pertinéncia de ser considerado o critério pertencimento a comunidade.
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O terceiro grupo, envolvimento emocional do falante, contém dois fatores:
emocionalmente envolvido e neutro. A presenca de momentos de desabafo ou
descontrac¢do, acompanhados de gestos expansivos, alteragdo do tom, uso de palavrdes,
choro, riso etc., indica que o entrevistado esta emocionalmente envolvido; na auséncia
dessas pistas é considerado neutro.?

Esses trés grupos de fatores, além de serem testados de forma independente por
meio do pacote estatistico GoldVarbX (SANKOFF; TAGLIAMONTE; SMITH, 2005), sdo
posteriormente reunidos numa unica varidvel independente complexa de carater
multidimensional, de modo a permitir uma visdo mais global da configuracdo de cada
entrevista. Para essa etapa analitica, os fatores dos dois altimos grupos também recebem
pontuacdo, de modo que na codificacdo dos dados cada grupo de fatores se converte em
um valor numérico cuja pontuagdo maxima € 2,0 (cf. Quadro 1). Desse arranjo resulta
uma pontuacdo gradiente distribuida entre 2,0 e 6,0 pontos, que indica se a entrevista
estaria mais para os moldes tradicionais (pontua¢do mais baixa) ou mais para conversa
cotidiana (pontuagdo mais alta). Em suma, cada entrevista € identificada com um desses
valores numéricos, operacionalizados como fatores multidimensionais que agregam um

conjunto de tragos, e o uso alternado dos marcadores é correlacionado a esses valores.

Quadro 1: Pontuacgdo dos fatores que compdema variavel complexa configuragdo
da entrevista
Relagdo de proximidade entre os interlocutores

Resultante do somatorio de quatro critérios: simetria de sexo, simetria de idade, simetria de
escolaridade e pertencimento a comunidade (o ou 0,5 para cada critério):
Entre 1,5 e 2,0 - Proximidade maior
1,0 — Proximidade intermedidria
Entre zero e 0,5 — Distanciamento
Proatividade do falante
2,0 — Vai além do script
1,0 — Segue o script
Envolvimento emocional do falante

2,0 - Emocionalmente envolvido/empolgado
1,0 — Neutro

Fonte: Adaptado de Valle (2014, p. 316)

9 Os grupos de fatores proatividade e envolvimento emocional do falante aproximam-se, em certa medida,
do que Labov (2001) classifica como tangente e do que Labov (2008 [1972]) propde como narrativa de
experiéncia pessoal e pistas do canal.
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A expectativa da autora em sua pesquisa era de que quanto maior fosse a relagdo
de proximidade entre os interlocutores, a proatividade e o envolvimento emocional do
falante, ou seja, quanto mais a entrevista se aproximasse de uma conversa cotidiana,
maior seria o uso de elementos de interagdo com o interlocutor, especialmente do
marcador entende? (e suas diferentes formas de realiza¢do), tido como mais voltado para
o plano interacional do que sabe?, especialmente por ainda reter vestigios de flexdo
(entendeu?, entende(s)?, (es)td(s) entendendo? (en)tendesse?). Qs resultados
probabilisticos atestaram essa hipdtese, mostrando uma tendéncia de uso de entende?
nas entrevistas mais proximas de conversa e, em contrapartida, uma tendéncia de uso
de sabe? nas entrevistas nos moldes mais tradicionais. Nesse estudo, por reunirem
simultaneamente diferentes componentes de natureza interpessoal envolvidos na
situagdo de entrevista, os resultados associados a varidvel complexa configuragdo da
entrevista se mostraram mais robustos e consistentes do que os resultados obtidos para
cada um dos trés grupos de fatores isoladamente.

Outros trabalhos, como o de Coelho e Nunes de Souza (2014) - que analisa as
formas de tratamento (tu, vocé, o senhor) em pecas de teatro florianopolitanas dos
séculos XIX e XX - e o de Reis (2003) — que analisa a correlacdo entre o grau de forca
manipulativa e o uso das formas verbais indicativa e subjuntiva na expressdo variavel do
modo imperativo em didlogos entre personagens do romance Vinhas da Ira -, também
propdem variaveis socioestilisticas complexas que contemplam, concomitantemente,
caracteristicas dos dois interlocutores, de modo a verificar se os diferentes papéis sociais
desempenhados nas diades locutor-interlocutor - para além de relagdes simétricas e
assimétricas - estariam refletidos na variagdo estilistica. Nesses casos, como as relagoes
sociopessoais envolvem ndo apenas o papel de cada interlocutor e suas caracteristicas
pessoais, mas também a rede social mais ampla em que estdo inseridos (em ambiente

familiar, religioso, policial etc.), o tipo de relagdo estabelecida entre os participantes é
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definida contingencialmente a cada ocorréncia analisada, considerando sempre os pares
em interacdo.”

Essa breve revisdo de trabalhos ilumina alguns caminhos metodologicos que
podem ser trilhados para a construgdo de ferramentas analiticas aplicaveis a dimensdo
interpessoal da linguagem em diferentes tipos de intera¢do, na fala e na escrita. No caso,
tanto entrevistas sociolinguisticas como pecgas de teatro e romance se mostram géneros
discursivos nos quais, por diferentes instrumentos metodologicos, é possivel observar a
atuagdo multidimensional de um conjunto de fatores associados aos interlocutores sobre
fendmenos linguisticos varidveis. A variacdo estilistica, assim abordada, deixa de ser
analisada apenas a partir do critério cognitivo de atenc¢do a fala, e passa a ser
contemplada também pela via discursiva que contempla a dimensdo interpessoal da
linguagem.

Até este ponto, evocamos estudos que buscaram encontrar padrées
socioestilisticos de usos variaveis a partir de andlises quantitativas, com o diferencial
metodologico de carater multidimensional refletido na elaboracdo de varidveis
independentes complexas, seja por resultarem de um conjunto de grupos de fatores
gradientes integrados, seja por envolverem fatores robustos aplicados simultaneamente
ao par de interlocutores, de modo a retratarem a dindmica das relagdes sociais que se
altera em cada diade interacional.

Vale pontuar ainda que no ambito da Sociolinguistica Variacionista, na esteira
dos estudos de terceira onda, o significado social vem incorporando novos ingredientes
que mesclam aspectos ideoldgicos e socioculturais, com foco na lingua como pratica
social e na agentividade do falante que, criativa e distintivamente, projeta personas e
(re)cria identidades em suas praticas estilisticas, numa dindmica em que cendrios micro
e macrossocioldgicos se articulam dialeticamente (cf. ECKERT, 2016, 2018). Como nosso

foco neste artigo é a dimensdo interpessoal no escopo de eventos comunicativos que

' Fazemos mengdo a esses estudos aqui em virtude de analisarem amostras escritas, mas, por uma questdo
de espac¢o, ndo vamos descrever a composicdo dessas varidveis e remetemos o leitor interessado as
referéncias indicadas.
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envolvem, em alguma medida, interlocutores em contextos dialogais, deixamos de
abordar no¢des como agentividade e (re)constru¢do de identidades, que sdo permeadas
por aspectos fortemente subjetivos e ideoldgicos. Ndo estamos, com isso, ignorando o
fato de que todo discurso é atravessado por subjetividades e ideologias, mas apenas
delimitando o terreno em que nos propomos a considerar a dimensdo interpessoal da
linguagem, com foco principalmente em aspectos de natureza discursivo-pragmatica,

mantendo os aspectos sociais mais amplos como pano de fundo.

2 A dimensao interpessoal na Gramaticaliza¢iao

Em uma abordagem funcionalista da linguagem, inerentemente cognitivo-
comunicativa, a dimensdo interpessoal naturalmente se faz presente. A lingua cumpre,
além das tarefas principais de representagdo mental da experiéncia e de comunicagdo,
outras importantes fung¢ées metacomunicativas, a saber: a) a fun¢do de coesdo
sociocultural - a lingua atua mantendo um grupo unido e identificando individuos com
o grupo; b) a funcdo afetiva/interpessoal — a lingua medeia a interagdo entre os membros
de um grupo, podendo sinalizar relagdes de afeto, cooperagdo, obrigacdo, domindncia
ou competicdo; c) a fungdo estética - a lingua expressa valores estéticos em discursos,
ficcdo, poesia, cancdes, pecas teatrais (GIVON, 1993). Para os propositos deste artigo,
interessam-nos particularmente a funcdo de representagdo/comunica¢do™ e a fun¢do
interpessoal.

Nessa perspectiva, o uso rotinizado de certas estratégias discursivas em situagdes
de comunicagdo é que vai moldando e remoldando a gramatica, que reflete em sua
estrutura as experiéncias dos falantes com a lingua (BYBEE, 2006). Ao convencionalizar

os usos mais frequentes - o que vai libertando gradativamente a linguagem

" Na perspectiva funcionalista assumida, fica implicado que, inerentemente associada a funcdo
comunicativa (discursiva - de ordem pragmadtica), existe uma fun¢do cognitiva (de representagdo do
conhecimento/da experiéncia - de ordem semantica).
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gramaticalizada da total dependéncia do contexto comunicativo * -, a relagdo
originariamente icOnica entre formas e func¢ées vai se tornando relativamente arbitraria
(GIVON, 2002).

O foco no movimento do discurso para a gramatica é acentuado por Hopper
(1987), ao propor que a gramdtica é sempre emergente. O autor sugere que (i)
regularidades observadas na lingua partem do discurso, sdo moldadas pelo discurso e,
em um processo ciclico, passam a remoldar o discurso; (ii) formas e construgées sao
maledveis, flexiveis e forjadas na negociacdo face a face entre os participantes da
comunicagdo, levando em conta suas avalia¢oes e experiéncias linguisticas; e (iii) a nogao
de gramadtica, mais bem entendida como devir, deveria ser substituida pela no¢do de
gramaticalizac¢do.

Na literatura mais recente sobre gramaticaliza¢do (cf. TRAUGOTT, 2010a; HEINE,
2018, entre outros), os estudos sobre esse tipo de mudanca tém sido distribuidos em dois
grupos, a depender de como a gramaticaliza¢do € vista: (i) como processo que envolve
perdas, reducdes, congelamento, dependéncia e obrigatoriedade, com foco na forma do
elemento em gramaticalizacio, considerando um escopo estrutural (cf. GIVON, 1979;
LEHMANN, 1995; entre outros) — numa visdo mais restrita; (ii) como processo que
envolve ganhos e expansdo, com foco na fun¢do do elemento em gramaticalizagdo num
dado contexto, considerando um escopo discursivo (cf. HIMMELMANN, 2004;
DIEWALD, 2006; WALTEREIT; DETGES, 2007; TRAUGOTT, 1995, 2002, 2008;
BRINTON; TRAUGOTT, 2005; entre outros) — numa visdo mais ampla.

Essa divisdo dicotdmica é, porém, questionada por Heine (2018), que reitera a defesa
de uma abordagem unificada que contemple processos de expansido e de redugdo (cf.
HEINE; CLAUDI; HUNNEMEYER, 1991; HEINE; KUTEVA, 2007; entre outros) - numa
perspectiva que leve em conta a interacdo de fatores pragmadticos, semadnticos,

morfossintaticos e fonéticos, associados, respectivamente, aos parametros de extensio,

2 Contexto comunicativo, segundo Givon (2002), envolve compartilhamento: do discurso/texto corrente,
da situagdo de fala e do conhecimento genérico-cultural. Heine et al. (2013), por sua vez, ao proporem
uma Gramatica do Discurso, listam os seguintes componentes de uma situagdo de discurso: organiza¢do
do texto, fonte da informacgdo, atitudes do falante, interacdo falante-ouvinte, contexto situacional e
conhecimento de mundo. Em um dado ato de fala, alguns desses componentes podem ganhar relevo
enquanto os demais permanecem como fundo.
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dessemantiza¢do, decategorizacdo e erosdo, propostos por Heine e Kuteva (2017), como
ferramentas para identificar instancias de gramaticalizacdo que ocorreriam
diacronicamente nessa ordem. Os autores admitem que a extensdo é o parametro mais
complexo, uma vez que envolve (i) um componente sociolinguistico - a gramaticaliza¢do
comega com uma inovagdo individual (novo uso de uma forma ja existente) que vai
sendo replicada por outros falantes até atingir uma comunidade inteira (envolve
emergéncia e propaga¢do); (ii) um componente pragmdtico-textual - a expansdo se da
de um contexto usual para um novo contexto, espalhando-se gradualmente para
paradigmas mais gerais; e (iii) um componente semdntico - um significado existente se
altera para outro que é sustentado pelo novo contexto.

Em consondncia com o objetivo deste artigo, a faceta do processo de
gramaticalizacdo que melhor respalda nosso enfoque é a que diz respeito a expansio
(levando-se em conta que todo ganho naturalmente envolve alguma perda). Nesse tipo
de abordagem, sdo considerados aspectos como: a) a participagdo ativa dos individuos
como criadores de novos usos, especialmente em contextos dialogais e dialdgicos, com
fortalecimento pragmatico de itens e construgdes e com reinterpretacdo induzida pelo
contexto, podendo envolver instancias de (inter)subjetivizacdo (cf. TRAUGOTT, 1995,
2002, 2008; 2010b; TRAUGOTT; DASHER, 2002; HOPPER; TRAUGOTT, 2003) b)
microalteracdes de significado com expansdo contextual, envolvendo mudancas
metonimicas e metaféricas na direcdo concreto > abstrato (cf. HEINE; CLAUDI,;
HUNNEMEYER, 1991; HEINE; KUTEVA, 2007; HEINE, 2018); e c¢) o papel da frequéncia
na rotinizacdo e convencionalizacio de novos usos (cf. BYBEE, 2006); entre outros
aspectos.

Ja em suas primeiras defini¢oes, Traugott (1995) insere um componente adicional
na visdo classica de gramaticalizagdo como mudanc¢a do léxico para a gramatica, ao
destacar os contextos pragmaticos e morfossintaticos altamente especificos em que esse

processo ocorre3. Hopper e Traugott (2003), dando relevo a ideia de mudanga (em vez

B “Gramaticalizagdo é o processo pelo qual material lexical, em contextos pragmaticos e morfossintdticos
altamente especificos, torna-se gramatical [..]” (TRAUGOTT, 1995 p. o1). No original:
“Grammaticalization is the process whereby lexical material in highly constrained pragmatic and
morphosyntactic contexts becomes grammatical [...]”

Revista Investiga¢Ges, Recife, v. 33, n. 2, p. 1 - 28, 2020 ISSN Digital 2175-294x

14



GORSKI, Edair Maria; VALLE, Carla Regina Martins

de processo) e de novas fung¢des (em vez de fungdes mais gramaticais)™4, salientam como
motivacdo para a gramaticalizacdo o papel dos interlocutores na negociagdo de
significados mediante estratégias comunicativas utilizadas na produ¢do e compreensio
durante a interagdo verbal. Nesse sentido, “a mudanga é resultado de intera¢do
estratégica, especificamente de escolhas feitas por parte dos falantes/escreventes na
negociagdo interacional com os ouvintes/leitores” > (TRAUGOTT, 2002, p. 21).

Traugott (2008; 2010b) sugere que contextos dialogais, em que ha trocas de turno,
e contextos dialdgicos, em que multiplos pontos de vista sdo invocados na situagdo de
comunicagdo, sdo o locus propicio para a mudanca. Um estudo ilustrativo é o de
Waltereit (2006) acerca do desenvolvimento de marcadores discursivos em italiano a
partir de verbos no imperativo, em que uma mudanca por implicatura tem inicio quando
os falantes usam elementos de chamada de aten¢do em contextos distintos daquele de
seu uso primario, por exemplo, guarda! (olha!), quando ndo ha o que olhar, e diciamo
(digamos), quando os interlocutores ndo estdo engajados em fala simultanea.

Outros estudiosos de gramaticalizagdo, além de levarem em conta motivagGes
cognitivo-comunicativas, ja consideravam também motiva¢des sociolinguisticas. Bisang
(1998), por exemplo, afirma que as motivac¢oes para a mudanga linguistica envolvem o
papel do falante e do ouvinte e também fatores sociolinguisticos (comunidades
linguisticas e diferentes tipos de contato), sugerindo que esses fatores podem, inclusive,
ser mais importantes que os semdantico-pragmaticos, uma vez que, para que haja
gramaticalizacdo, é necessario que as mudangas individuais se espalhem para outros
individuos. Androutsopoulos (1999), por sua vez, sinaliza para a importancia da
observacdo de grupos sociais ou de estilos linguisticos em que uma instancia da
gramaticaliza¢do ocorre, enfatizando o papel dos jovens na emergéncia de marcadores
discursivos e girias que tém o potencial de se tornarem habituais e se espalharem para

uma comunidade de fala mais ampla.

4 Gramaticalizagdo entendida como “a mudanga pela qual itens lexicais e constru¢des passam em certos
contextos a desempenhar fun¢des gramaticais e, uma vez gramaticalizados, continuam a desenvolver
novas fungées gramaticais” (HOPPER; TRAUGOTT, 2003, xiii; grifos acrescidos). No original: “the change
whereby lexical items and constructions come in certain linguistic contexts to serve grammatical
functions and, once grammaticalized, continue to develop new grammatical functions”

5 No original: “[...] change is the result of strategic interaction, specifically of choice-making on the part
of speakers/writers in interactional negotiation with addressees/readers.”
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Nos estudos sobre gramaticalizacdo, sdo propostas diferentes trajetérias de
mudanga, a depender da perspectiva assumida pelos autores. Interessa-nos trazer a tona
os clines de mudanga delineados por Traugott (1982, 1989, 1999, 2010b) e por Heine Claudi
e Hunnemeyer (1991), tomando por base as fun¢des da linguagem (ideacional, textual e
interpessoal) postuladas por Halliday e Hasan (1976). Traugott (1982, 1989), renomeando
as fungbes respectivamente como proposicional, textual e expressiva, sugere inicialmente
o seguinte cline para as mudangas via gramaticalizacdo: proposicional > (textual) >
expressivo. Essa trajetéria é, no entanto, questionada por Heine et al. (1991) sob o
argumento de que o componente “expressivo” contempla apenas o falante (suas crengas e
atitudes sobre o que ¢ dito), deixando de lado o componente interacional voltado para o
ouvinte, o que, segundo os autores, ndo corresponde a dimensdo interpessoal postulada
por Halliday e Hasan. Heine et al. (1991) propdem, entdo, a trajetoria ideacional >
interpessoal > textual para os itens em gramaticaliza¢do.®

Posteriormente, os estudos de Traugott (1999; 2010b) sobre os processos de
(inter)subjetivizacdo ampliam e redefinem varios aspectos ligados ao percurso
inicialmente sugerido pela autora, ressaltando a necessaria subdivisdo do componente
expressivo em duas dimensées - uma subjetiva e orientada para o falante e outra
intersubjetiva e orientada para o ouvinte. Tal subdivisdo possibilita o estabelecimento
de uma trajetdria de (inter)subjetivizacdo, em que itens podem ser recrutados para
codificar atitudes e crengas do falante (subjetivizagdo) e, uma vez subjetivizados, podem
seguir adiante codificando significados centrados no ouvinte (intesubjetiviza¢do). A
autora pondera que o componente “interpessoal” considerado por Heine et al. (1991) diz
respeito a intersubjetividade inerente ao ato de fala manipulativo em que um enunciado
¢é enderecado de um falante a um ouvinte (no caso de perguntas e de comandos), e isso
ndo inviabiliza o cline proposto por ela.’”

Para ilustrar o que expusemos até aqui sobre como a dimensdo interpessoal

atravessa as discussoes funcionalistas sobre gramaticaliza¢do, trazemos novamente a

6 Heine et al. (1991) justificam sua proposta de trajetéria com base no desenvolvimento de pronomes
interrogativos como who? ou which? - em que ha uma fungdo interpessoal voltada para o ouvinte - para
pronomes relativos, que desempenham fungdo textual.

7 Uma discussdo mais densa dessa temdtica pode ser conferida em Rost Snichelotto e Gorski (20m1).
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pauta o trabalho de Valle (2014), que sugere que as mudangas ocorridas em relacdo ao
uso de sabe? e entende? no direcional verbo de cognicdo > marcador discursivo tenham
se iniciado em contextos plenamente interrogativos em que os itens funcionam como
verbos plenos em atos de fala diretivos (Sabe/entendeu o que eu falei?). Antes de
apresentar o artefato metodoldgico construido para captar estagios de gramaticalizagdo
desses itens interacionais, fazemos um paréntese para descrever brevemente o
funcionamento dos MDs em diferentes planos e caracteriza-los como possivel instancia
de gramaticalizagdo.

Os MDs em geral, segundo Schiffrin (2001), podem atuar simultaneamente em
varios planos discursivos: no cognitivo, em que se representam conceitos e ideias através
da lingua; no textual, em que se organizam formas dentro de unidades linguisticas
maiores; no social/expressivo, em que estio em jogo identidades pessoais e sociais,
atitudes do falante perante o uso linguistico e negociacGes entre falante e ouvinte.
Considerando que o plano social/expressivo engloba atuacbes de natureza bastante
distinta tomadas em conjunto, Valle (2014) propde uma subdivisio em trés planos: o
social/identitdrio, que envolve aspectos identitarios do individuo e sua inser¢io em
grupos sociais; o das atitudes do falante, que corresponde a usos expressivos com
componentes avaliativos (como polidez e modaliza¢do de enunciados), entre outros; e o
interpessoal/interacional, em que esta em foco a negocia¢do falante-ouvinte na situagdo
de comunica¢do. Em relagdo a sabe? e entende?, definidos por Urbano (2006) como
marcadores basicamente interacionais, o plano interpessoal/interacional é tomado como
central, embora, a depender do contexto de uso, um dos demais planos possa ganhar

mais evidéncia (Figura 1).
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Figura 1: Os diversos planos de atua¢do dos marcadores interacionais

Plano

cognitivo

\ Plano \

social/ ) interpessoal/
identitario interacional

textual

Plano das
atitudes do
falante

Fonte: Valle (2014, p. 226)

Assumimos, de acordo com Himmelmann (2004), que as mudancas que
envolvem os MDs em tela acomodam-se, em alguma medida, aos seguintes critérios de
gramaticalizagdo: (i) expansdo de classe hospedeira — aumento na coocorréncia com
diferentes tipos de unidades do discurso; (ii) expansdo sintatica - ampliagdo do escopo
estrutural, por exemplo, em relacdo a posi¢do; e (iii) expansdo semantico-pragmatica —
multifuncionalidade (principal trago definidor da gramaticaliza¢do, segundo o autor).
Os itens passam a atuar como elementos focalizadores cumprindo, predominantemente
no plano interpessoal/interacional, objetivos de natureza pragmatica relacionados com
o interlocutor e, no plano textual, papel na organiza¢do textual/discursiva (VALLE,
2014).

Partindo do pressuposto de que quanto mais se gramaticalizam, mais se
distanciam tanto do item fonte quanto da estratégia que lhes deu origem - de acordo
com o principio da persisténcia ampliado® -, Valle (2014) constréi uma variavel
complexa para medir o grau de mudanca categorial dos MDs em anadlise, através da
integracdo de quatro grupos de fatores isolados que envolvem aspectos prosodicos,

marcas de interacdo e aspectos morfofonéticos.

8 O principio da persisténcia proposto por Hopper (1991) prevé que, pelo menos em alguns estagios do
processo de mudanga, tragos semanticos da forma original (item fonte) sdo mantidos na forma
gramaticalizada (item alvo). Valle (2014) - inspirando-se em Waltereit (2011), que evoca a perspectiva do
falante para explicar as mudangas do advérbio francés bien até seu uso como marcador discursivo -
acrescenta que as estratégias discursivas originais usadas pelos falantes também podem persistir no item
alvo, ampliando assim esse principio.
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A ideia é de estabelecer pontuacdo gradiente entre dois polos: (i) aquele onde
estdo itens menos avancados em termos de mudanca categorial - ainda com forte carga
interacional e ligados a estratégia discursiva e ao significado de origem (estando em
maior evidéncia o plano interpessoal/interacioal) -, que ocorreriam acompanhados de
presenga de pausa posterior (ou anterior e posterior), resposta plena ou resposta plena
com repeticdo de verbo, entonagdo de pergunta e extensdo de forma por pergunta
reduzida; (ii) e outro de itens em estagio mais avan¢ado de mudanca categorial - atuando
com menor carga interacional e auxiliando na organizacdo do discurso oral (estando em
maior evidéncia o plano textual) -, que se apresentariam com auséncia de pausas,
auséncia de estimulos do interlocutor, apagamento de entonag¢do de pergunta e forma

reduzida. Cada ocorréncia de MD é pontuada conforme o Quadro 2.

Quadro 2: Pontuacdo dos fatores que compdem a varidvel complexa grau de mudanga

categorial
Presenga/auséncia de pausas Presenca/auséncia de estimulos do entrevistador
Zero - Auséncia de pausas/ pausa | Zero — Auséncia de estimulos/estimulos anteriores
anterior 1,0 — Estimulos posteriores (Foi assim sabe? (Ahdam))
1,0 — Pausa posterior 2,0 - Resposta Plena (Sim; Entendi; Sei)
Entonagdo de pergunta Redugdo/extensdo de forma
Zero - Apagamento de entonagao Zero - Forma reduzida (tendeu?)
interrogativa 1,0 — Forma plena (entendeu?)
1,0 - Presenca de entonagao 1,5 - Extensdo por presenca de pronome (tu
interrogativa entendeu?)
2,0 - Extensdo por pergunta reduzida (tu sabes como
é?)

Fonte: Adaptado de Valle (2014, p. 295)

O somatorio dos pontos de cada grupo de fatores resulta no grau de mudanca
categorial do item, que oscila entre zero (mais avangado na mudanga categorial) e seis
(mais preso a categoria original), tal como em (2), em que entendesse? - com pausa
posterior (1,0 ponto), auséncia de estimulos (zero ponto), entonagdo de pergunta (1,0
ponto) e forma plena (1,0 ponto) — apresenta um somatdrio de trés pontos e estaria em
um grau de mudanca categorial intermediario, nem tao vinculado a categoria de origem

(verbo pleno) e nem tdo avangado na mudanga categorial (MD).
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(2) F: Ah, ele ndo aceitava “ah, vai alugar a minha casa, ndo sei o qué” (riso de E) ai
0, né? até uma época (hes) quando ele alugou, ele chegou, ficou meio brabo
porque ndo aceitou “ah, porque ndo sei o qué, agora ta morando ai, porque ndo
sei 0 qué” “ah, nego, mas é pra ajudar, ndo sei o qué”... ai depois a gente se
acostumou, né? agora- agora nem eu quero alugar e nem ele essa aqui,
entendesse?... que muita gente diz assim “0, guria, porque tu ndo aluga, pegar um
dinheirdo bom, ndo sei o qué”, ah, ndo (VALLE, 2014, p. 295)

Em sua analise, ao efetuar o somatorio a partir da pontuagdo dos fatores das
varidveis independentes isoladas, a autora obteve resultados escalares oscilando entre
zero e seis, os quais foram amalgamados de modo a resultarem em trés fatores gradientes
compondo a variavel complexa: maior vinculo com a categoria de origem (com
somatorios de 4,0 a 6,0), grau intermedidrio (de 2,0 a 3,5), maior grau de mudan¢a
categorial (de zero a 1,0). Os resultados indicam que, de modo geral, ambos os MDs
concentram-se em grau intermedidrio de mudanca, pois, se por um lado distanciam-se
da estratégia discursiva que lhes deu origem - desacompanhados de pausas e
estimulos/respostas posteriores —, por outro lado apresentam-se pouco erodidos e com
entonac¢do de pergunta (mesmo que leve). De modo mais especifico, porém, entende? é
favorecido com maior vinculo com a categoria de origem, apresentando-se mais atrelado
ao plano interpessoal/interacional do que sabe?, que ja parece carregar mais tragos do
plano textual.

Tais resultados podem ser correlacionados com as mudangas via gramaticaliza¢do
e subjetivizacdo, a medida que a dimensao interpessoal atravessa o desenvolvimento dos
itens no direcional verbo > MD. Ao se deslocarem do uso como verbos plenos de
cognicdo, por conta de forgas pragmaticas, e passarem a atuar como elementos
focalizadores, os itens em andlise partem de um status mais lexical em dire¢do a fungdes
mais gramaticais, ligadas a organizagdo textual - o que é consistente com o cline
ideacional > interpessoal> textual (Cf. HEINE; CLAUDI; HUNNEMEYER, 1991) e com
no¢oes mais alargadas do processo de gramaticaliza¢ao (cf. TRAUGOTT, 1995; HOPPER;
TROUGOTT, 2003; HIMMELMANN, 2004; WALTEREIT; DETGES, 2007; TRAUGOTT,
2008; 2010a; HEINE, 2018; entre outros). Além disso, a medida que os RADs atuam como

elementos de focalizacdo — usados pelo falante para direcionar a atencdao do ouvinte a

Revista Investiga¢Ges, Recife, v. 33, n. 2, p. 1 - 28, 2020 ISSN Digital 2175-294x

20



GORSKI, Edair Maria; VALLE, Carla Regina Martins

por¢des discursivas que julga merecerem maior destaque -, também parecem estar
inseridos em um processo de subjetivizacdo em que hd o desenvolvimento de
significados que expressam a atitude do falante em relagdo ao mundo comunicativo do
evento de fala; ou seja, fica em evidéncia a fungdo expressiva.

Detivemo-nos, nesta se¢do, a colocar em perspectiva um subgrupo de MDs, os
RADs - elementos exemplares para ilustrar a dimensdo interpessoal da linguagem -,
admitindo a possibilidade de seu funcionamento ser explicado a luz da gramaticaliza¢do
vista como expansdo. Heine (2018, p. 43) respalda essa posi¢do ao afirmar “ndo ter
problemas em chamar MDs de marcadores gramaticais™.

De modo similar ao que foi feito na se¢do precedente, apresentamos as etapas da
elaboragdo de uma variavel independente complexa, cujos fatores resultam do somatdrio
de quatro tragos, nesse caso para medir o grau de mudanca categorial dos itens em
questdo, tomando esse resultado como evidéncia que autoriza a interpretacdo desse
fené6meno discursivo como uma instancia de gramaticalizagdo.

Vale registrar que, na literatura mais recente sobre o desenvolvimento de MDs, a
discussdo acerca da defini¢do e do status categorial desses itens (marcadores gramaticais
ou marcadores pragmadticos?) e do tipo de processo de mudanga envolvido
(gramaticalizacdo, ou pragmatizagdo/discursivizagdo?) tem ocupado um espago
significativo (cf. FISHER, 2006; DIEWALD, 201; DEGAND; CORNILLIE;
PIETRANDREA, 2013; HEINE, 2013; 2018; BRINTON, 2017; entre outros). Ndo vamos
fomentar essa discussdo aqui, mas essa constatacdo refor¢a a importancia de continuar
explorando o papel da dimensdo interpessoal da linguagem na mudanga. No caso dos
RADs aqui examinados, consideramos que estratégias interacionais iniciais envolvidas
no uso de saber e entender em contextos de perguntas diretas sdo fundamentais para o

desenvolvimento de tais itens (verbos > MDs) e para sua atua¢gdo multifuncional.

Consideragoes finais

9 No original: “we have no problems calling DMs grammatical markers”
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Neste artigo, buscamos iluminar a dimensdo interpessoal da linguagem na
Sociolinguistica Variacionista e na Gramaticalizagdo. Verificamos que (i) embora a
sociolinguistica laboviana reconheca a importincia dessa dimensdo, seu foco de
interesse recai sobre a figura do falante e sua produgdo linguistica em entrevistas; (ii)
diferentemente, os estudos funcionalistas de gramaticalizagdo, especialmente em sua
faceta de expansdo, imputam a situagdo comunicativa, particularmente a intera¢do
falante-ouvinte, um papel crucial na mudanca linguistica.

Considerando que: (i) a variagdio e a mudanga sdo sensiveis a dimensdo
interpessoal; (ii) as pesquisas variacionistas tém pouco explorado metodologicamente
essa dimensdo; (iii) as pesquisas em gramaticaliza¢do sobre o desenvolvimento de MDs
tém se dedicado basicamente a andlises qualitativas; procuramos apresentar dois
artefatos metodologicos construidos passo a passo como varidveis independentes
complexas cujos fatores agregam, cada um deles, um conjunto de tragos
multidimensionais, com vistas a uma analise quantitativa. Mostramos, mediante a
operacionalizacdo de tais variaveis independentes, que os resultados evidenciam, por
um lado, a correlagdo entre o uso dos RADs sabe? e entende? e aspectos interacionais
que circundam as entrevistas sociolinguisticas; por outro lado, a correlacdo entre esses
marcadores e os graus de mudanca categorial envolvidos em seu processo de
gramaticalizacdo. Embora ndo tenha sido possivel, dadas as limitacoes de espaco,
correlacionar claramente a multifuncionalidade e a trajetoria dos itens as fung¢des da
linguagem, é possivel inferir do que foi apresentado que, a partir de uma funcdo
interpessoal, o significado interacional dos itens vai se enfraquecendo e o significado
expressivo e/ou o significado textual vdo se fortalecendo rumo a um uso mais
gramaticalizado. No caso em questdo, sabe? se encontra mais adiantado do que entende?
em seu percurso de mudanga.

Concluimos este artigo com a crenca de que ha muito a ser explorado ainda no
universo de elementos linguisticos que desempenham fun¢Ges pragmaticas/ discursivas,
considerando a correlacdo entre processos de variacdo e mudanca e a dimensdo

interpessoal da linguagem.
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