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RESUMO

Este trabalho refere-se ao estudo do zooplancton,rea
lizado no estuario do rio Botafogo. As amostras para as anali-
ses, foram provenientes de coletas realizadas em tré&s pontos fi-
xo0s, durante o periodo de janeiro a dezembro de 1975. Utilizou
se duas redes com malhas de 65 um e 120 um. Os arrastos foram ho
rizontais superficiais, durante cinco minutos e as amostras fixa
das com formol neutro a 4%, segundo técnica descrita por Newell
& Newell (1966). A analise quantitativa baseou-se em subamostras
de 2 m1, lTevadas ao estereomicroscopio Zeiss, em placas milime-
tradas. Foi observado que as estacoes mais proximas da desemboca
dura do rio, apresentaram-se mais ricas em grupos de organismos.
Os organismos encontrados foram: Foraminifera, Tintinnida, Hydro
medusae, Gastropoda, Copepoda, Mysidacea, Isopoda, Decapoda (Lu-
cifer spp), Chaetognatha, Appendicularia, Larvas diversas, além
de ovos de Pisces. 0s Copepoda destacaram-se quantitativamenteem
relacao aos demais zooplanctontes. A seletividade pela metodolo
gia de coleta foi observada na maioria dos organismos.Apesar dos
despejos industriais lancados no rio Botafogo, nao foi registra-
da nenhuma espécie indicadora de poluigdao, embora esteja ocor-
rendo um certo desequilibrio no ecossistema.

! Trabalho realizado com ajuda financeira da SUDENE.
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Trab. Oceanogr. Univ. Fed. PE., Recife, 18: 193-206, 1984 193



ABSTRACT

This work refers to a zooplankton study carried out
at Botafogo river estuary. The analised samples were colleted in
3 (three) fixed stations from January to December 1975. Two nets
with 65 ‘um and 120 um mesh size were utilized. Horizontal hauls
were done at surface during five minutes and the samples preser-
ved in 4% neutral formaldehyde according to Newell & Newell(1966)
technic. Quantitative studies were based in 2(two) ml sub-sample
analised under a Zeiss sterioscopic microscope. It was observed
that the stations closer to the river month were richer in orga-
nisms. The following groups were identified: Foraminifera, Tin-
tinnida, Hydromedusae, Gastropoda, Copepoda, Mysidacea, Isopoda,
Decapoda (Lucifer spp) Chaetognatha, Appendicularia, many diffe-
rent species larvae and fish eggs. Copepoda stood out quantitati
vely in relation to the others zooplanktonic groups. Selectivity
by the collection methodology was observed in most organisms.
Despite the industrial dejections thrown at Botafogo river it
wasn't identified any pollution indicator specie, although the
eccossistem is presenting an unbalanced situation.

INTRODUGAO

No ambiente aquatico, de modo geral, os organismos
zooplanctonicos se comportam como os elementos mais importantes

na rede trofica, uma vez que sao responsaveis pela transferéncia

aos demais elos da energia sintetizada pelo fitoplancton. Estdo
representados por quase todos os invertebrados, alem de ovos e
formas jovens de peixés e outros vertebrados, compondo-se assim
de forma bastante heterogénea, onde se distinguem desde organis-

mos planctonicos permanentes (holoplancton), até organismos tempo

rariamente planctonicos (meroplancton). Além disso, apresentam
também uma enorme variacdo dimensional, com organismos desde mi-
crometros, até varios centimetros.

Levando-se em consideracao essa variacao dimensio-
nal, a metodologia de coleta torna-se importante para a determi-

nacao da composicao do zooplancton, uma vez que cada método sele

ciona certo tamanho de organismo.
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A eficiéncia das redes de.ndilon em coletas de pianc
ton, foi um dos principais aspectos abordados nesta pesquisa, a-

-1em da determinacao da composicdo faunistica.

Para isto, as amostras foram obtidas emdois tipos de
redes, sendo feita uma analise comparativa entre os organismos
encontrados nestes tipos de coleta.

MATERIAL E METODOS

As amostras foram coletadas mensalmente durante 0
ano de 1975 em trés estacBes fixas 5, 6 e 7 (Fig. 1)i' 08 arras-
tos foram horizontais superf1c1a1s com duracao de 5 minutos, uti
lizando-se uma lancha com ve10c1dade moderada.

i Foram usados dois tipos de redes de nailon; uma con-
feccionada com malha de 65 um de abertura e outra com malha de
120 um, A f1xacao das amostras foi realizada com formol neutro a
4%, segu1ndo tecn1ca descrita por Newell & Newell (1966).

<. A quantificacao dos‘organismos foi feita. a partir de
subamostras de 2 'ml, retiradas com stempe]] pipete" de um balao
de diluicao com capacidade de 300 ml.

Os resultados sdo apresentados em numero total de or

ganismos na amostra e porcentagem.

RESULTADOS

A analise total do zooplancton revelou a ocofréncia
dos seguintes organismos: Foraminifera, Tintinnida,Hydromedusae,
Gastropoda, Copepoda, Mysidacea, Isopoda, Decapoda (Lucifer
spp.), Chaetognatha, Appendicularia, Larvade Polychaeta, 'Larvas

de Biva]via, Nauplii e Ovos de Copepoda, Nauplii de Cirripedia,

Cypris de Cirripedia, Larva de Crustacea Decapoda, Larvas de ou-
tros Crustacea, Larvas de Anfioxus, Larvas e Ovos de Pisces (Ta-

belas 1 a 6).

As coletas realizadas com a rede de malha de |65 um,
apresentaram-se quantitativamente mais ricas.
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Foi observada uma predominancia das formas maiores,
nas coletas feitas com a rede de malha de 120 pm. Na de 65 wum,
verificou-se uma retencao tanto das formas maiores comdas menores.

Foraminifera: registrado apenas na estacdo 5, duran-
te as coletas de janeiro e novembro com a rede de 65 um, em qhaﬂ
tidade reduzida (Tabela 1 e Figura 2).

Tintinnida: ocorreuem todas as estagoes, estando me-
Thor represehtado nas coletas com a rede de 65 um. A porcentagem
maxima de 33,49% durante o estudo, coincidiu com o nimero maximo
desses organismos na amostra de 16.875, registrados no més de
abril na estacda 6, em coleta realizada com a rede de 65 ym. = A
espécie identificada foi Favela erhenbergii (Tabela 2e Figura 3).

Hydromedusae: as medusas foram observadas nas trés es
tagoes, porém, pouco freqUentes.‘0:maximo‘de.1.125Aorganismos na
amostra, ocorreu em coleta realizada com a rede de 120 um, na es
tagdo 7 no més de agosto, constituindo 36,00% da composigao fau-
histica. Dentre as especies foram identificadas.Blaakfordia vir-
ginica, Ostrumovia inkermanica (Tabela 6 e Figura 4).

Gastropoda: registrado em todas as estacles,apresen
tando uma maior freqiiéncia de ocorréncia na estacdo 5, em cole-
tas realizadas com a rede 65 uym. 0 maior niimero de organismos na
amostra foi 8.250, observado nesta mesma esta¢do, mo més -de Jju-
nho, correspondendo a 10;86% (Tabela 1, Figura'Z).

Copepoda: foi o grupo dominante e freqiiente, com ex-
cecdo de apenas algumas coletas. Como pode ser observado nas fi-
guras 2, 3 e &4, apresentaram as maiores porcentagens nos 2 tipos
de coletas. As éspécies encontradas foram: dcartia lilljeborght,
Calanopia americana, Euterpina acutifrons, 0ithona oligohalina
Oithona ovalis, Paracalanus crassirostris, Pseudodiaptomus acu-

tus € C(Centropages velificatus.

Mysidacea: este grupo ocorreu esporadicamente, sendo
registrado apenas duas vezes na estagdo 5. Nao contribuiu com por
centagem significativa na composicdo faunistica (Tabela 1).

Isopoda: esteve melhor representado nas coletas com
rede de 65 um. A maior fregqiiencia de ocorréncia foi observada na
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estacao 5, pore&m em baixas porcentagens (Tabela 1). ‘

Decapoda: Lueifer spp. apresentou a maxima porcenta-
gem de 33,17% na estacdo 5, na coleta de novembro,realizada coma
rede de 120 um. Essa porcentagem, correspondeu a 8.500 organis-

mos por amostra, sendo este também o niumero maximo encontrado (Ta

bela 4, Figura 2).

Chaetognatha: representado por Sagitta spp. que foi
mais freqiiente na estacdo 5, nas coletas com a rede de 65 um.

Quantitativamente contribuiu com baixas porcentagens. 0 maior nu

mero de organismo por amostrafoi 1.000, na estacao 5, no més de
fevereiro, em coleta com a rede de 120 um (Tabela 4, Figura 2).

Appendicularia: o género O<kopleura foi o lnico re-
gistrado sendo mais freqliente na estacao 5, nas coletas realiza

das' com a rede de 65 um; o niimero maximo de 3.000 organismos por

amostra foi registrado no més de junho, nesta ‘mesma estacao ‘e
com o0 mesmo tipo de rede (Tabela 1, Figura®2)s

Larvas de Polychaeta: este grupo‘ocorreu de modo es-
poradico. Esteve ausente nas estacdes 6 e 7, nas coletas com re-
de de 120 ym; nas dema1s, a presenga nas amostras foi pouco sig-
nificativa. i i i

i

i ‘Larvas .de Bivalvia: ocorreram apenasnas coletas reali
zadas com rede de: 65 um. Foram registradas em todas as estacdes,
mas a maior freqUéncia de ocorréncia foi na estacdo 5. 0 numero
maximo de organismos por amostra 3.125, foi registrado em setem-
bro, estacdo 5. Dentre estas larvas, destacaram-se as de Crassos
tra rhyzophorae, Mytella charruana e Mytella guyanensis (Tabelas
R ;

Nauplii. e Desova de Copepoda: os Nauplii ocorreram
durante todo o ano, apresentando porém, maior freqUéncia de ocor-
rencia, nas estacoes 6 e 7. 0s meses que apresentaram os maiores
valores de organismos-na amostra foram: setembro na estagao 5,
com 11.000, abril na estacdo 6, com 9.125 e outubro na estacdo 1
com 8.750 organismos. S6 foram observados nas amostragens reali-
zadas ctam a rede de 65 pm, demonstrando assim a seletividade des
te tipo de malha na captura desses organ1smos (Tabelas 1 a 3, Fi
guras 2 a 4). i W
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As desovas ocorreram em poucos meses e foram encon-
tradas com mais freqliencia nas coletas realizadas com rede de 65

um.

Nauplii e Cypris de Cirripedia: os Nauplii estiveram
representados durante todo o periodo de estudo, sendo melhor se-
lecionados pela rede de 65 um. No més de outubro, na estacao 6,
apresentaram o maximo de 8.000 organismos por amostra, em coleta
realizada com a rede de 65 um (Tabela 2).

0s Cypris ocorreram apenas nas coletas com rede de
65 um, em poucos meses. Em setembro, na esta¢do 5, apresentou o
maximo de 1.125 organismos na amostra (Tabelas 1 a 3).

Larvas de Crustacea Decapoda: dentre estas larvas,
destacaram-se as de Brachyura, Porcelanidae e Natantia. Apesar
de terem sido fregqlientes nas coletas com as duas redes, foram mais
abundantes naquelas realizadas com a rede de 120 um. Contribui-
ram bastante na composigao faunistica e algumas vezes '~ superaram
quantitativamente os Copepoda, como & o caso das larvas de Porce
lanidae na estacao 5; em maio, e Larvas de Brachyura, estacoes 6
e 7 em janeiro, em coletas com a rede de 120 um (Tabelas 1 a 6).

Larvas de Anfioxus: foram observadas apenas nas cole
tas com a rede de 65 um, nas estacdes 5 e 6, sendo pouco frequen
tes e abundantes (Tabelas 1 e 2).

Larvas de Pisces: ocorreram nas coletas realizadas
com ambas as redes. 0 numero maximo de organismos por amostra foi
450, fegistrado em junho, na estacdao 7, em coleta realizada com
rede de 120 pym (Tabelas'1 a 6).

Ovos de Pisces: igualmente as larvas a contribuigdo
em termos quantitativos foi pouco significativa. De modo geral,
o maior numero de organismos foi registrado em coletas realiza-
das com a rede de 120 um, como pode-se observar na estacao 5, em
janeiro com 1.750 e abril com 3.000 organismos na amostra (Tabe-
e 4.).
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Fig. 3 -—VVariu;ﬁo anual dos principais grupos do zooplancton na
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DISCUSSAO

Em estudos do zooplancton, a metodologia de «coleta

‘deve ser adequada de acordo com o tipo de populacao que se dese-

ja obter.

Segundo Tundisi (1972), cada metodo seleciona certo
tamanho de organismo e em termos quantitativos, nenhum fornece a
medida exata da biomassa. Baseado nisto e no sentido de se obter
uma ideia mais coﬁp1efa da composicdo faunistica do estuario do
rio Botafogo, as coletas foram realizadas com redes de diferen"
tes tamanhos de malha. Foi observada a seletividade, onde muitos
organismos so foram registrados em um tipo de rede. Houve uma do
minancia das formas menores nas coletas com a rede de 65 um e de
formas maiores com a rede de 120 um.

Paranagua & Gusm3o (1980), usando a mesma metodolo-
gia no Canal de Santa Cruz, tambem constataram que os organismos
menores como Larva de Cirripedia e Bivalvia, foram mais abundan-

tes nas coletas com rede de 65 um e os maiores como Larvas de

Crustacea Decapoda e Pisces; nas coletas com rede de 120 um.

Almeida Prado (1963), estudando o plancton da ensea-
da do Mar Virado (Cananéia-SP), utilizou também dois tipos de re
des e observou que a rede de malha mais fina selecionou apenas as
formas menores.

Na presente pesquisa, foi possivel fazer uma compara
cdo dos organismos em relacdo a metodologia de coleta, sendo ve-
rificada uma maior concentracdo de plancton nas coletas, com re-
de de 65 um. Paranagua et alii (1981), estudando zooplancton de
viveiros em Iramaraca, observaram a seletividade por redes de
varios tamanhos de malha, destacando-se quantitativamente a de

75 wum,

Embora os organismos majores de um modo geral esca-
pem da rede com malha de 65 um, esta retém uma maior quantidade
de organismos pequenos, material argiloso, silicoso e ainda mate
rial organico em decomposigado. Isto pode ser observado principal
mente nos estudos de material em suspensdo realizados por Lira
(1975) e Passavante (1979).



Na analise total do zooplancton a presenca de orga
nismos holoplanctonicos foi observada, representados entre ou-
tros por Tintinnida, Appendicularia, Copepoda, sendo que estes
Ultimos foram dominantes durante todo o perfodo. De acordo com
Tundisi (1972), a dominancia de organismos holoplanctonicos & uma
caracteristica da populacao zooplanctonica de estuario.

Tambem os organismos meroplanctonicos como Larvas de
Crustacea Decapoda, Cirripedia, Bivalvia, estiveram presentes em
determinadas epocas, estando provavelmente associados com o pe
riodo de reproducao.

No zooplancton do estuario do Maracaibo, Rodriguez
(1969), tambem encontrou larvas de varios organismos estuarinos,
principalmente Pisces e Crustacea Decapoda, cuja freqﬁénciajflu-
tuou marcadamente com a €poca de reproducao dos adultos.

Um ciclo anual definido do zooplancten, nao foi ob-
servado para o estuario em estudo. Santana (1978), constatou es-
ta ausencia, estudando o zooplancton em viveiros de cultivo de
tainha, na Ilha de Itamaraca. No entanto, Paranagua et alii
(1979), observaram um pequeno ciclo no estuario do rio Igarassu-
PE. Eskinazi-Leca (1974), verificou também para o microfitoplanc
ton do Canal de Santa Cruz a auséncia de um ciclo anual acentua-
do e sugere, que isto seja devido a pequena variacdo das condi-
coes ambientais.

0 estuario do rio Botafogo apresentou portanto, uma
fauna bastante diversificada especialmente na estacdo 5, a mais
proxima do Canal de Santa Cruz. Na estagdo 7 observou-se uma po-
breza de organismos sugerindo algum efeito de po]uiéﬁo, devido a
despejos industriais langados no rio.

CONCLUSOES

1. A composigcao faunistica foi representada por: Foraminifera,
Tintinnﬁda, Hydromedusae, Gastropoda,' Copepoda, Mysidacea,
Isopoda, Decapoda (Lucifer spp); Chaetognatha, Appendicula-
ria, Larvas de Polychaeta, Larvas de Bivalvia, Nauplii e Deso
va de Copepoda, Nauplii de Cirripedia, Cypris de Cirripedia,
Larva de Crustacea Decapoda, Larvas de Outros Crustacea, L. de
anfioxus, Larva e Ovos de Pisces;
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2. A seletividade pela metodologia de coleta foi observada prin-
cipalmente entre as formas menores, sendo estas retidas em
maior numero pela rede de malha de 65 um;

3. As formas maiores foram registradas, tanto na rede de 65 um,
como na rede de 120 um; ;

4. A contribuicdo de organismos meroplanctonicos no estuario
foi evidenciada principalmente por Crustacea Decapoda e Bival
via, destacando-se entre estes as larvas de Mytella charrua-

na, Mytella guyanensis e Crassostrea rhyzophorae;

5. Entre os organismos holoplanctonicos os Copépoda de;tacaram-
se em relacdo aos outros zooplanctontes.

6. 0 lancamento de agentes poluidores no rio Botafogo, vem pro-
vocando um certo desequilibrio no ecossistema. i
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PROTOZOA
Foraminifera

Tintinnida

MOLLUSCA

Gastropoda

ARTHROPODA

Copepoda
Acartia lilljeborghi

~ Calanopia americana
Centropages velificatus
Euterpina acutifrons
Oithona oligohalina
Oithona ovalis
Paracalanus crassirostris
Pseudodiaptomus acutus

Nauplius Copepoda

Desova Copepoda

Mysidacea

Isopoda

_ Decapoda (Lucifer spp.)

CHORDATA

Appendicularia

CHAETOGNATHA

Sagitta spp.

MEROPLANCTON

L. Polychaeta

L. Bivalvia

N. Cirripedia
Cypris Cirripedia
L. Brachyura

L. Porcelanidae

L. Decapoda (outros)
L. Anfioxus

L. Pisces

Ovo Pisces
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Tabela 2 - Distribuicdo quantitativa (organismos na amostra) do zooplancton na estacdo 6, nas coletas realizadas com rede de malha de 65 yum.

\ MESES JAN. FEV. MAR. ABR. MAIO JUN. JuL. AGOD. SET. ouT. NOV. DEZ.
ORG/AMOST |ORG/AMOST, |ORG/AMOST. [ORG/AMOST.| ORG /AMOST. |ORG/AMOST. |ORG/AMOST.| ORG/AMOST. |ORG/AMOST.| ORG/AMOST.| ORG/AMOST.| ORG/AMOST.
PROTOZOA ;
Tintinnida 16.875 500 375 750 13.750 3.000 6.600
CNIDARIA
Hydromedusae 125:
MOLLUSCA
Gastropoda 250 1.250 75 250 200
ARTHROPODA
Copepoda
— Acartia lilljeborghi 1.750 11.625 500 4.375 10,500 2.100 1.500 2.000 3,125 5.125 100
Calanopia americana 375 6.250 6.250 3.625 3.000 1.875 625 1.000 3.000 8.750 325
Centropages velificatus 625 250
Euterpina acutifrons 5.625 1.500 500 875 2.875 S 875 75 1.875 4.750 4.250
Labidocera fluviatilis 250 g
Oithona oligohalina 7.250 6.125 3.625 4.875 3.250 600 1.625 8.125 4.750 2,375
Oithona ovalis 5.125 6.375 e 5.875 2.625 21k28 475 8.875 2.750 8.300
Pargcalanus crassirostris 2.125 1.250 e 625 4.000 Ao 375 125 16.250 13.250 2.375 275
Pseudodiaptomus acutus 100 125
Nauplius Copepoda 375 3.000 2.750 9.125 3.750 G R 150 3.000 6.500 5.500 2.600
Desova Copepoda 500 150
Isopoda 4 = = 250 250
CHORDATA
Appendicularia 125 625 2.250 1.000 1.750
CHAETOGNATHA
Sagitta spp 375 750
-MEROPLANCTON
L. Polychaeta 250 250 375 1.250
L. Bivalvia . 500 1:750
N. Cirripedia 125 750 1.500 3125 4.250 1.750 75 1.500 8.000 1.250 150
Cypris Cirripedia 625 o7
L. Natantia 250
L. Brachyura 625 750 750 50 250 P 2, 100
L. Anfioxus 500
L. Pisces s 25
2
OTAL 16.375 39.750 8.375 50.375 38.875 2,775 12.250 2.675 30.750 71.750 43.750 21.300
B MESES JAN. FEV. MAR. ABR. MAIO JuL. AGO. out. NOV. DEZ.

ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST.

PROTOZ0A
Tintinnida e 500 250 1.000 250 1.750 250 75

CNIDARIA
Hydromedusae 125 500 500

MOLLUSCA
Gastropoda e ise Sie 250 625 750 350 500

ARTHROPODA
Copepoda
Acartia lillijeborghi 75 225 1.875 2.250 3.250 3.625 8.250 9.000 [ 875
Calanopia americana e 275 3.125 1.250 875 o e 3.500 2.250 1.000 .
Euterpina acutifrons 750 500 2.000 2875 3.625 21.000 S 7.625 4.875 1.250 150
Oithona oligohalina 1.600 1.250 54.625 13375 4.375 3.000 it 5.500 9.000 12.875 250
Oithona ovalis 400 975 16.375 10.375 1.250 2.750 S 5:125 20.500 O 725
Paracalanus crassirostris 700 1.200 1.375 s 2.500 1.750 L 8.125 3.000 3.875 275
Pseudodiaptomus acutus e 100 o s 750 =k S 625 375 e 100
Nauplius Copepoda 4.500 1.875 2.750 2.250 1.100 7.000 8.750 2.500 100
Desova Copepoda 3.000 750 50
Isopoda 250 250 25

CHORDATA
Appendicularia 50 125 500 750 250

CHAETOGNATHA
Sagitta Spp. 500

MEROPLANCTON
L. Polychaeta 250 150
L. Bivalvia 250 1.000 1.500
N. Ci-rriped'ia 950 200 3.000 5.500 2.500 550 1.750
Cypris Cirripedia 25 125 250 250
L. Brachyura 200 50 500 2.000 a
L. Pisces 25 50

TOTAL 4.725 4.825 87.375 36.750 27.875 38.875 11.500 50.250 52.250 25.375 1.700




Tabela 4 - Distribuigdo quantitativa (orjganisms na amostra) do zooplancton na estagao 5, nas colegas realizadas com v_ede de malha de 120 um

MESES JAN. FEV. MAR. ABR. MAIO JUN. JuL. AGO. SET. ouT. Nov. DEZ.
ORG/AMOST. OBG/AMGST- ORG/AMOST. |ORG/AMOST. |ORG/AMOST. |ORG/AMOST.|ORG/AMOST. [ORG/AMOST. |ORG/AMOST. | ORG/AMOST |ORG/AMOST. |ORG/AMOST.
CNIDARIA
Hydromedusae 125 =
MOLLUSCA
Gastropoda 750 125 150
ARTHROPODA
Copepoda
Acartia 1illjeborghi 12.375 6.875 6.375 1.750 21.250 1125 4.725 775 11.375 14.000 12.875
Centropages velificatus 500 = 375 7.000 3.000 sive 100 :
Euterpina acutifrons s 50
Labidocera fluviatilis e 250 =
Paracalanus crassirostris 500 = e
Pseudodiaptomus acutus s 50 50
Mysidaceae ; 500
Decapoda (Lucifer Spp) 250 2.500 375 250 75 100 100 375 8.500 375
CHORDATA
Appendicularia 375 100 700 250
CHAETOGNATHA
Sagitta Spp 375 1.000 125 750 250 375 250
MEROPLANCTON
L. Polychaeta 25 125
N. Cirripedia 1.250 3.000 500 75 50 75 1.250 1.000
L. Natantia 1.625 250 150 50 78 750
L. Brachyura 6.250 750 3.750 1.000 250 50 100 125 625 1.250 1.500
L. Porcelanidae 375 18.000
L. Pisces 125 e, ==
Ovo Pisces 1.750 = 250 3.000 1.000 100 25 125
TOTAL 23.250 12.625 15.375 23.000 22.500 1.625 5.225 2.150 13.625 25.625 16.000

14.125

Tabela 5 - Distribuicdo quantitativa (organismos

na amostra) do zooplancton na estacdo 6, nas coletas realizadas com rede de malha de 120 wm.

MESES JAN. FEV. MAR. ABR. MAIO JUN. JuL. AGO. SET. ouT. NOV. DEZ.
ORG/AMOST.|ORG/AMOST.|ORG/AMOST. |ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG /AMOST. | ORG/AMOST, | ORG/AMOST. |ORG/AMOST. | ORG/AMOST.
CNIDARIA
Hydromedusae 1.000 50
ARTHROPODA
Copepoda
Acartia 1illjeborghi 3.125 1.725 4.000 3.000 1.375 50 1.125 2.900 2.800 650 400 400
Calanopia americana S 75 175 50 £
Centropages velificatus 250 225 100 ek e 25
Euterpina acutifrons 500 25 325 a 75 25
Oithona oligohalina 375 100 e
Oithona ovalis e e s 75
Paracalanus crassirostris 375 e 50 25 100 i
Pseudodiaptomus acutus e 75 50 = 75
Decapoda (Zueifer spp.) 25 50 125
CHORDATA
Appendicularia 275 725
CHAETOGNATHA
Sagitta spp. 50 50 25 25 50
MEROPLANCTON
N. Cirripedia 1.000 350 250 s S 100 225
L. Natantia 125 250 200 200 100 25
L. Brachyura 15.250 175 375 625 100 25 25 250 50 75 150
L. Porcelanidae G 650 e ces
L. Pisces 125 225 50
Ovo Pisces 125 25 125 25
TOTAL 19.625 2.350 5.750 5.250 2575 950 1.625 35575 3.625 1 1.300 625

.150




Tabela 6 - Distribuigdo quantitativa (organismos na amostra) do zooplancton na estagdo 7, nas coletas realizadas com rede de malha de 120 um.

MESES JAN. FEV. MAR. ABR. MAIO JUN. JuL. AGO. SET. OuT. NOV. DEZ.
ORG/AMOST.|ORG/AMOST.|ORG/AMOST. |ORG/AMOST. | ORG/AMOST. |ORG/AMOST.| ORG/AMOST.| ORG/AMOST.| ORG/AMOST. |ORG/AMOST. | ORG/AMOST. | ORG/AMOST.
PROTOZO0A »
Tintinnida 5 o So5 e 2 75
CNIDARIA
Hydromedusae 50 375 125 = o 1.125 e 200
MOLLUSCA
Gastropoda s 5 v 50 % s
ARTHROPODA
Copepoda
Acartia lilljeborghi 125 5 2.375 625 975 100 625 1.125 75 325 75 50
Calanopia americana - e = sioe s 2 50 o
Euterpina acutifrons 2 = St 400 150 250 s 50
Oithona oligohalina 50 = 625 425 350 225
Oithona ovalis % 375 - Faie o o 5
Pgracalanus crassirostris . > 100 = 5 5 25
Pseudodiaptomus acutus = = = 75 = p
Isopoda o 25 w o
Decapoda (Lucifer spp.) = 5 50
CHORDATA
Appendicularia 5 100
CHAETOGNATHA
Sagitta spp. 50 250 125 5 50
MEROPLANCTON
Cypris Cirripedia < Srose 25
N. Cirripedia = 25 375 S c 200 375 z 50 150
L. Natantia 25 150 25 3 .
L. Brachyura 3.100 150 = 625 150 125 25 25
L. Porcelanidae s : z - 200 S s
L. Decapoda (outros) = o : s 50 5
L. Pisces 5 450 vt 25 o -
Ovo Pisces 50 . = 250 St 175
TOTAL 3.275 400 3.125 2.625 1.475 1.450 1.825 3.125 150 625 1.025 50




