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Resumo

Analisando as concepgdes sobre os grupos indigenas no periodo colonial. este traba-
lho apresenta os dados etno-historicos (localizagio. grupos lingliisticos ¢ aspectos
culturais) dos grupos indigenas do estado do Pilaui. em particular da arca do Parque
Nacional Serra da Capivara. Os dados etno-histéricos relacionados aos dados arqueo-
ldgicos demonstram que a ocupagdo, ou seja. o povoamento do interior do Nordeste,
ndo ocorreu apenas pela pressio dos grupos indigenas do litoral, mas que essa area ja
estava ocupada por grupos pré-historicos antes da colonizagdo européia.

Abstract

By analyzing the concepts about the indigenous groups in the colonial period, this
work mtroduces ethnic-historical data (location, linguistic groups and cultural aspects)
pertaining the indigenous groups in the State ot Piaui, particularly in the area of **Serra
da Capivara” National Reserve. The relation between the Ethinic-historical and
archaeological data demonstrates that occupation, that s, the population growth ot the
interior of the Brazilian Northeast region did not occur uniquely as a result of the inland-
pushing by sea coast indigenous groups. Indeed, the interior of the northeast of Brazil
was already populated by pre-historic groups much prior to European colonization.
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Concepgdes sobre grupos indigenas no periodo colonial

A primeira visao transmitida pelos cronistas ¢ viajantes, no periodo colonial,
sobre os grupos indigenas no Nordeste do Brasil revela uma separagio cultural
e lingilifstica entre os grupos habitantes do interior (os Tapuia) e os do litoral (os
Tupi), tendo estes ltimos se refugiado no interior, a partir do contato com 0s
colonizadores. Perseguidos por senhores de engenho e bandeirantes, tanto no
sul dos estados da Bahia e de Pernambuco como no norte do Maranh#o, gru-
pos indigenas teriam se reencontrado no estado do Piaui, as margens dos rios
piauienses, onde, segundo Mott (1985:71), tiveram um pouco de trangiiilidade
até a chegada dos brancos.

Para o periodo anterior ao contlito com os colonizadores, existem registros de
varios autores relatando que grupos indigenas do litoral teriam sido expulsos
por grupos Tupi e pelos colonizadores:

“diversos pequenos povos teriam sido expulsos do litoral nordestino pelo
avango dos Tupi em suas grandes migragcdes (Metraux, 1927), ainda em
pleno processo quando da intrusdo européia. A dispersdo dagueles para
os cerrados a oeste seria, por sua vez, limitada pela presenga dos povos
da familia Jé, também reconhecidamente bem mais homogéneos cultural e
lingiiisticamente em seus subgrupos Timbira e Akwé, com os quais os po-
vos do Nordeste central certamente mantiverain contatos..” (Dantas 1998:

433)

Pelas referéncias de Métraux, esses “pequenos povos” eram diferentes dos
povos da familia Jé. No entanto, Estevao Pinto (1935) apresenta esses grupos
como sendo os “gés” que eram chamados de “fapuias ”. Segundo este autor,
0s “gés” sdo os tapuias dos cronistas tradicionais. Viviam, provavelmente, em
toda a costa do pais, de onde foram expelidos pelos Tupi-guarani. Ocupavam
toda a parte oriental do planalto brasileiro, desde as ultimas cataratas dos rios
Xingu e Tocantins até o paralelo de 30° Sul e teriam migrado de oeste para
leste, vindos de local préximo do rio Sao Francisco (Pinto 1935:126).

Em alguns trabalhos ndo existem dividas de que os Tapuia sdo “Gés”, porém

ndo fica claro se a nomenclatura utilizada esta relacionada ao nome de grupos

indigenas ou a uma filiagdo lingiiistica. Consta-se também a utiliza¢do
%

indiscriminada dos termos “tribo”, “povo”, “ra¢a” ou “nagéo”, como podemos
verificar na seguinte citacdo:
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“Ao mesmo tempo que oS tupis migravam para o Norte, 0s gés, vencidos e
alcunhados de tapuias (bdarbaros) pela raga (grifo nosso) conquistadora,
iam se recolhendo ao ocidente e para o fundo das florestas.” (Ribeiro,
1966.:53)

No periodo colonial, os Tapuia eram considerados inimigos dos grupos da costa,
que os tinham expulsado. Nio eram canibais, ndo plantavam mandioca, faziam
lavoura de milho e outros “legumes” e, segundo Soares de Souza (apud Dantas
et al. 1998:437), utilizavam os “contrarios como escravos” que, por sua vez,
eram vendidos aos portugueses.

“Os tradicionais povoadores da Bahia de Todos os Santos teriam sido os
Tapuia, dela expulsos pelos seus contrarios Tupinaé, que descem do ser-
tdo atraidos pela fartura de terra e mar dessa provincia. Os Tupinaé, por
sua vez, seriam desalojados pelos Tupinambd que, procedentes de além
do rio Sdo Francisco, lhes fardo oposi¢do e se transformardo em senho-
res da terra. Desse modo os Tupinaé teriam retornado ao sertdo e se de-
Jrontado com seus inimigos Tapuia” (Soares de Souza 1971:299-300 apud
Dantas et al. 1998:434).

Soares de Souza descreve que o motivo dessa inimizade teria sido demonstrado
por Balée ao afirmar que os recursos faunisticos do oceano, bem como as
férteis florestas costeiras, constituiam os despojos das guerras pré-colombia-
nas. Os grupos do interior tentavam pescar o parati (Mugil brasiliensis) dua-
rante as piracemas anuais que ocorriam nas desembocadurds dos rios proxi-
mos ao oceano. Esta teria sido também a razdo pela qual os Tupinamba e
outros grupos de lingua Tupi expulsaram os ndo-Tupi (ou Tapuia) do litoral
(Ribeiro, B. 1984, 1992).

Encontramos ainda referéncias aos Tupinambé (Tupi) como sendo proceden-
tes do rio Sdo Francisco, demonstrando a presenga e uma penetragdo maior
desses grupos também no interior (Fig.01).

Os Tupi teriam seguido a rota de migragdo desde a area Brasil/Bolivia, pas-
sando pelo Paraguai e subindo a costa do Brasil. Esta suposicdo baseia-se no
fato de que as linguas faladas ao longo dessa rota, incluindo o Chiriguano, o
Guarani e o Tupinambad, sfo tdo préximas umas das outras quanto os dialetos
de uma unica lingua (Cf.Urban 1998: 89).
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Hoje sabemos que sob a denominagédo de “Tapuia” existiam diversos grupos
étnicos no periodo colonial e que ndo apresentavam uma homogeneidade cultu-
ral. No entanto, eles aparecem como 0s grupos que viviam no sertao e possu-
fam um modo de vida comum, sem aldeias, redes, “casas”, € que desconheciam
a ceramica. Esses grupos usariam botoques em forma de discos, enormes cla-
ves e flechas de madeira, denteadas ou com laminas de taquara de dois gumes,
e poucos deles conheceriam a agricultura ou a teriam adotado apos o contato
com os colonizadores'.

Conforme Estevao Pinto (1938:62), os “gés desconheciam a agricultura, que
SO vieram a praticar na época da colonizagdo: ja no tempo de Gabriel
Soares de Sousa os tapuias plantavam milho e alguns legumes. E possivel
mesmo que, em alguns casos, esse conhecimento fosse adquirido apds o
trato com os tupi-guaranis.” Para este autor, a agricultura praticada pelos
cariri® era bem desenvolvida (mandioca, feijdo, milho etc), superior a dos “gés”
e menos avangada que a dos Tupi-guarani. Os “Gés” viviam do mel que
colhiam das arvores, da caga e pesca. Assentavam seus ranchos, levantando
para isso algumas choupanas de onde partiam para a coleta do mel e a caga,
até uma distancia de 2 ou 3 léguas, depois do que se deslocavam para outras
partes (Sampaio 1956; Baptista 1994)

Colonizacio

A colonizac¢#o no estado do Piaui teve inicio apenas no final do século XVIe
comego do século XVII. Ao contrario do processo de povoamento de outros
estados brasileiros do interior, teve inicio a partir do rio S&o Francisco e seguin
para o litoral quando chegaram as primeiras expedi¢des dos bandeirantes a
procura da mao-de-obra indigena e de metais preciosos. Posteriormente, com
a expansdo da pecudria para o sertdo nordestino, sugiram varios povoados,
futuros pontos de instalagéo das freguesias, missdes e vilas. Muitos desses
povoados e fazendas foram instalados em areas de antigas aldeias indigenas.
Segundo Mott (1985), a fazenda de gado, nesse periodo, foi o germe do povo-
amento dessa regido e constituin o modelo dominante de ocupagdo do territo-
rio. Assim, vinculada ao sistema econémico do periodo colonial, a pecuéria
produzia uma demanda de gado para os engenhos-agucareiros e, a partir do
século XVIII, para a regido aurifera de Minas Gerais.

O processo de exterminio da populacdo indigena no interior do sertdo foi se
intensificando, a partir do século XVII, com o avanco dos colonizadores, inte-
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ressados principalmente na liberacédo das terras e na obten¢do da mao-de-obra
indigena para a lavoura e a pecudria, assim como para servigos de guias ou
para combater outros grupos indigenas. Essa fase é marcada também pela
presenca dos padres jesuitas que, com o objetivo de catequese, fundam as
missdes ou redugdes destinadas a reunir as populagdes indigenas.

No estado do Piaui, foram fundadas as missdes: de Sdo Jodo do Sende (1768),
localizada a 8 1éguas ao norte de Oeiras onde foram agrupados os indios Guegué
e Jaicd; Sdo Gongalo de Amarante (1731), atualmente a cidade de Regene-
racdo, com os Guegué, Acrod e Timbira; e, finalmente, a misséio de Cajueiro
(1679) onde a maioria dos seus indios eram os Jaic6, sobre cuja localizac¢do ndo
existem referéncias.

O processo de colonizacdo do estado do Piaui teve inicio, portanto, num periodo
tardio em relacdo ao litoral. Isso poderia ter representado um fator positivo na
preservacao de comunidades indigenas, pois os grupos indigenas teriam sobre-
vivido porum periodo maior apds o contato com os colonizadores, fato que gera
uma possibilidade de se obterem mais dados sobre as suas culturas. No entan-
to, o exterminio dessas populagdes foi tdo rapido e violento que restaram ape-
nas informagdes gerais € muitas vezes imprecisas sobre sua localizagdo e al-
guns de seus aspectos culturais.

Dados etno-histéricos

Localizacio dos grupos indigenas

Os dados etno-historicos sobre os grupos indigenas no estado do Piaui sdo
escassos e em alguns casos, contraditorios. Quanto & nomenclatura utilizada,
observamos um grande numero de grupos indigenas diferentes que apresentam
denominagdes semelhantes, assim como um mesmo grupo com varios nomes
de mesmo significado. Um dos motivos da imprecisio desses dados teria sido,
segundo Aratjo et al. (1998:74), a constante migra¢do desses grupos em busca
de alimentos e terras férteis, como também pela guerra continua que os obriga-
va a se deslocarem de um lugar para outro.

Estevdo Pinto (1956:62) discute o problema da duplicidade de nomes dados as
“tribos” do Nordeste ¢ mostra em uma tabela os seus sinénimos (Tabela O1).
Segundo Mott (1979), os Timbira, Acrod e Guegué eram designados também
pelos sertanejos por “Gamela”. Para Hemming (1997:121), os Xicriaba e os

Acroa eram denominados de “‘guenguéns”. Os Xavante e Xerente eram co-
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nhecidos pela designagdo de “Acuéns.” Todos esses grupos eram “tribos
guerreiras dos jés”, que habitavam as vastas planicies secas entre o Sdo
Francisco e 0 médio Tocantins € o Araguaia,

Os Botocudo eram denominados “Aintoré, Ambaré, Guaimuré ou Embaré”
e, a partir do século XVII, também eram referidos como “Guerén, Gren ou
Kren”, que seriam autodenominagdes do grupo. Todas essas denominagdes
foram substituidas, no século XIX, por “Botocitdo ” quando os pesquisadores
suspeitaram da conexdo entre as trés designacdes — “Aimoré, Kren e
Botocudo” — como pertencentes a um mesmo grupo indigena (Cf. Paraiso
1990:64-65; Dantas 1998:434). Acreditamos que parte da ambigtiidade dano-
menclatura observada nesse periodo pode estar relacionada a grande quantida-
de e diversidade étnica dos
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pos de nossa area de pesquisa. Esse agrupamento € provisoério e foi utilizado
apenas para sistematizar os dados, pois sabemos que poderdo existir denomi-
na¢des semelhantes para grupos diferentess .

Muitos nomes das “tribos” citadas como existentes no estado do Piaui néo
foram registradas por Curt Nimunendaju em seu mapa etno-histérico; outros
restaram apenas como denominagdes de localidades, como é o caso de Gilbué,
situada no sudoeste do estado. O nome “Beigudo” provavelmente uma deno-
minac¢do para os “Botocudo” e os nomes “Cherens, Cherentes e Xerentes”
poderiam ser grafias diferentes para o mesmo grupo.

Registramos ainda, no estado do Piaui e em suas fronteiras, referéncias sobre
diversos grupos das familias lingliisticas dos troncos Tupi, Macro-Jé ¢, possi-
velmente, da familia Karibe? , além de algumas linguas isoladas (Fig. 01). Os
grupos indigenas mais citados, na 4rea do Parque Nacional Serra da Capivara,
no sudeste do estado, foram os Akrod, Arud, Aruasi, Guegué, Kamakan €
os Pimenteira.

- Grupos do Tronco Tupi

Os grupos indigenas filiados ao Tronco Tupi sio os Amoipira, Tabajara, Ubirajara,
Potiguara e Guarani. Estavam localizados no litoral, no sul do estado e nas
margens dos rios Sdo Francisco € Parnaiba. Segundo Nunes (1975:29), os
Amoipira seriam descendentes dos Tupinamb4, que vieram para o Piaui pelo
rio S&o Francisco. Esses grupos teriam ocupado essa area depois da invasdo
dos brancos ou emigrado para o Maranhéo e o Pard, como ocorreu com 0s
Guarani depois de 1713 (Mott 1985:122).

No inicio do”’século XVII, segundo Hemming (1997: 116), a maior parte das
terras do Par4 ao Parnaiba eram ocupadas por populagdes conhecidas pelo
nome de Tupinamba4, e a maioria dos Tupi do Maranh&o haviam migrado paral4
depois da invas#o, pelos portugueses, de seus locais de origem, mais ao sul. De
acordo com este autor, “uma andlise cuidadosa de varias fontes escritas
indica como seu lugar de origem o Pernambuco, possivelmente o baixo
Sdo Francisco, talvez Cabo Frio e Guanabara. Apesar disso, parece
provavel que alguns tupis tenham ocupado essa drea norte antes de 1500.”

Os lingtiistas trabalham com hipdteses de que a area geral de dispersdo dos
povos Macro-Tupi seria, provavelmente, entre o Madeira, nas cabeceiras do
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Tapajds, e 0 Xingu e teria ocorrido entre 3 e 5 mil anos atras, com excecéo dos
Tupi-guarani. Estes tltimos povos estariam concentrados numa area no Brasil
centro-oeste entre o rio Madeira, a oeste, e o rio Xingu, a leste. A grande
expansdo demografica das linguas Tupi nao esté associada & antiga dispersao
Macro-Tupi e, sim, a “explosdo” que ocorreu ha uns 2 ou 3 mil anos com a
expansdo da familia Tupi-Guarani. Conforme Urban (1998:93),

“no momento em que se chega a lingua Tupi-Guarani propriamente dita, a
mobilidade geogrdfica é um trago essencial. Em suma, os grupos Tupi, a
cada diferenciag¢do sucessiva, "parecem se tornar mais migratérios, me-
nos presos a espagos fisicos. As linguas e (se pudermos passar da lingua
para a cultura) as culturas se tornam cada vez mais moveis.”

-Grupos do Tronco Macro-Jé

Os grupos Akrod, Canella, Botocudo, Guegué, Jaico e Timbira fazem parte do
Tronco Macro-Jé e estariam mais concentrados na parte central € no sul do
estado do Piaui. O habitat das populagdes J€ era o planalto brasileiro e, de
acordo com as hipéteses dos lingtiistas, toda a rede de linguas geneticamente
filiadas ao tronco Jé estaria concentrada na parte oriental e central do planalto.
Segundo Urban (1998:90), ““ o grupo Jé teria se originado em algum lugar
entre as nascentes dos rios Sdo Francisco e Araguaia, possivelmente nas
proximidades do grupo Jé Central atualmente extinto, conhecido como
Xakriaba.” A radiagdo desse grupo central teria iniciado hé uns 3 mil anos e,
se uma série de linguas, atualmente extintas no nordeste brasileiro, fossem
ligadas ao Macro-Jé, isso poderia indicar uma origem mais a nordeste.

Nesse contexto, a distribuigdo geografica da familia Jé contrasta, segundo
Rodrigues (1986: 47), com a da fam{lia Tupi-Guarani, a qual se situa em areas
de floresta tropical e subtropical. No entanto, através dos dados levantados,
observamos uma area de dispersdo da familia lingtiistica Tupi-Guarani bem
mais ampla do que se pensava, abrangendo areas do interior e ndo apenas do
litoral.

-Grupos da familia Karib
Representantes da familia Karib, no sudeste do Piaui, segundo alguns autores,

como Joaquim Chaves, Correia de Araujo e Jodo Ribeiro, seriam os Pimentei-
ra. No entanto, para Curt Nimuendaju, eles pertenceriam ao grupo lingiiistico
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Botocudo do Troco Macro-Jé. De acordo com Estevido Pinto, a posigdo lin-
glifstica dos Pimenteira é ainda, de certo modo, obscura e “ndo podemos in-
cluir definitivamente os caraibas na area nordestina.” (1935:147).

A dificuldade de classificar e o fato de haver ambigliidade na classificagdo
dessas linguas, para alguns autores, devem-se a serem extintas e, para a maior
parte, a ndo existirem registros escritos.: sdo as chamadas linguas mortas.
No Nordeste, o unico grupo que permaneceu com sua lingua e resistiu ao gran-
de impacto colonial foi o dos Fulnié de Aguas Belas, no estado de Pernambuco,
que falam o Ya-thé do Tronco Macro-Jé.

Os Pimenteira teriam se refugiado do colonizador do litoral nordestino. ocupan-
do uma vasta regido entre os atuais estados do Piaui e de Pernambuco e na
fronteira dos estados do Maranh&o e de Goias. Para Aries de Casal,

“alguns grupos seriam descendentes de varios casais que viviam domesti-
cados com os brancos nas vizinhangas de Quebrobd, e que desertaram
pelos anos de 1685, a fim de ndo acompanharem as bandeiras quando
faziam guerra aos indigenas.” (Apud Maranca 1976, Mott 1985, Baptista
1994, Araujo et al. 1998).

-Grupos de linguas isoladas

As linguas isoladas sdo importantes para se compreenderem as fases mais
antigas da histéria da cultura. Conforme Urban (1998:101-102), elas datam
além do alcance da técnica comparativa, anterior a 4000-5000 a. C.

“Parte-se do principio de que a area’ geogrdfica na qual -estdo concen-
trados os membros mais divergentes de uma familia é provavelmente a
area de origem. Supde-se que outras comunidades lingiiisticas tenham
migrado do local de diversidade. Estendendo tal principio as linguas iso-
ladas, ja que estas ndo possuem filiagdo genética conhecida, diriamos
que dreas em que encontramos concentragoes de linguas isoladas sdo
provavelmente focos de dispersdes muito antigas.” (Urban, 1998: 101/102)

Os grupos de linguas isoladas no nordeste seriam os Kariri, os Gamella, os
Kamakd e os Massacard. De acordo com Urban (1998:99), existe nesta
regido uma aglomeragdo de linguas isoladas sugerindo que, numa data muito
remota, os ancestrais dos Macro-J€ teriam estado em algum lugar do Planalto
entre as bacias do Sdo Francisco e do Tocantins.
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Dados etno-historicos e a tecnologia da ceradmica

Para o estudo sobre os grupos pré-histdricos ceramistas do sudeste do Piaui,
procuramos identificar quais os que, nesse perfodo, utilizavam ceramica na atu-
al area do Parque Nacional Serra da Capivara. Encontramos 0s grupos
Kamakan® ,Botocudo, “Gés”, Kariri e Coroado.

-Os Kamakan

As referéncias sobre o uso da cerdmica entre os Kamakan provém de Métraux
(1927). Segundo o autor, esses grupos, que praticavam enterramento secunda-
rio em urnas de cerdmica, poderiam ter chegado a Sdo Raimundo Nonato. O
cadaver era inicialmente enterrado em posi¢éo fetal, em uma fossade 1,20 ma
1,50 m de profundidade, tendo ao seu lado armas e uma jarra contendo uma
bebida; tudo-era em seguida coberto de terra. Faziam uma fogueira sobre a
sepultura que era recoberta com ramagens. Um pote de cerdmica na fossa
indicava a idade e o sexo do morto. Depois da decomposi¢io da carne, os
ossos eram coletados e introduzidos em uma urna funeraria, que era enterrada
em um buraco ndo muito fundo.

Estévao Pinto (1956:202) relata que os “camacan” fabricavam lougas de bar-
ro ou de pedras pulverizadas e que Nimuendaju encontrou nos territérios
“Camacan” restos de louga de feitio esférico e com sulcos, no topo, feitos
pela pressao dos dedos. A técnica da fabricagdo era, aproximadamente, a
mesma usada por algumas tribos de Pernambuco. Segundo este autor, esses
grupos enterravam os adultos na mata, de “cdcoras”, sendo o tumulo recoberto
com folhas de palmeira, por cima das quais se colocavam pedacos de carne
fresca. Quando esta desaparecia, acreditavam que seus mortos estavam satis-
feitos. Algumas vezes enterravam o defunto com os seus arcos e flechas,
outras vezes cremavam os seus mortos. Estevdo Pinto (1956:206) assim rela-
ta:

“cerca de quatro anos apds a inumagdo, levam os ossos do cadaver, para
a aldeia, depositando-os em um girau novo, pintado de varias cores e
recoberto de camada de terra batida. Durante uma lua, parentes e amigos
dangam e bebem em honra do extinto. Os restos mortais sdo, depois dessa
ceriménia, postos num camocim, que ¢ enterrado: a boca da urna, que
fica a flor da terra, cobre-se com varas soltas.”
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A Unica referéncia sobre a cerdmica pintada entre esses grupos foi encontrada
em Estevao Pinto (1938:311), no seu livro Histéria dos indios do Nordeste,
quando explica a finalidade da cremagdo entre os “Camacd”.

“Esses grupos cremavam o cadaver dos velhos, a fim de evitar que os
mesmos tornassem a terra sob a forma de ongas. punham-se as cinzas em
urnas (a cremagdo, posteriormente, foi substituida pela fogueira acesua
na superficie da tumba). Os camacds praticavam, também, um segundo
sepultamento: durante uma lunag¢do celebravam festas em honra dos os-
sos, oS quais, em seguida, metiam em igacabas pintadas. As almas dos
bons reencarnavam-se nos recém-nascidos; as dos maus permaneciam no
Sfirmamento a provocar tempestades.”

-Os Botocudo

Os Botocudo usavam, para cozinhar, panelas de cerdmica de cor cinzenta e,
segundo Paraiso (1990:56), para guardar dgua, utilizavam cabagas ou talas de
bambu, cortadas na altura de um né, que funcionavam como fundos de vasilhame.
Quando rachavam, eram remendadas com cera. Esses grupos consumiam o0s
animais chamuscados, depois de esfolados. As visceras eram limpas, assadas
e depois consumidas. Tudo indica que o condimento originalmente usado era a
argila. O sal teria sido introduzido depois do contato, o que poderia ter provo-
cado sé€rios disturbios gastricos e resultado na morte de alguns indios.

Segundo Estévdo Pinto (1938:313), os Botocudo enterravam seus mortos
proximo as cabanas, com pernas e bragos amarrados com cipods, em tumbas
algumas vezes redondas e, sobre a sepultura, era colocada uma espécie de
“dossel” construido com varas e palhas.

-Os “Gés”

E também Estevio Pinto (1938:152) que nos fala dos grupos “Gés”. Ora refe-
re-se a eles como uma denominagéo geral para os grupos do interior, ora cono
um grupo particular que produzia cerdmica. Ao falar da cerdmica que esses
grupos produziam, no inicio deste século, diz que seria de origem relativamente
moderna, sendo caracterizada pela técnica “rudimentar”, pela simplicidade das
formas e pela auséncia das grandes cubas destinadas as bebidas.
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-0Os Kariri

Os Kariri faziam redes e uma cerdmica “rudimentar, semelhante a dos
Shucuru de Cimbres.” Alguns usavam botoques; e sobre a manufatura da

~ ceramica, Estevio Pinto (1938:152-153) cita Marcgrav que descreve o proces-
so da seguinte forma :

“A todos os vasos ddo principio em cima duma folha de bananeira sobre
os joelhos; depois assentam-nos num prato grande pulverizado de cinza,
sobre o qual acabam de lhe dar a forma e o enfeite. Elas mesmas (refere-
se as mulheres) procuram, acarretam, amassam o barro, e vdo buscar a
lenha para no sdbado a noite cozerem a obra da semana, em grandes
fogueiras num terreiro, sem que os maridos lhes déem o menor adjutério”.

-0s Coroado

Os Coroado certamente produziam ceramica, pois utilizavam urnas funerarias
para enterrar seus mortos. Estevio Pinto (Op. Cit.: 313-314), quando relata a
forma de sepultamento desses grupos, fala indiretamente sobre o uso da cera-
mica. Segundo o autor, apds a morte, os Coroado quebravam os bragos € as
pernas do defunto, e os ossos eram enterrados “metidos em uma igagaba.”
Acreditavam que “a alma do morto erra em torno do tiumulo” e, por esse
motivo, limpavam cuidadosamente os arredores do mesmo.

-Os Tupi

Sobre a cerdmica dos grupos Tupi existem referéncias em varios documentos
etno-histéricos. Encontramos informagdes referentes a produgéo e as carac-
teristicas técnicas da cerdmica usada por esses grupos, havendo inclusive uma
distingdo entre a cerdmica do Sul e a do Nordeste. Lery ressalta a variedade '
das formas dos vasos fabricados pelos Tupi do litoral. Segundo este autor, os
Tupi produziam “potes e grandes vasilhas de barro para fazer conservar a
bebida do cauim, e também panelas redondas e ovais, frigideiras media-
nas e pequenas, pratos e outra espécie de vaso de barro, que ndo é bem
lisa por fora, mas é tdo perfeitamente polida no interior, e tdo completa-
mente vidrada com certo licor branco, que endurece, que ndo é possivel
aos nossos oleiros de ca prepararem melhor as suas lougas de barro’(....)
“diluiam “tintas pardacentus” e tragavam a pincel, na louga, numerosos
desenhos, “como ramagens, lavores eroticos”, principalmente nas pegas
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onde guardavam farinha e outros mantimentos; as figuras diferiam umas
das outras, pois ndo possuiam modelo. Muitas vezes o forno de cozer a
louga consistia em uma cova. Os vasos destinados as bebidas fermenta-
das eram geralmente de notavel dimensao™. (Lery Apud Pinto 1938:151)

Encontramos ainda registros da utilizagdo da cerdmica entre os Xucuru de
Araroba (Pernambuco), os quais “possuiant wma técnica olar muito primiti-
va.” (Cf. Pinto 1938) .

Consideracdes sobre os dados etnograficos e as pesquisas
arqueoldgicas

Verificamos nos documentos consultados que os grupos indigenas do interior
do nordeste teriam se refugiado em “terras aridas™ porque teriam sofrido per-
segui¢des, tanto de outros grupos indigenas como dos colonizadores. Este teria
sido também o caso de grupos ao longo do vale do Sdo Francisco que foram
perseguidos por vaqueiros da Casa da Torre até o sul do Piaui (Martin 1996).
Segundo Fernandes (1975), os “Tupi tiveram de adaptar-se, progressiva-
mente, a regioes cada vez mais pobres, para escapar ao destino de trans-
Sformarem-se em camponeses, diluindo-se demogrdfica e culturalmente nas
populagdes caboclas regionais” ( Apud Porto Alegre 1993: 195-218)

Por outro lado, as pesquisas arqueoldgicas na area do Parque Nacional Serra
da Capivara apresentam uma seqiiéncia cronoldgica para os grupos pré-histo-
ricos ceramistas com datagdes cobrindo um periodo desde aproximadamente
4000 anos BP ou, possivelmente, 8960 = 70 BP (Guidon; Pessis 1993), até o
periodo da colonizagdo, demonstrando que esta regido ja era efetivamente uma
area ocupada antes da colonizac¢do européia.

A localizagdo de grupos da familia lingiiistica Tupi vem sendo assinalada no
sertdo por Soares de Souza, desde o periodo colonial, ao se referir aos Amoipira,
localizados no sertdo baiano. Esse grupo faria parte de uma onda migratéria
dos Tupinambé que invadiram a Bahia pelo interior e fixaram residéncia na
zona de Petrolina, na margem esquerda do S&o Francisco, rio acima, numa
extensdo de cem léguas (Estevdo Pinto® 1935,1938; Apud OTT, Carlos 1958:14-
15). As referéncias etno-histéricas apontam uma migragdo para os grupos
Tupi pelo interior. Os Tupi-Gurani eram recém-chegados a costa, vindos do
interior, de onde tinham expulsado os Tapuia7 (Pereira Junior 1967). Calderon
(1967), baseado nas referéncias de Métraux, traballiou com essa hipdtese,
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segundo a qual as culturas portadoras de cerdmica chegadas ao estado da
Bahia procediam do interior, seguindo um caminho perpendicular & costa.

As pesquisas arqueoldgicas sobre os grupos pré-histéricos ceramistas no litoral
levaram & conclusdo de que a cermica tinha caracteristicas uniformes e foi
relacionada a grupos da filiagio lingiiistica Tupi-Guarani. No interior do nordes-
te encontramos as tradi¢des ceramistas Aratu, Una, além de um conjunto de
outros tipos de cerdmica ainda ndo relacionados a grupos pré-histéricos, de-
monstrando haver uma variedade maior na tecnologia cerdmica, com datagdes
mais antigas do que no litoral.
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Parece existir uma compatibilidade entre os dados arqueoldgicos € as informa-
¢des etno-historicas que apontam para a existéncia, no litoral nordestino, de
grupos indigenas com homogeneidade étnica e lingiiistica, adaptados a um am-
biente de floresta tropical, e, no interior, para a diversidade cultural de grupos
adaptados a um ambiente de caatinga. Entretanto, muitas questdes devem ser
esclarecidas para a reconstitui¢do da pré-histdria nessa regido, ¢ a primeira
que deve ser considerada € que o interior do nordeste ja era povoado no inicio
da colonizagdo pelo litoral, desfazendo a visdo européia do seu povoamento a
partir do litoral. A grande quantidade de sitios arqueoldgicos registrados nesta
area permite o levantamento de hipoteses sobre a sua ocupagdo. Viarios desses
sitios apresentam uma ceramica com caracteristicas técnicas semelhantes &
de sitios do litoral. Se existe uma relagdo desta cerAmica com os grupos
lingiifsticos do Troco Tupi, podemos confirmar a hipétese de Soares de Souza
de que esses grupos teriam vindo do sertdo para o litoral.

A partir dos dados arqueoldgicos, podemos perguntar quais seriani os vestigios
arqueoldgicos que poderiam ser filiados aos “Tapuia”. Através das informa-
¢Oes etno-histdricas identificamos que os grupos que utilizavam ceramica, no
estado do Piaui, eram os Kamakan, Kariri, “Gé&” e Coroado, todos eles consi-
derados Tapuia. Nesse caso, se eles tivessem sido expulsos do litoral, deveri-
amos encontrar os seus vestigios nessa area, a ndo ser que tivessem sido ex-
pulsos para o interior antes de desenvolverem a tecnologia cerdmica. Até o
presente ndo encontramos ainda, no litoral, uma cerdmica que pudesse ser
relacionadaa grupos “Tapuia”.

Verificamos também nos dados etno-histdricos a presenga de grupos indigenas
caracterfsticos de areas de floresta tropical em ambientes de caatingas, o que
nos leva a questionamentos sobre o sistema de adaptacdo desses grupos em
diferentes ambientes, assim como sobre a sua origem.

Finalmente, podemos assegurar que o interior do Nordeste ja estava ocupado e
que, quando os grupos indigenas do litoral foram pressionados para o interior,
encontraram ja essa area ocupada. Precisamos, entretanto, ampliar os estudos
na regido para podermos investigar como ocorreram a interagdo, os impactos
ou conflitos entre os diversos grupos que ocupavam o litoral e o interior.
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Notas

Claudia A. Oliveira - Nucleo de Estudos Arqueoldgicos - Universidade Federal de
Pernambuco - olivas@hotlink.com.br

1- A maioria da documentagdo sobre os Botocudo, segundo Paraiso (1990:73), aponta
que a agricultura fo1 atividade adquirida apos o contato com os colonizadores, como
resultado imposto pelas tentativas de sedentarizagdo do grupo e de sua insergao no
sistema produtivo. Para a autora, esta visdo pode, entretanto, ter sido parcial, o
“que ndo excluiria a possibilidade de o grupo apresentar, na fase pré-contato,
wma agricultura incipiente, que se teria desarticulado, posteriormente, com as
pressées sofridas pela posse de seus territérios. E possivel afirmar que os Botocudo,
em virtude, ndo aprenderam as técnicas agricolas com os colonizadores, mas ds
teriam reintroduzido, inclusive com novos padroes, mais adequados das propostas
da nova economia. Deve-se ressaltar , entretanto, que tais hipoteses ainda ndo
puderam ter confirmagdo até o presente momento.”
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3- Para o estudo da identificagdo e classificagdo desses grupos, utilizamos o levanta-
mento etnografico dos grupos indigenas no Brasil feito por Curt Nimuendaju (1981).

4- Encontramos como sinénimos os termos “caribe”, “caraiba’ ou Karib,

5- Os Kamaka, para Metraux, seriam da familia lingiiistica J€.

- 6- Tapuia — "dimoré (Guaimure) o sertdo vizinho ao Tupiniquis ; os Kariri
(Obacoatira) ilhas do Sdo Francisco,; os Karapoto (Parapoté) nas serras das
capitanias de Pernambuco e Paralba, supostamente conhecedores da “lingua dos
de mar”. Soares limitar-se-d a ressaltar-lhes a inimizade com os da costa, pelos
quais dela tinham sido deslocados; o ndo serem praticantes de canibalismo, ser-
vindo-se tdo somente dos contrdrios como escravos, os quais sdo vendidos aos
portugueses com que tém comunicagdo, tampouco plantarem mandioca e fazerem
lavoura, “salvo demillios e outros legumes” (Dantas et al. 1998 : 339-40).

7- Segundo Estevado Pinto “os Tupi da Bahia teriam vindo do sertdo e, chegando ao
litoral, afastaram os Tapuia e posteriormente foram novamente empurrados pelos
Tupinambda para o interior. Parte dos Tupinambd parou na margem esquerda do
rio Sdo Francisco e constituin a nagdo Aimopira. Os Tupinambd tambéin provi-
nham do sertio de além Sdo Francisco. Os Gariba, vindos provavelmente das
cabeceiras dos rios Tapajos e Xingu, partiram para os afluentes da margeimn es-
querda do rio Amazonas e atingiram as “Pequenas Antilhas”, dos quais seriam
encontrados representantes nas cabeceiras dos grandes rios citados: em Bauré e
Sao Miguel (afluentes do rio Madeira), nos sertdes de Pernambuco e no Piaui. (Cf.
Pinto 1935, 1938).

8- Soares de Souza descreve que os “Tupinae” (grupo Tupi) teriam vindo do sertdo,
desalojando os Tapuia do litoral e, em seguida, teriam sido expulsos pelos Tupinamba.
Quando retornaram ao sertdo, voltaram a entrar em conflito com os seus inimigos

Tapuia.
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