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Desde as pesquisas de Lund, na regido de Lagoa Santa, a
questZo da associacdo entre os homens pré-histéricos e a fauna ex-
tinta, em territério brasileiro, vem sendo debatida. Esta questao, que
envolve pesquisas arqueoldgicas e paleontolégicas, necessita ser
investigada sob dois aspectos distintos. Um sera a convivéncia de
populages pré-histéricas com a fauna extinta, isto &, a coexisténcia
sincrbnica e espacial, Outro seria a captura e utilizagdo desta fauna
pelos homens pré-histéricos.

Antes de tudo, & preciso aclarar a terminologia que julgamos
adequada utilizar ao nos referirmos a associacado de homens com
a fauna extinta. Comumente & usado o termo “megafauna” quando se
faz referéncia a mamfferos de grande porte, caracterfsticos do Pleis-
toceno e atualmente extintos. O termo mais adequado é “megama-
miferos” por deixar clara a referéncia a mamfferos de grande porte,
excluindp assim a idéia de animais de outras classes, tais como aves
e répteis. Algo tdo comum entre leigos em associar homens pré-his-
téricos com dinossauros. Um fato que nem sempre & lembrado & o de
que no perfodo pleistocénico j& existiam praticamente todos os ma-
mfferos caracterfsticos da fauna recente. Outro fato & a existéncia de
megamamfferos da fauna recente, Outro fato & a existéncia de me-
gamamfferos em nossa fauna, tais como: a anta, a onga, 0 puma, a
capivara, 0 queixada, o cateto, o veado-campeiro e o cervo-do-pan-
tanal (BOMBIN, 1975: 17), Por estas razbes o termo mais adequado
utilizar ao referir-se a mamfferos de grande porte, caracterfsticos do
Pleistoceno, & “megamamfferos extintos”.

Pretendemos comentar as evidéncias até agora existentes,
para o nosso territério, da associagéo entre homens e megamamffe-
ros extintos e comparar estas evidéncias com aquelas existentes pa-
ra outros territrios sul-americanos. Procurando explicagbes vigveis
para a discordancia de dados e sugerindo itens para futuras pesqui-
sas.

Evidéncias de Associagdo entre Homens
e Megamamiferos Extintos

As evidéncias que comprovam a associagdo entre homens
e megamamfferos extintos s&o de vérios tipos. Uma delas se d&
quando s@o encontrados vestlgios destes animais em Intima asso-
ciacdo com artefatos, isto &, quando evidencia-se a deposigc&o sin-
cronica. O fato de ocorrer vestfgios de megamamfferos extintos do
mesmo nfvel em que ocorrem artefatos ndo significa necessaria-
mente a associacdo entre ambos. Outra evidéncia & o achado de
seus elementos dsseos com inquestionaveis cortes produzidos por
antefatos Ifticos. A representacéo destes animais na arte rupestre é
outra evidéncia de associag&o com os homens.

Na América do Sul em vérios sftios foi evidenciada a asso-
ciacado de artefatos com vestigios de megamamfieros extintos. Na
Venezuela, no sftio Taima-taima, datado de ca. 14.000 AP, eviden-
ciou-se vestlgios de mastodonte (BRYAN, 1983: 140). Na Coldmbia,
no sftio Tibitd, datado de 11.740 AP, vestigios de mastodonte e eqlil-
deo (URREGOQ, 1986: 119). No Peru, no sftio Pikimachay, datado de
Ca. 12.000 a 20.000 AP, vestlgios de milodontldeo, eqlifdeo, esmilo-
donte e macrauguénia (BRYAN, 1983; 141), No Chile, no sftio Tagua-
tagua, datado de 11.430 AP, vestlgios de mastodonte e eqiifdeo (S-
TANFQORD, 1982: 211). No sftio Los Vilos, datado de 10.925 a 11.600
AP, vestlgios de mastodonte (STANFORD, 1982: 211-212), E no sftio
Monte Verde, datado de Ca, 12.000 a 14,000 AP, vestlgios de masto-
donte (DILLEHAY, 1986: 331). Na Argenting, no sftio Arroyo Seco 2,
datado de 8.390 AP, vestigios de megatério, glossotério, milodonte,
gliptodonte, macrauquénia, eqifdeo e paleolhama (FIDALGO et alii,
1986: 235). No sftio Fell, datado de 10.720 AQ, vestlgios de milodonte
e eqiifdeo (GONALONS, 1986: 274). No smo Palli Aike, datado de
8,639 AP, vestigios de milodonte e egiifdeo (GONALONS, 1986:
275). No smo Los Toldos, datado de 8.750 a 12.600 AP, vestlgios de
eqlildeo e lhama extinta (GONALONS, 1986: 274). No sltio de Las
Buitreras, datado de 9.100 AP, vestlgios de milodonte e eqgildeo
(CAVIGLIA et alli, 1986: 304). No sftio Cueva del Mylodon, datado de
Ca. 10.500 a 13.000 AP, vestigios de milodonte, macrauguénia e
eqiildeo (GONALONS, 1986 273). E no stio Gruta del indio, datado
de 9.500 a 11.500 AP, vestlgios de milodonte e megatério (LAGI-
GLIA, 1974: 18).

Na maioria destes sfios os vestigios de megamamfferos
extintos s&o escassos, predominando vestlgios de guanaco. Outros
sftios parecem evidenciar a especializagdo na captura de mastodon-
tes, como os sftios Taima-taima, Los Vilos e Monte Verde. Em resu-
mo os shtios com evidéncia de associag@o entre homens e estes
animais sao escassos.
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Para o territério orasileiro, as evidéncias de associagéo en-
tre homens e megamamfferos extintos s@o ainda mais escassas,
sendo algumas delas ainda n&o comprovadas. O conhecimento da
etologia e de datagbes para a exting&o de megamamfferos que ocor-
reram no Brasil & inexpressivo. Estes dados, de extrema importancia
para os arqueblogos, necessitam ser investigados mais atentamente
pelos paleontdlogos especialistas neste tipo de animais. Destes ani-
mais, que poderiam ter coexistido com as populagdes pré-histéricas
brasileiras, ha representantes de vérias famfias, tais como megaterl-
deos (megatério, eremotério, e notrotério), milodontldeos (glossotério,
lestodonte, selidotério e selidodonte), dasipodideos (pampatério e
propraopo), gliptodontideos (panocto, dedicuro, gliptodonte e hoplofo-
ro), ursfdeo (arctodo), felldeo 9esmilodonte), macrauquenideo (ma-
cauquénia), toxodontldeo (toxodonte), gonfoterideos cestegomasto-
donte e haplomastodonte), taiassuldeo (brasilioguero), camelldeo
(paleolhama), cervideo (morenelafo) e eqlildeos (hipidio e cavalo
americano) (PAULA COUTO, 1976).

Existem algumas evidéncias de associagdo entre artefatos
e megamamfferos extintos. Infelizmente ainda ndo comprovadas
através de fotografias destes achados in situ, o que deixa a dlvida
quanto a sua fntima associagdo. No Rio Grande do Sul existem 15
sftios contendo elementos &sseos destes animais. No shio RS—I1-50:
Lajeado dos Fésseis foi encontrado um crénio, extremamente frag-
mentado, de glossotério e datado de 12.770 AP (MILLER, 1976: 487).
Na Bahia, no sftio Toca do Manoel Latao foram encontrados elemen-
tos 6sseos de megamamfferos extintos (BIGARELLA et alii, 1984:
36).

Melhor documentadas estdo as evidéncias de elementos
Gsseos destes animais com sinais de corte. No Rio Grande do Sul no
sftio RS—I-70: Imba&-1 foram encontrados dois 05s0s longos asso-
ciados a lascas. Segundo o autor do achado, estariam seccionados
por entalhes, sendo um deles chanfrado bifacialmente na extremida-
de seccionada, Um dos ossos periencendo a um cervideo e o outro
ndo sendo identificado (MILLER, 1976: 487). Ao analisarmos estes
elementos ésseos, pertencentes ao acervo do MARSUL, constata-
mos tratar-se de uma thia esquerda (extremidade distal) de um cer-
video do género Mazama e de um metatarso direito (extremidade
distal) de um bovfdeo, portanto n&o pertencentes a megamamfferos
extintos. A tfia apresenta retirada de lascas nas faces anterior
posterior, ndo tendo sido necessariamente por agéo humana. O me-
tatarso apresenta sinais de cortes produzidos por lamina metélica.

Em Minas Gerais, no shio Lapa dos Borges foi encontrado
um ilfaco de haplomastodonte com sinais de corte e lascamento. N&o
estando associado com artefatos (PROUS, 1986: 175). Na Bahia, na
Gruta dos Brejoes foi encontrado, pelo paleontélogo Castor Cartelle,
um Omero direito de flossotério, ndo associado a artefato. Este ele-
mento &sseo sofreu a eliminagéo parcial da cabeca e uma série de
cortes na crista deltide (PROUS, 1986: 175 e 178). Nesse mesmo
Estado, no sftio Toca dos Blzios foi encontrado um elemento §sseo,
provavelmente de eqlifdeo, com sinais de corte. Nao h& referéncia a
associagdo com artefatos (BIGARELLA et alii, 1984: 36). Somente
o ilfaco de haplomastodonte e o Umero de glossotério estdo docu-
mentados através de fotografia, persistindo a divida quanto aos ou-
tros achados.

Existe uma evidéncia de representacéo de um possfvel me-
gamamffero extinto na arte rupestre. O achado localiza-se no munick
pio de Central, no Estado da Bahia. E uma representagdo de caca,
que segundo os autores do achado tratar-se-ia de um toxodonte (Bl-
GARELLA et alii, 1984: 32-33).

Comentérios Finais

Pelas evidéncias existentes, na América do Sul, de asso-
ciagdo entre homens e megamamfferos extintos, conclui-se que hou-
ve a coexisténcia sincronica e espacial. Ja para o Brasil, com exces-
s&o da Gruta dos Brejbes, as evidéncias estdo muito mal documen-
tadas, ndo possibilitando assim uma afirmagéo mais segura a este
respeito. Os vestlgios destes animais encontrados em sftios arqueo-
16gicos sdo escassos, nem sempre estando comprovado que ali fo-
ram depositados pelos homens que ocuparam esses sftios. Sendo os
vestigios de guanaco os que ali predominam, evidenciando assim
uma captura de megamamfferos extintos em ocasibes circunstan-
ciais.

Como BORRERO (1980: 217) e FIDALGO et alii (1986:
240) acreditamos que a escassez destas evidéncias & uma fung@o
da baixa demografia humana daquela época, que teria uma taxa de
crescimento anual de 0,1% ou menor ainda, e também da menor pro-
porcdo destes megamamfieros em relac@o a fauna de pequeno e
médio portes, que seria mais rica em espécies e espécimens. Para
pequenos bandos de caladores-coletores seria invidvel economica-
mente a captura de megamamfferos extintos, pois gastariam muito
mais energia e ndo utilizariam plenamente a grande quantidade de
protelnas obtidas, porque esta entraria em decomposi¢éo antes que 0
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bando pudesse consumi-la, Esta situagdo seria mais agravante em
ambientes tropicalizados, como o cerrado e a caatinga, como acen-
tuei em outra oportunidade (JACOBUS, 1986).

Quanto ao papel dos homens pré-histéricos na extingao de
megamamfferos concordamos com BORRERO (1977: 90) que foi
minimo e que se integra em uma quantidade de causas concorrentes,
que ndo seriam as mesmas para todos os locais do continente ame-
ricano.

Sugerimos que doravante as evidéncias de associagao en-
fre homens e megamamfferos extintos, que por ventura venham a ser
encontrados no Brasil, deveriam ser melhor documentadas e publi-
cadas. Somente procedendo desta maneira estaremos contribuindo
para o melhor conhecimento do que se passou com as populagbes
do final do Pleistoceno e infcio do Holoceno e também auxiliando o
trabalho dos paleontSlogos que estudam estes megamamfferos.
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