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A recomposi¢gdo da forma de um vasilhame, a partir de
fragmentos, tem sido uma preocupacgao constante entre especialistas
que trabalham com este tipo de material arqueolégico. Normalmente a
forma de um vasilhame & reconstitulda a partir da reprodugao gréfica
de um fragmento de borda. O célculo do didmetro & realizado por
processos geométricos ou pela superposicao do fragmento sobre um
abaco de cfrculos concéntricos. A inclinagdo do bojo do vasilhame é
obtiday ltravés da colocacao da borda do fragmento no mesmo plano,
ou seja, de modo que trés pontos da borda se posicionem neste
mesmo plano. Apesar destes elementos fornecerem informagodes im-
prescindiveis para a recomposicio da forma do vasilhame, resta ain-
da uma grande parcela que & preenchida por processos subijetivos. A
profundidade do vasilhame, elemento de vital importancia para a re-
composicéo da forma, inclui-se entre os elementos subjetivos acima
referidos. A inclusdo de um vasilhame na categoria de panela ou tijela
(Brochado, 1977), poderé vir a se tornar elemento auxiliar na recom-
posigao da dieta alimentar do grupo estudado (op. cit.). A profundida-
de do vasilhame possibilita ainda outras inferéncias no campo da or-
ganiza¢ao social, pratica de consumo, densidade demogréfica taxo-
ndmica, dentre outras. Habitualmente a obteng&o deste elemento, ou
seja, a profundidade do vasilhame, resgatado a partir de um frag-
mento, & decorrente de um processo indutivo no qual possui grande
significancia a familiaridade do arquedlogo com o matenal trabalhado.
Esta familiaridade conduz ao desenvolvimento de um “sentimento”
que orienta a recomposicao gréfica do vasilhame, no tocante a pro-
fundidade. Estes elementos, obviamente, ndo deverzo estar ausen-
tes em todo o processo de recomposigéo, entretanto a arqueologia
contemporénea busca encontrar processos objetivos que substituam
0 subjetivismo ainda muito marcante em sua prética. A introdugao de
processos objetivos, nas diversas instancias analfticas, possibilitara,
cada vez mais, a ulilizagdo de uma linguagem comum e, conse-
qlentemente, propiciar4 um maior entendimento entre especialistas.
A comparag&o de dados, oriundos das mais remotas regides, poders
ser efetuada evitando a proliferagao de fases similares ou de dados
que perdem, eivados de particularismos incomparaveis. Inclusive, a
uniformidade de descricdo e linguagem constituem-se em um dos
mais elementares preceitos epistemolégicos. Observa-se, em traba-
lhos mais recentes, uma preocupagao com este probiema. A utiliza-
¢80 de uma escala cromatica de aceitagao internacional, de uma es-
cala de dureza, etc., exemplificam bem esta preocupagzo. Os dados
apresentados desta forma simplificam a comparagdo de resultados,
contribuem para o incremento do conhecimento arqueoldgico e per-
mitem um maior entendimento entre especialistas.

A recomposicdo da forma de vasihames na ceramica ar-
queolbgica, a partir de fragmentos, tem motivado inimeros estudos
que visam eliminar, ou mesmo reduzir, o subjetivismo de sua prética
(Ct. Ford, 1962; Shepard, 1963; Tejero & Litvak, 1968; Meggers &
Evans, 1970; Brochado, 1977; Rue, 1981). Entretanto, apesar das
indmeras e significativas contribuigbes que recebeu o estudo de for-
mas na ceradmica arqueolbgica, a determinacdo da profundidade do
vasilhame continua no campo do subjetivismo. Toda a recomposigao
da forma por critérios objetivos como o didmetro, a inclinag&o do bojo,
a sua descrigdo através de pontos pré-estabelecidos, & comprometi-
da pela inclusdo da subjetividade na determinacao de sua profundi-
dade.

A producao material de um grupo néo se encontra dissocia-
da de sua ontologia histérica. As formas pelas quais os elementos do
grupo se interrelacionem, suas necessidades, sua forma de produzir
€ consumir, seu relacionamento com outros grupos, seu intercambio
com 0 meio ambiente, etc., sdo Unicas e particulares. No transcorrer
de sua histéria, essencialmente dindmica, momentos conjunturais re-
vestem-se de uma certa estatica. Estatica entendida dentro de um
processo dindmico. Tempo histérico necessario a consolidagao € in-
terrelacionamento do conhecimento imediato e mediato. Momento
aproximado ao que os arquedlogos denominam fase (Ford, 1962;
Meggers & Evans, 1970). Entendendo fase com esta conotag&o, 0s
arqueblogos tentam identificar similaridades comportamentais em um
contexto espago/temporal do grupo. Os processos de fabricagéo de
utensflios, dentro de sua dinamica interna e social, apresentam simi-
laridades temporais. Estas similaridades refletem uma complexa ba-
gagem tecnoldgica do grupo e séo traduzidas em padrdes. Osgood
(1951) denominou estes padrbes de “concpta” da cultura. Outros
autores propuseram diferentes denominacdes; entretanto, a esséncia
constitui-se no entendimento do processo de otimizagéo tecnolégica
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desenvolvido por cada cultura. Este imbricado processo que conduz
ao fabrico de um utensflio & “normatizado” por uma lbgica operacio-
nal. Se o arquedlogo capta esta légica operacional, utilizada pelo gru-
po estudado, torna~-se mais fécil 0 resgate de informacdes indiretas
que conduzem ao entendimento de suas relagdes sociais. A cerami-
ca, vista ndo apenas como pega ou manifestagdo cultural isolado
(Lins Caldas, 1986), mas como integrante de um compiexo mais am-
plo ligado a producdo e ao consumo, exige para o seu fabrico um
conjunto de operagdes ordenadas e sequienciais (Rye, 1981), nor-
teadas por uma lbgica operacional prépria. A deteccio desta légica
operacional constitue-se em elemento de fundamental interesse para
a identificagdo de aspectos diagnésticos de fases e tradi¢cdes. De
acordo com esta dtica, a forma de um vasithame ceramico, encontra-
se vinculada a um conjunto amplo de necessidades e operacdes.
Operag¢des, conforme acima citado, sujeita a “padrdes”, de caracte-
ffsticas estatico-dindmicas, e em conformidade com a l6gica opera-
cional do grupo. O relacionamento tecnolbgico argila/queima, quei-
ma/forma, argila/antiplastico/forma, forma/queima/dureza, etc., néo
poderiam estar ausentes na relagdo formafungao/profundidade. A
profundidade de um vasilhame, o ponto de inflexdo bojo/base, ndo
poderia, de acordo com esta ébtica, se processar de modo aleatério. A
identificagdo deste elemento relacional nao pode, entretanto, ser bus-
cada de forma genérica. Cabe ao arquedlogo buscar identificar este
elemento de forma particular, de modo a utiliz&-lo ndo apenas na re-
composi¢ao da forma, mas sobretudo como elemento diagnéstico de
fases e tradigdes. inclusive, sendo admitida a existéncia da légica
operacional proposta, a sua utilizagao devera ser extrapolada para
outros componentes culturais.

Os Indices e coeficientes apresentados neste artigo nao
deverao ser aplicados diretamente a vasilhames ceramicos de outras
fases, em outras regides. Sugere-se, entretanto, que sejam testados
0s coeficientes a cada realidade e adequados convenientemente.
Esta adequagao proposta néo invalida a técnica, que se fundamenta
na apreensao da logica operacional utilizada pelos artesaos na elabo-
ragdo das formas da cer8mica, ou seja, dever-se-a distinguir os dife-
rentes parametros adotados, cuja expressao matematica devera re-
fletir. As constantes, portanto, deverao ser determin ldas para cada
classe de forma na fase estudada.

Este procedimento encontra maior campo de utilizagao em
conjuntos ceramicos representados por fragmentos. Entretanto a sua
aplicagdo pode ser efetuada em conjuntos de vasilhames inteiros
com o objetivo de diagnosticar este aspecto daldgica operacional, ou
seja, as relagbes que conduzem o artesdo na determinagio da pro-
fundidade do vasilhame.

Observou-se, através de inlmeros testes realizados com
tiielas das fases Cangagé, Itapacuré e Araripe, todas pertencentes a
Tradigdo Tupiguarani, que havia uma profunda relagio entre algumas
de suas dimensdes e o ponto no qual o bojo inflete para a base. Os
testes foram realizados apenas com tijelas de borda reforgada exter-
namente e identificados como pontos mensuréveis o l4bio, a base da
borda, e a implantag&o do bojo com a borda.

A relag&o obtida para a determinagao do ponto de inflexo
do bojo para a base poderé ser apresentada na seguinte expresséo:

pi = M1 X M2

6.5 , nagqual

M4 = Distancia entre o l4bio e a base da borda. (fig. 1)

Mo = Espessura do bojo na altura da implantagdo do bojo com a
borda

P; = Ponto de inflexao bojo/base

6,5 = Constante obtida para o céiculo do ponto de inflexzo.

Para se obter o alor da constante, deve-se seguir 0 seguinte
procedimento:

a) — Selecionr um conjunto de fragmentos que apresentem borda,
bojo e base

b) — medir a espessura do bojo na altura da implantagdo do bojo
com a borda (Mg)

c) — medir a espessura na altura do ponto de inflexdo, ou seja, no
ponto em que o bojo inflete para a borcag

{Eib
— divid a 2 Pelo Valor da espessura en-
B = e Qe oL NS MBS0 HE Miexao ()

e) — calcular a média aritimética das razdes obtidas para cada frag-
mento
f) ~ multiplicar por dez o valor da média aritmética
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Para se recompor graficamente a forma do vasilhame a par-
tir deste processo, deve-se seguir 0s seguintes procedimentos:

a — As medidas deverdo ser tomadas com o auxflio de um paqui-
metro, preferencialmente em millmetros, com a aproximagio mi-
nima de uma decimal

b - Seleciona-se os fragmentos que sero utilizados para a recom-
posigdo da forma. Estes fragmentos deverao apresentar borda e
parte do bojo

¢ — Calcula-se o diametro do vasilhame

Calcula-se o valor de M-

Calcula-se o valor de M2

Aplica-se a férmula para célculo do ponto de inflex3o substituin-

do-se os valores obtidos para M1 e M2

Obtem-se a altura do ponto de inflexao. Observe-se que o valor

obtido para a aitura do ponto de inflexdo (APl), representa a

distancia entre M2 e P

h — Desenha-se no papel o fragmento de borda, obedecendo-se a
inclinagdo do vasilhame mediante o0 posicionamento de trés
pontos no mesmo plano

i — Marca-se um ponto, na linha horizontal superior, correspon-
dente ao valor obtido para diametro do vasilhame

j — Rebate-se, na altura do ponto anterior, o desenho da borda ini-
cialmente realizado. Desta forma, obtem-se as duas partes ex-
ternas superiores do vasilhame em seu tamanho natural

k — Localiza-se como pontos, no desenho, em ambos os lados, a
dtura do ponto de inflexdo do bojo para a base. Esta altura é
fornecida pelo valor de Pj, j& obtido

I — Procede-se o caminhamento gréfico unindo a porgdo desenha-
da do bojo, considerando-se a sua inclinagéo, ao ponto de infle-
x30.

d
e
f

Para se obter um bom rendimento deste procedimento, €
recomendAvel a observancia dos seguintes itens:

1 — Procurar ajustar bem o pagulmetro nos pontos mensu-

réveis
2 — Familiarizar-se com o material estudado
3 — Proceder com extrema cautela na identificaggo do
didmetro e na orientagdo do vasilhame
4 — Procurar evitar distorgbes no desenho original do
fragmento

Através da utilizagdo deste processo, acima descrito, po-
de-se observar que o mesmo apresentarf resuliados de elevada
precisdo se aplicado a vasilhames fabricados em série e confeccio-
nados através de forma. Entretanto, ratando-se de uma ceramica
pré-histérica, com os padrbes de elaboragéo utilizados pelos Tupi-
guaranis, pequenos desvios sd@o plenamente aceitaveis. Inclusive,
nas experiéncias realizadas, 0 desvio encontrado nao ultrapassou
1 cm na profundidade total do vasilhame.
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Fig, T — Pantos mensurdveis para determinagio do ponto de inflexdo bojo/base

My~ Distancia entre o ldbio e a base da borda

M2 — Espessura do bojo na altura da implantagdo do bojo com a borda

Pi — Ponto de inflexdo do bojo para a base

AP | — Altura do ponto de inflexdo

Debates as Comunicagdes do Prof. Marcos Albuquerque

Prof. Ondemar Ferreira Dias:

Em primeiro lugar eu queria deixar bem claro que o que eu
vou dizer nao tem nenhum aspecto pessoal. Somos todos amigos e
continuaremos assim, mas eu estou cansado, come membro do
PRONAPA que trabalha ha 25 anos com o método Ford, de escutar
criticas sobre esse sistema de trabalho, O método Ford ndo & um
método de anélises, & um método de interpretacao; se ha falhas na
andlise é de quem ndo sabe fazer anélise. No método Ford eu posso
utilizar para analisar qualquer tipo de material, Itico, 8sseo, malacol$-
gico, etc. E uma questéo de interpretar o material e néo & de analisar.
Se existem falhas na andlise é do pesquisador, ndo & do método.-O
problema & que t8m gue ser separados, método de anélise e método
de interpretagéo.

O método Ford, e 0 que esté saindo dele esta, ainda, em
processo de experiéncia. Nés estamos vendo inclusive a possibilida-
de de determinar, na Amazénia, uma série de ocupagcdes e migra-
¢bes em cima de anélise quantitativa e que sao até certo ponto, refi-
nadas embora evidentemente possa n&o ter refinamentos estatisticos
ou mateméticos tdo profundos quanto aqueles que foram apresenta-
dos aqui, mas que tem uma validade. Tem sido utilizado e tem sido
instrumento de primeira méo para a reconstrug&o da pré-histéria bra-
sileira. Uma outra coisa que também quero dizer € a questdo da di-
vulgagao dos dados, porque, 3s vezes, com a pressa de dar os da-
dos para os colegas, chegamos a fazer uma divulga¢éo muito curta,
muito restrita e isso tanto & verdade que, por exemplo, se fdssemos
interpretar o conceito do que é fase, pelo que nosso colega falou
aqui, realmente fase seria um conceito fraquissimo, porque o que ele
falou aqui sobre fase nfdo dé para interpretar nada, e mostra, real-
mente, como & necessério, s vezes, sintetizar, sem sacrificar aim-
portancia e a qualidade de um trabalho.

Entdo ndo vou dizer que o método Ford, ndo vale porque 0
Marcos Albuquerque apresentou aqui uma sintese de fase, com qua-
fro ou cinco fases em cinco minutos, evidentemente isto acontece em
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congressos ou em publicagdes e se pde a culpa no método. H4 que
se levar em consideragdo as publicagbes e toda a pré-histdria brasi-
leira que ¢ interpretativa de sociedades de padrdes sociais que & feita
em cima do método Ford. Que é fase arqueolégica? Fase arqueoldgi-
ca nao é sé a ftribo, fase arqueolbgica pode ser uma unidade tribal,
pode ser uma sub-tribo, porque ndo tem relagdo com uma comunida-
de etnogréfica. Fase pode ser até um perfodo de tempo de uma so-
ciedade complexa como um Estado. A fase X numa sociedade de
Estado Y. Entao, h& fases numa organizagzo de Estado, hé fases
numa sociedade de chefias, ha fases tribais e fases em bandos. Po-
risso quando fala-se em fase n@o se esté selecionando uma comuni-
dade especffica reconhecidamente etnogréfica. Quanto ao nlimero de
fases que ha no Brasil, as fases que reconheci no Estado do Rio,
s80 menos fases para toda a Pré-histéria ceramica e pré-ceramica
do que as tribos conhecidas no momento do descobrimento. Se h&
uma critica que pode ser feita s fases fluminenses, é que elas sdo
pouquissimas, frente &s tribos reconhecidas pelos cronistas. A critica
que pode ser feita, € que temos menos fases do que unidades etno-
gréficas existentes para o Estado do Rio de Janeiro & assim também
em outras unidades da Federagdo. Uma Unica tribo mudando de po-
sic80 durante algum tempo, muda de fase. N&o estamos pensando
que fase & o objetivo da pesquisa, fase & o instrumento da reconsti-
tuicdo. Uma dltima coisa: eu uso o método de interpretagdo néoc o
método de anélise e rogo, imploro, porque h4 anos escuto as criticas:
quero métodos altemativos; quero ter o prazer de experimentar e di-
zer vocé estd errado em bases efetivas. Quero dizer: sua relagao
espago, borda e profundidade para mim ndo vale porque ndo hé uma
variagdo de profundidade muito grande na Amazénia, e apliquei e ndo
funcionou, isto vocé pode fazer com o nosso método. Pego os méto-
dos alternativos, pe¢o que coloquem o que puder ser criticado e dizer
o método Ford est4 ultrapassado por uma coisa muito mais hébil e
muito mais Util para a reconstrugao da Pré-histéria brasileira, mas no
momento eu ndo enxergo hada que possa fazer sombra a ele, embo-
ra evidentemente eu n&o tenho obrigagdo nenhuma de defendé-o, &
apenas 0 método com que eu frabalho.

Prof. Marcos Albuquerque:

Gostaria também de ressaltar que as observagdes que vou
fazer, ndo tém nada a ver a nfvel pessoal com o Prof. Ondemar, ali4s
8 uma pessoa que eu respeito muito profissionaimente e como pes-
soa e fantos outros que trabalhem com o método Ford como eu tam-
bém trabalhei, porém lamentavelmente no dia que passei a tentar
estudé-lo tive uma decepgao semelhante a do dia que eu passei a
acreditar que Papai Noel ndo existia.

O que ocorre é o seguinte: todos nés que j& trabalhamos
com o método Ford e isso pode ser comprovado faciimente, temos
que entender que ele nZo & corretamente aplicado, comega daf o pro-
blema; segunda instancia & que, o que ele consegue medir do ponto
de vista tebrico e matematico € nada ou mede muito pouco. Quem
norteia as seriagdes realizadas até o momento no Brasil & um fator
extremamente importante, chamado antipldstico e no momento que
fago essa afirmagao muitas pessoas dirdo, que outros elementos sao
levados também em consideragdo, como a forma, como a decora-
¢ao, como uma infinidade de outros elementos, entretanto eu desafio
que me seja mostrado um trabalho, produzido até hoje através do
método Ford, em que as duas colunas principais que norteiam a ané-
ise ndo estejam em cima do anti-plastico. Todas elas s&o tipos sim-
ples, feitas em cima do anti-plastico e mais nada. Os outros elemen-
fos que compdem a seriagao, sdo elementos que ndo tém expressao,
na maioria dos casos, do ponto de vista da construgao da pirdmide e
todas as seriagbes séo feitas com base no anti-plastico. Se nés ad-
mitirmos que o anti-plastico nada mais é do que um elemento adicio-
nado & argila para conseguir um grau de plasticidade considerado
6timo pelo grupo, nada mais do que isso, as proporgdes entre ele nao
refletird cronologias, ndo possibilitard a determinagao de rotas de mi-
gragao e muito menos outras infer&ncias do ponto de vista cultural.
Se por acaso, dentro da nossa cultura cada um de nés tem um pa-
dréo do que seja doce, e um der a vocés um café mais amargo, vo-
cés vao complementar com aglicar a seu 6timo de doce; € o mesmo
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€aso no processo inverso, consegiientemente o anti-pléstico repete
Unica e exclusivamente um grau de plasticidade considerado 6timo
para a confecgao de determinados vasilhames, e nada mais. Ele po-
deria medir uma rota de migragdo? No momento em que houvesse
uma légica geolégica na distribuicdo das argilas, na terra, mas acon-
tece que pode existir de forma conjunta uma argila extremamente
plastica e uma argila menos pléstica com génese diferente e, no mo-
mento que essas argilas estdo juntas, o anti-plastico seré diferencia-
do, entdo no momento que nds partimos a adotar o anti-plastico como
critério bésico — e quem tiver dlvida consulte qualquer seriagéo para
comprovar que as colunas maiores, as colunas que determinam a
seriagdo do anti-plastico, sdo exatamente elas que norteiam a seria-
¢80 —, 0 que ocorre é o seguinte: se esse anti-plastico visa apenas
complementar o grau de plasticidade da argila para a confecgéo do
vasilhame, ele nao poderé medir nada.

Prof. Celso Perota:

Chamo a atengéo do Prof. Marcos Albuquerque para o fato
de que discussdes metodolbgicas ndo faziam parte da programagéo
deste seminario.

Prof. Marcos Albuquerque:

Acho que isto é o importante num congresso, discutir meto-
dologia e nio apenas apresentar stios.

Se nés temos no anti-pléstico o elemento essencial para a
confecgdo das duas ou das trés piramides e se esse anti-pléstico
nada mais reflete do que a adequagéo da plasticidade de um determi-
nado vasilhame e, hoje temos certeza absoluta de que esse ant-
plastico ndo pode ser completamente analisado dentro do sftio, ele
esté associado a determinadas fungdes, pois uma vasilha tem um
percentual de anti-pléstico, uma tigela tem outro percentual e visa
apenas conseguir aquela plasticidade; entdo, no momento em que
nés temos como alicerce o anti-plastico, eu poderei fazer uma outra
pergunta de forma inversa, criticando o método Ford, bastaria apenas
perguntar o seguinte: aonde nés chegamos em termos do conheci-
mento da pré-histéria brasileira ceramica através deste método, além
de descrever os cacos e inclusive, misturar decoracdo com anti-
plastico namesma coluna?

O método Ford esté superado nos E.U.A. h4 18 anos, mas
nés continuamos a utiliz&-lo e defendé-lo. Lamentavelmente nao
acredito hoje mais com base na crtica que eu venho fazendo do
método Ford, nas seriagcbes ceramicas a partir do método Ford, en-
fretanto o Prof. Ondemar poder4 perguntar o que existe como subs-
titutivo a este método.

A linha dos trabalho que nés vamos desenvolvendo com
relagao a critérios objetivos da fungao — quando o Prof. Ondemar diz
que essa fun¢do nédo funciona, eu digo que sim, funciona — ela ndo
funciona com esse coeficiente, mas as panelas da &rea que ele tra-
balha como qualquer panela, sio feitas de acordo com a l6gica ope-
racional. Nenhuma panela & feita aleatoriamente, as panelas, ou
qualquer outra coisa, terdo que ser feitas em fun¢do daquela cultura,
do modo de fazer cabe a nds descobrir o Indice que mede essa logi-
ca operacional.

Prof. Celso Perota:

A questdo de método, a metodologia, ndo era a proposta do
nosso seminério. E evidente que a discuss&o & interessante, mas
infelizmente esta discuss&o nao poderé continuar.

Acho que ficou o alerta da necessidade de se discutir estas
questdes de uma forma mais ampla.

As questtes metodolégicas deverao ser discutidas na pré-
xima reunido da SAB e os interessados deverao levar seus encami-
nhamentos de ordem técnica e metodolégica para fazer compara-
¢oes.

Encerro o nosso seminério pedindo desculpas ao auditério
se fui severo na distribuicao do tempo.
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