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A

brasileiro em geral e para a regido compreendida pelos estados
de Alagoas, Pernambuco, Paraiba e Rio Grande do Norte, con-
siderada como de influéncia da Universidade Federal de Per-
nambuco correlacies entre o processo de desenvolvimento e o
nivel educacional, através de:

a) aumento da renda real per capita nacional ou regional de-
vidos a variagbes qualitativas do fator trabalho, decorren-
tes de investimentos em recursos humanos em geral e do
processo educativo em particular;

b) relacdo entre o desenvolvimento econdmico e social e os
niveis educacionais per capita, superior e médio, para o

periodo 1947-1963.

As consideracoes mais especificas sobre o uso dos recursos
pela Universidade Federal de Pernambuco permitem indicar ¢
sugerir:

c) que houve, de 1961 para 1965, redu¢io na desponibilidade,
em térmos reais, de recursos a disposi¢cdo da programacio
da atividade universitaria, ao mesmo tempo em que au-
mentaram os compromissos da Universidade;

d) que a énfase recente no desenvolvimento da pesquisa uni-
versitiria deve implicar em esforco de desenvolvimento do
treinamento de alto nivel, sobretudo pos-graduacio, inclg-
sive como meio de assegurar continuidade e permanéncia
ao esfor¢co mesmo da indagdo cientifica;

e) que, se bem que as dificuldades de medigdo dos custos’ da
educacdo superior nio tenham sido vencidas, é posmve:l
obter indicacdo dos custos relativos do ensino, por uni-
dade universitdria, de grande interésse para a atividade
do programador.

UM REPARO CRITICO A
PITIRIM A. SOROKIN (%

PEssoA pE Morals

O estudo de certos problemas ligados a condigées sécio-eco-
nomicas, tem levado os autores as vézes a emitir conceitos nem
sempre razodveis ou cientificamente corretos. £ o caso por
exemplo, do conhecido sociélogo Pitirim A. Sorokin, que esta-
belece certas conclusées desacertadas, como veremos, tomando
como ponto de partida o estudo de determinadas areas de pobre-
Za em comparacdo com outras tantas de prosperidade.

Além disso, a interpretagio dada pelo prof. Sorokin, en-
volvendo tais condigoes, redunda numa tio falsa quanto perigo-
sa Interpretacdo sociolégica, que pode inclusive dar margem a
injustas e despropositadas conclusdes.

O caso é o seguinte: o referido sociélogo, partiu do fato
de que a ascensdo das pessoas de uma 4rea ou estrato social
menos elevado a outra drea ou estrato social mais alto, exige
selegdo. Em outras palavras, tal promocio ou melhor, tal fe-
némeno de mobilidade social vertical, teria como pressuposto,
assim, segundo €le, um carater seletivo, pelo qual os mais ca-

Pazes terminariam alcancando socialmente as posigbes mais
altas.

Nestas condigdes, as classes socialmente mais elevadas e
ricas, seriam menos nos periodos de decadéncia (1), constitui-
das de pessoas de maior capacidade mental e inteligéncia.  Quer
dizer: o professor Sorokin ligou, em iltima analise, um assun-

e
(*) Pitirim A. Sorokin, Social Mobility, livro recentemente traduzido para o

espanhol e que contém, ao nosso ver, certos equivocos cujos esclarecimentos
se tornam indispensaveis.
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to tdo importante quanto delicado, como da capacidade mental
de grupos, a questdo de 4reas scio-econdmicas € sua hierarquia.

Apezar da inteligéncia humana como é hoje pacifico, ser
desigualmente distribuida entre as pessoas, diferindo visivel-
mente os atributos inatos de cada um, o modo como é operada
a selecdo social, dificilmente favoreceria como veremos, a dis-
tribuicio pretendida pelo eminente socidlogo.

Procurando defender sua esdruxula tese, diz textualmente
o referido autor: “a inteligéncia é distribuida desigualmente
através das diferentes classes sociais e grupos da sociedade. E
generosamente mais disseminada nas classes mais altas, e sua
quantidade bem como sua qualidade, decresce a proporcio que
se passa das camadas sociais mais altas para as mais baixas”.
(2). No que diz respeito ainda a inteligéncia, chega a se re-
ferir expressamente acérca do que éle chama “a esterilidade do
proletariado” (““The sterility of the proletariat’”), a ésse respeito
considerado possuidor de capacidade mental baixa. Por isso,
acrescenta em outra parte: “os trabalhadores ndo qualificados
e os semi-qualificados, ttm uma média muito inferior e baixa
de inteligéncia; os grupos de trabalhadores qualificados, estdo
principalmente no grupo de alto coeficiente de inteligéncia; as
inteligéncias superiores ou muito superiores, estio somente en-
tre as altas classes profissionais e de negécios”. (3).

Acredita por certo o referido socitlogo, que exigindo a as-
cencdo social (mobilidade social vertical), bem como a manu-
tencao das posicbes conquistadas, certas qualidades, as cama-
das mais altas da sociedade por forca da selecdo que tal ascen-
cao e conservacdo do status exige, acabam constituindo um gru-
po mais capaz e, por consequéncia, possuidor de maior inte-
ligéncia.

Inicialmente o raciocinio adotado pelo autor citado, é de
uma falha que salta a vista: basta dizer que, para corroborar
sua afirmacdo, seguiu principalmente o critério evidentemente
inadequado de esiudar o nimero de homens eminentes ou de
génio produzido pelas diferentes classes sociais, sem tomar de
modo algum em consideragdo, como seria legitimo, as diferen-
cas de oportunidade entre as virias classes, bem como as preca-
rias condigoes de existéncia da pobreza, sua desigual oportuni-
dade para os estudos, seu tempo inteiramente devotado ao tra-
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balho intenso e absorvente, e outros fatores como desconforto,
desnutricdo, doencas, falta de cuidados médicos ete.

De modo que, examinar sumariamente, num estudo exaus-
tivo, representantes de diferentes classes sociais, e depois con-
cluir que as classes socialmente mais altas sdo mais inteligen-
tes do que as classes socialmente mais baixas, é de um prima-
rismo inexplicavel, ja que ndo foram levadas em consideragéo, as
condi¢oes profundamente desiguais entre as varias classes de
diferentes paises e regides. Por outro lado, é um fato de ele-
mentar raciocinio, a circunstancia de que o pobre em geral, tra-
balhando drdua e duramente para ganhar a vida de modo pre-
cario, nio tem as condigbes nem o tempo das classes mais fa-
vorecidas para cuidar das coisas da inteligéncia. Em muitos
paises e em varias regides, s6 excepcionalmente consegue che-
gar a graus de educagio superior.

Sao em verdade muito desiguais as condicées entre as varias
classes, e mesmo nos Istados Unidos, pais onde o prof. Sorokin
vive: uma média de 52 entre cada 100 criancas, filhas de pais
que tém profissio liberal, chega até o grdu universitario de es-
tudo, ao passo que apenas uma média insignificante de 3 entre
100 criangas filhas de trabalhadores ndo especializados conse-
gue atingir a Universidade, o que representa um significativo
contraste (4). Ademais, o préprio Sorokin mostrou de modo
minucioso, como as classes socialmente mais altas em geral, pos-
suem melhor saiide do que as classes socialmente mais baixas,
baseado inclusive em estudos de uma multiplicidade de inves-
tigadores do assunto. Chegou até a mostrar como entre me-
ninos de familias ricas, a resisténcia i fadiga, depois de pres-
sionado dez vézes por exemplo, o dinandometro, é quase duas
vézes maior do que a dos meninos de familias pobres. (5)

Do que foi dito podemos tirar a seguinte conclusdo: como
pessoas pobres e de condigoes de satide mais precarias, podem
competir com outras indiscutivelmente mais favorecidas? Nao
€ isso uma patente desigualdade que favorece sem ddvida as
Pessoas das classes mais altas, sobretudo numa sociedade emi-

nentemente de competicdo como a nossa?

Além disso, conforme o préprio sociélogo em apreco mos-
trou, as classes altas tém vivido em média mais do que as classes
socialmente mais baixas. Ora, como para alcancar posigdes de
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proemiéncia social é 'preciso tempo — e é Sorokin quem friza
essa circunstincia enfaticamente (6) —, como podem as classes
pobres que vivem menos, ter a mesma oportunidade de ascencdo
que as classes ricas, ji que como diz o autor citado, os grandes
homens precisam viver longo tempo, sob a pena de nunca se
tornarem eminentes? (7). Nio constitui isso uma contradicio
flagrante com a afirmacdo simplista e enfdtica de que as classes
altas sdo mais inteligentes do que as classes mais baixas?

Aproveitemos porém o préprio argumento dé Sorokin: mos-
tra éle como o0s monarcas nio hereditirios tém atingido o trono
com uma média de 48,5 anos; os papas, com a idade de 61,3
anos; os chefes de Estado da Franca, da Alemanha e dos Es-
tados Unidos, com 55 anos; a média em que na Russia, os sa-
bios tém entrado para a Academia de ciéncid, é de 48,5 anos,
e o que é mais importante, veja-se bem: entre os miliondrios nor-
teamericanos que nasceram pobres, somente a insignificante per-
centagem de 2,2 em cada 100, se tornaram ricos entre 21 e 30
anos, enquanto 60 entre 100 dos que nasceram pobres, s6 se
tornaram ricos com a idade de 51 anos, ou mais do que isso.

Sao ou ndo sdo ésses exemplos do préprio Sorokin, argu-
mentos decisivos contra as suas préprias afirmacoes de que as
classes mais altas sido mais inteligentes do que as classes so-
cialmente mais baixas, jd que para atingir as posicoes de proe-
minéncia, é necessirio uma vida longa, e a longevidade das
classes mais desfavorecidas é muito menor do que a das outras
classes? Acaso ndo constitui isso uma real e profunda desi-
gualdade de oportunidade, tanto mais quanto a verificacio re-
sultou de estudos minuciosos e atentos feitos pelo préprio autor
ora analisado?

Além disso, a despeito da crescente possibilidade de as-
censdo social em nossa época, reconhece o autor em aprego, como
ndo poderia deixar de fazé-lo também de modo contraditério —
que a transmissdo das ocupacées de pai a filho é ainda bastante
alta, afirmando que os filhos continuam seguindo em nossos dias,
predominantemente a ocupacdo dos pais (8). Ora, se isso
acontece — e é Sorokin quem expressamente o diz — as classes
mais baixas, mau grado as melhores condicées de oportunidade
do nosso tempo, possuem mesmo nos Estados Unidos, poucas
possibilidades de se elevar socialmente. Comt efeito, entre os

e
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filhos de trabalhadores norteamericanos, nio especializados, mos-
tram Ogburn e Nincoff, em cada 100, cérca de 41,7 seguem a
profissdo dos pais; 16,5 vdo ser trabalhadores semiespecializa-
dos; somente 10,3 chegam a ser proprietdrios, e apenas a re-
duzida percentagem de 4,1 alcanga as profissdes liberais (9).

E preciso ainda ressaltar a circunstincia de que nem sem-
pre mudanca de ocupacdo, significa mudanca de nivel social,
Ja que muitos filhos ocupam posicdo diversa do pai, continuan-
do todavia num nivel profissional idéntico.

Finalmente, é preciso se levar em conta o fato de que, tra-
balhando arduamente para ganhar a vida em condicées desfa-
voréveis, as classes mais baixas nio possuem de modo geral a
paz de espirito e o tempo necessirio para se dediarem
aos labores intelectuais, a ponto de aparecerem nas enciclopé-
dias como pretendeu Sorokin, como homens notdveis ou de génio.
As enciclopédias constituem mesmo, por tudo isso, um péssimo
objetivo para pesquisas dessa natureza. K que a grande maio-
ria das pessoas das classes mais baixas, nio tendo em
tese, por vdrios motivos, condigées para chegar as enciclopédias,
manifesta sua inteligéncia e sua capacidade nos pequenos e ané-
nimos trabalho que absorvem tdda a sua vida, e nos quais —
€ fato bastante visivel — revelam pendores excepcionais como
excelentes mecanicos, eletricistas ou como simples operarios en-
carregados da fabricacdo de méveis de fino gosto artistico e de
outras tarefas que exigem aprimoramento, inteligéncia, quase
sempre revelados de modo indiscutivel por essas pessoas das
classes mais baixas, convém ressaltar, as quais as mais das vé-
zes nao tiveram o necessario preparo técnico ou mesmo nenhum
preparo, revelando assim uma inteligéncia e uma capacidade que
saltam a vista.

Porém, o prof. Sorokin nio podia encontrar evidentemente
essa inteligéncia nas classes mais baixas, precisamente porque
foi procurd-la inadequadamente nas enciclopédias e nas publi-
cagoes relativas a pessoas eminentes como “Who’s Who”, onde
evidentemente nio poderia encontrar. Com efeito, como pode-
ria a capacidade e a inteligéncia do simples operario, do homem
que labuta arduamente em pequenas tarefas andnimas, figurar
nessas publicagbes que se referem a pessoas que se destacam,



154 Prssoa DE MoORAIS

que se notabilizam na vida social? Por outro lado, 0 fato de as
classes mais altas exibirem um indice elevado de figuras emi-
nentes e de notoriedade pelo talento ou genialidade, é pe‘rfelta-
mente explicdvel ji que possuem muito melhores oportunidades
para isso. :

Também a afirmacio de que a produgdo de homens notd-
veis por parte das classes mais baixas, sobretudo da c1a§se ope-
raria, nido tem progredido, enquanto as condi¢bes de vida me-
lhoraram do século passado aos nossos dias, merece ser mel}mr
analisadas: primeiramente, mesmo no pais em que Sorokip vive,
os Estados Unidos, nagdo reconhecidamente préspera e rica, no
periodo por exemplo enire 1935 a 1948, as pesquisas constata-
ram que a elevacdo média de saldrio no referido espaco de tem-
po foi conirabalancada de certa forma pelo aumento do custo
de vida e de impostos (10). Convém acrescentar que, como
salienta o conhecido sociélogo norteamericano Harry Elmer
Barnes, 40 milhées de pessoas nos Estados Unidos, ainda per-
cebem um saldrio inferior a 1.000 délares anuais (11).

E interessante trazer a baila outros significativos e eloquen-
tes dados para se ter uma idéia real do problema: em 1929 por
ocasido da crise que abalou os Estados Unidos, 6 milhdes de
familias ou seja 219% da populacdo, recebia ordenados infe-
riores a 1.000 délares anuais; 12 milhes de familias, ou 42%
do total, percebiam ordenados inferiores a 1.500 délares anuais;
20 milhéGes de familias ou seja cérca de 71% de téda a popu-
lacdo, percebiam vencimentos abaixo de 2.500 délares anuais,
enquanto 19, das familias, precisamente as mais ricas com ren-
da superior a 75.000 délares, possuiam um rendimento quase
equivalente & renda nacional (12). Mostra ainda o conhecido
sociblogo norteamericano, como até nos mais présperos anos
60% das familias dos Estados Unidos, nio gozam de uma renda
suficiente para tornar possivel um minimo desejavel de nivel
de vida (13).

No que diz respeito a Inglaterra, onde Sorokin pretende
que as melhoras das condigoes de vida désde o século passado,
sdo suficientes para que se possa esperar uma maior prolifera-
cdo de homens de génio por parte da classe dos trabalhadores
ndo especializados, revela o pais em apreco um aspecto seme-
lhante. A famosa pesquisa de Charles Booth, relativa i cidade
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de Londres, que comecou em 1886 e terminou em 1902, da qual
resultou o livro Life and Labor of the People of London, con-
cluiu que 30,7% da populacdo tvtal da grande metrépole bri-
tanica, vivia numa situacio de pobreza. S. Seebohm Rowntree,
fazendo um estudo andlogo em York, Inglaterra, publicado em
1901, verificou que 27,87% da populacio de York, vivia numa
intensa pobreza. A. L. Bowley e A. R. Burnett Hurst, publi-
caram em 1915 um irportante livro acérca de varias comuni-
dades britanicas, no qual foi revelado que nessas comunidades
32% da populagdo percebiam menos do que 24 shilligs por
semana.

Tudo isso mostra cabalmente que a pretendida correlacio
entre dreas sécio-econdmicas de riqueza e pobreza de um lado,
e inteligéncia do outro, ndo foi provada de modo algum, e nos
moldes em que Sorokin a estabeleceu, é um magnifico exemplo
em Sociologia da existéncia de certas falsas correlacdes resul-
tantes de uma péssima interpretagio dos dados objetivos.

E verdade que o desenvolvimento mental pode ser esti-
mulado pelas condigdes socioculturais, inclusive econdmicas. O
assunto, alids, é pacifico, existindo até indmeros exemplos de
geémeos monozigéticos, portadores portanto de idéntico patri-
monio genético, e que apresentaram em meios socioculturais di-
versos, sensiveis diferencas de resposta nos conhecidos testes de
inteligéncia de Simmon e Binet, por exemplo. Por outro lado,
outras inlimeras experiéncias e testes, 1ém comprovado o esti-
mulo do desenvolvimento mental em 4dreas mais adeantadas ou
favoraveis.

Todavia, ndo se pode de modo algum falar como Sorokin,
veja-se bem, numa desigualdade de distribuicdo da inteligéncia
€m grupos ricos e pobres. D4 éle a entender claramente mes-
mo, que se trata de uma diferenca necessiria de dotes mentais
entre tais grupos. Chega a pretender como vimos, alids sem
razdo, que a prépria melhora das condigdes socioculturais nio
tem contribuido para o aparecimento de melhor nivel intelec-
tual dos grupos desafortunados. Exagera-se e apressa-se mes-
mo como foi visto, em proclamar uma esdrixula tese da este-
rilidade de capacidade da classe operdria, fundamentado em
bases bem precérias.

O que foi visto é evidente, é que apezar da desigualdade
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inata de inteligéncia entre as pessoas, ésses diferentes dotes ndo
sdo distribuidos entre ricos e pobres como dissemos, de modo a
favorecer inexoravelmente um grupo em detrimento do outro.
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O ILUMINISMO E O BISPO
AZEREDO COUTINHO

GLAucio VEIGA

A reedicio das obras econdémicas de Azeredo Coutinho vem
reabrir debate sobre a posi¢do ideolégica do antigo Bispo de
Olinda e Governador interino da Capitania de Pernambuco.

Com certo acodamento, alguns intérpretes e biégrafos do
prelado fluminense procuram-no situar como “iluminista”. Ou-
tros avangam mais e colocam-no na mesma posicao de Mariano
Moreno, na luta pela independéncia argentina (1).

Na realidade, o Bispo ndo estava a altura do seu tempo,
ndo tinha, nem retinha consciéncia da historicidade das mudan-
cas provocadas pelo Iluminismo (2). Entusiasmara-se pelas
idéias pedagdgicas de Verney, criara Semindrio revoluciondrio
em Olinda, onde ao lado da Teologia e do Latim, o futuro padre
se engolfaria nas ciéncias naturais, porém, ndo se apercebeu
que a nova pedagogia radicalizava-se noutra “concepcao de
mundo’.

Mutilando o “Iluminismo”, Azeredo Coutinho iria reve-
lar-se um paradoxal, contradigdo por alguns inimigos colocada
em térmos contundentes de “oportunismo”.

Aligs, diga-se “en passant”, o Iluminismo portugués nao
foi muito além da pedagogia e reformas universitarias, como ja
o demonstrou Newton Sucupira.

Em verdade, ndo devemos procurar “Iluminismo”, sendo
“Iluminismos” diversificados, pluralizados.

As caracteristicas fundamentais da “Aufklaerung” seriam as
mesmas, em qualquer parte, adverte Dilthey: autonomia da ra-
zdo, a solidariedade da cultura intelectual, e f6 num progresso
constante e a aristocracia do espirito. (3)

Mas, — continua Dilthey — o racionalismo iluminista



