Teoria Sociologica

Teoria Sociologica do Normativo

CrAupio Souto (*)

A teoria da sociedade — entendida como relacionamento
légico interconceitual pertinente & realidade social empirica-
arranca da primeira metade do século passado sobretudo como
teoria da mudanca social ou da dinimica social, ai ndo se des-
considerando o contrdle da mudanga. Nessa primeira fase, que
alcanga ainda cérca de uma década e meia do nosso século, os
Problemas tedricos relativos & estrutura social (estdtica social)
se localizavam em um segundo plano (Contre, Marx, Spencer
€, em parte, Weber). E, ainda que se queira com Parsons “ro-
tular z0dos os esforgos teéricos anteriores a geracdo de Dur-
kheim e Max Weber como proto-sociologia” (Talcott Parsons
1967. 349), ndo parece haver divida de que ésses esforgos
Anteriores foram significativos.

Esse primeiro momento é largamente influenciado por He-
8el ou Marx, ou por ambos, tendo o sentido do evolucionismo
acentuadamente otimista de um desenvolvimento continuo, con-
tinuidade a que a interpretagdo hoje dominante dos fatos his-
Wricos ndo fornece apoio. Passou-se na verdade a uma segunda
ase, ainda em curso, de uma sociologia tonicamente atempo-
Tal ou estrutural, uma sociologia das formas e processos sociais
®m que, ao contrario do momento anterior, a teoria da dinami-
Ca social é objeto de menor trato € mesmo de desconfianca quan-
! possibilidade de um tratamento cientifico.
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.Nessa fase atual, a énfase no empirico levou por vézes ao
alheiamento entre sociologia e teoria, com repercussées eviden-
dfzntfzr{lente negativas para o desenvolvimento de uma teoria so-
010'10{510&, apesar do disfarce de uma eventual sofisticagdo es-
tatistica ou matemdtica da pesquisa aplicada.

Escreve Sorokin a propésito que “a recente ‘busca de fa-
tos’ em Sociologia assume enormes propor¢oes e ja acumulou
uma montanha de dados empiricos; mas s6 uma parte muito
modesta désse tipo de pesquisa produziu conclusées significati-
vas ou df.:scobriu uniformidades de ‘nivel médio’. O grzsso des-
sa pesquisa s6 produziu material ‘informativo’ de ordem pura-
mente local e temporaria, sem valor cognitivo geral. A princi-
pal razdo de tdo escassos resultados é a falta de uma teoria ade-
quada nessa espécie de pesquisa empirica”. (Pitirim Sorokin;
1969: 604).

_ Nota Carle Zimmerman (1958: 19 e 20) que em nossos
dias os fundos para pesquisa e treinamento sociolégicos $40
controlados quase inteiramente pelos empiristas neo-positivistas,
ao mesmo tempo que as grandes companhias editoras rejeitam
quase todos os livros mais profundos que simples textos eler
mentares, éstes tltimos raramente versando teoria socioldgic?
exPlicita e significando antes um comércio especifico. Politic2
editorial essa que atinge as préprias imprensas universitdrias
por férca da falta de fundos destas e da imitacio das empré-
sas particulares.

Essa situagio atual de pobreza teérica podera ser exen”
plificada através de um dos poucos tépicos mais fundamentais
da teoria sociolégica, o da teoria da regulacdo social. De fat®
se a interagdo ou a agdo relacionada de pelo menos dois indi-
viduos € o processo social primario, nido se pode concebé-12
sem referéncia a uma pauta de conduta que se quis seguir-

Ora, apesar da evidente importancia do tema, a teoria (.:la
regulacio social — ou teoria do coniréle social, como S€ diz,
talvez de modo mais restrito, nos Estados Unidos, a parti’ d
E. A. Ross — pouco acrescentou ao préprio Ross, que desbrd”
vou a area na tultima década do século passado, através de v
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merosos artigos e em livro (Social Control: A Survey of the
Foundations of Order, Macmillan, New York, 1901). Kurt
Wolff se deu mesmo ao trabalho, em artigo sobre o “Contrdle
Social”, de enumerar os seguintes assuntos dispares, entre ou-
tros, aos quais se tém aplicado, na literatura sociolégica perid-
dica, o conceito de contrdle social ou equivalentes: “comunica-
¢do, comunidade, vicio em drogas, economia (incluindo indds-
tria e trabalho), moda, humor, direito (law), o doente mental,
vida militar, povos ndo-letrados, filantropia, apatia politica,
relacGes raciais, religido, pequenas Faculdades, tipos sociais,
¢ guerra, especialmente a Segunda Guerra Mundial”. Nota
Wolff: “como muitos outros conceitos sociolégicos, ‘contrdle
social’ ndo tem nem uma &rea estandardizada de aplicacdo, nem
‘11;'!3 )referente estandardizado”. (Kurt Wolff, 1958: 110, 111 e

Tal assistematizacdo é, na realidade, tipica da sociologia
anglo-saxd, que, ndo obstante, é considerada em mnossos dias
como a mais desenvolvida — e o é, de fato, ao menos quanti-
tativamente — e influi largamente a sociologia das demais na-
GOes. Trata-se de uma sociologia geralmente especializada, fre-
Qiientemente estreita e de natureza trivial, ocupada com o tra-
lamento empirico de problemas sociais atuais (“empirical sur-
vey”), naquilo que se disse uma «“indistria de pesquisa em lar-
8a escala”.

Dai o retérno recente, verificado mesmo 10 mundo f‘mglf"
ial, de feitio sis-

Saxio, 3 sociologia cldssica e da estrutura soci .
te_ma'ltico-classificat()rio e altamente generalizante, & maneira de

Imme] e Von Wiese, sociologia essa que S€ seguira lfn-edlat.a-
Mente ap momento socioldgico inicial de teoria sistematico-his-

topr: o a4 :
Orica da dinimica social.

; Dai a prépria proposta de retorno a uma sqcmlqgm.de
Undo histérico, sociologia que fosse ordenada e imaginativa.

esse sentido C. Wright Mills, (1961: 45), enquanto Robert
ligéncia, na teoria social, dos

fo-adaptacio das técni-
ltado adindmico. Lem:
derd questionarios ou

a;a“IVGr m:itica_ similarmen‘t-e a neg
Qapef’tos histéricos dos fenomenos € a I

$ 34 dimensdo histérica, com um Tesu
'a Maclver que “o passado nmdo respon
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entrevistas” (Robert M. Maclver, 1961: 245.246, 245). Orien-
tagdio andloga é a de Sorokin (1961: 76, 77 a 81).

Na verdade, tudo indica que uma perspectiva aceitdvel
serd aquela em que a teoria, sobretudo de lastro europeu clds:
sico, e a pesquisa empirica, sobretudo trabalhada no mundo
anglo-saxdo de hoje, se toquem e se desenvolvam descontraida-
mente em uma teoria sociolégica nio-formalista e de amplos
horizontes, verificada ou verificivel pela investigagdo empirica:

Aludindo & redescoberta, nos Estados Unidos, de teéricos
europeus, como Weber, Durkheim e Simmel e a acesa e repeti”
da critica de uma geragio mais jovem de sociélogos america-
nos aos ‘“‘acumuladores de fatos” (fact gatherers”) — criticd
essa que, poderiamos acrescentar, é hoje bem encontradiga nas
principais Revistas americanas de Sociologia —, Coser e Ro-
genberg, Autores de uma excelente coletinea de leituras, acham
que “a sociologia americana produziu o que se poderia chama!
um renascimento da teoria socioldgica” (Lewis A. Coser an
Bernard Rosenberg, 1957: X).

Contudo, se é verdadeiro o que os préprios Coser e Rose™
berg afirmam — que “nio se ganha nenhum ‘insight’ trad"
zindo fatos conhecidos em terminologia nova”, e que “homens
como Durkheim e Weber ainda nos fornecem nossos melhor¢®
instrumentos de solugdo (‘clues’)... porque uma geragdo ©
duas de computagdo de narizes (‘nose couting’) ndo nos SUPriu
de melhores” (Coser and Rosenberg, 1957: XI) — parece nao
termos ainda, nem nos Estados Unidos, nem em qualquer ©°°
tro pais de nossos dias, um renascimento verdadeiro da teort?
sociol6gica, o qual implicaria uma acentuada criatividade, ma?
antes, um pré-renascimento dessa teoria, cujo cariter imatur®
alids, ninguém nega.

0 > taa
O perigo, para um renascimento real, note-se, absoluﬂ

mente nio estarid no “desenvolvimento de generalizagdes €™ tgg
alto nivel de absiragdo que sua imediata relevincia e utilida
sdo quase completamente obscurecidas™ (Coser and Rosenber®’
1957: X-XI), porque a teoria pura — tomando em contd, P
definicdo, o basico da realidade social — ndo pée em ¥15¢°
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sociologia tegrica. O perigo a criatividade estard, antes, no ime-

diatismo pragmitico, e tecnicista quanto as técnicas de pesqui-

sa, inibidor das generalizacoes da teoria.
g ¢

Nem é essa perspectiva, que parece concreta, de um pré-
Tenascimento, e ndo de um renascimento verdadeiro da teoria
que A nossa era atdmica e espacial venha enfim corresponder,
omo necessidade de vida e desenvolvimento, um florescimento

A teoria socioldgica, esta tdltima, afinal, em térmos histéricos,
Yecentissima — datando, em sua contextura hodierna, de cérca
€ oitenta anos. Ndo & talvez sintomatico que nos préprios Es-
tados Unidos — um pais de prestigiada sociologia aplicada ou
tec“'ﬂégica, em que a teoria foi “frequentemente desconside-
fada com desprézo” (Coser and Rosenberg, 1957: 11) — tenha
0Fﬁlrridc: o retdrno pré-renascentista a teoria da estrutura so-
Clal?

A realidade social &, essencialmente, ao que tudo indica., a
Tealidade especifica do inter-individual, ou, de modo menos 1m-
Preciso, do intermental de algum modo exteriorizado. Se com-
Pararmoes individuo e sociedade, o primeiro, em toda sua com-
plica&‘ﬁo de mente, é um dado da realidade imediata e concre-
a, e, assim, menos complexo que a sociedade, que € o proprio
COnceitp ahstrato do inter-mental, e, pois, um fenémeno de rea-

ldade mediata ou mental.

~ Mas &sse fendmeno mais complexo que o l_lomem conhece
Cientifjcamente até o momento, o da realidade inter-mental —

?m certo sentido verdadeiro multiverso supel”-OrgamCOﬁi'.(—il ell;e:m
0 ida lato
®hémeno sempre normado — a palavra norma enten

Sensy — pois ndo hd conduta em sociedade, ou expectativa de
conduta, néo referivel a uma pauta qualqu:el: fle c?mportamento.

Que permite, jd que as normas sao .tlplflCB.QOfiS, apreender
Menos dificilmente, através delas, a realidade social.

que se fala de uma determinacdo normati-
Va da conduta humana, mas a ligdo tem sido em realidade ne-
glig'ffllciac'l:ul e nio se tem desenvolvido. Isso apesar de ainda
rl:"c*‘mtemcnte Talcott Parsons, autor renomado de um sister}la
®drico genérico, colocar como elemento bésico de seu conceito

Nem é de hoje
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de acdo — sendo a agdo em geral o fundamento de seu sistema

— a regulagdo normativa (Talcott P . .
1962: 53). (Talcott Parsons and Edward Shils,

O'S tracos tipicos bdsicos da mente individual humana —
essencialmente afetiva, cognitiva e volitiva — haverdo de estar
reﬂ'etidos, tipicamente, na realidade social, que é uma realida-
de inter-humana, que, por ser especifica, nio deixa necessaria-
mente de ter base psicolégica, ou se se prefere, ndo deixa de ser
m‘eta—psicolégica. Ou seja: se o psicolégico é o mental, o sociold-
gico serd o inter-mental, e, nessa acepg¢io, o meta-psicologico-

il Essa uma primeira tipicidade objetiva, a dos tragos essen-
ciais da-wda mental do homem, que poderia permitir uma ¢
ducdo sistemadtica, em processos bdsicos, da ultra-diversidade
cambiante da vida social.

~ Uma segunda tipicidade objetiva a permitir uma redugdo
sociol6gica seria aquela do normativo, que sera uma conden-
sacdo generalizada da vida social — redugdo esta de maior &
manho, porém ainda claramente tipica.

Essas duas tipicidades, que se interpenetram, a da mente
humana a se refletir no social e a das normas de conduta ¢
cial, tipicidades que seriam objeto de estudo, de maneira 165
pectiva embora néo excludente, da Teoria Sociolégica Geral @
da Teoria Sociolégica do Normativo, representam, ao que tt 0
indica, as dreas mais gerais da teoria sociolégica, sem cujo tré”
to ela dificilmente se poderd desenvolver em um renasciment?
auténtico.

E claro que essa ndo poderd ser sendo, essencialmenté
uma tarefa cientifico-empirica de amplas perspectivas e que °
considere um fim em si mesma, isto é, ndo poderd, de seu ¥
tural, ser sendo, antes de tudo, um empreendimento de teor’?
cientifica pura. A amplitude desinteressada e de largos horizo™
tes — embora sob contrdle ndo-inibidor das possibilidades
pesquisa empirica — parece de fato essencial a criatividade
desenvolvimento na teoria sociolégica.
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Notam Gittler ¢ E. Manheim, concluindo relato sobre a
Teoria Sociolégica: “Désse exame, seria necessirio opor-se a
Perspectiva de que a era da teoria sistemdtica compreensiva em
SOCiologia findou. Entretanto, comparados aos sistemas teori-
cos de anos anteriores, os sistemas de hoje, mesmo se menos
sanguineos, visam aplicagio empirica”. (Joseph Gittler and
Ermest Manheim, 1957: 19). Ora, o desafio de nossa época €
a4 construgio de sistemas tedricos nio menos vivazes que O0S
cléssicos e, a0 mesmo tempo, passiveis de verificagdo empirica.

Repare-se que ndo € senio em paradoxo aparente que a
teoria Sociolégica nos apresenta o qué poderiamos chamar um
cardter instrumental, pois significa ela, como notou bem Par-
Sons, “um conjunto de padrdes para o pensamento habitua e
Observa mais ésse Autor que “um esquema conceitual de for-

Ma parcialmente articulada existe agora e é, para propositos
finamento e desenvolvimento

de nosso campo, e € in-

1967: 350 e 352).

Priticos, em uso comum; seu Te
ulterior & imperativo para o bem-estar
teiramente possivel”. (Talcott Parsons,

A Teoria Sociolégica Geral e a Teoria Sociolégica do Nor-
Mativo, como as dreas genéticas da teoria sociolégica, as quais
Porém significam extensoes de Ambito decrescente, pois a pri-
Meira ¢ de esfera ainda maior que 2 segunda, poder-se-a0 ilu-
Minay ¢ controlar reciprocamente, pois se a primeira correspon-

em horizontes mais amplos e de mais dificil verificagéo, & se-
8unda pertinem perspectivas menos gerais porém mais facil-
Mente capazes de serem submetidas, ndo apenas ao crivo verl-
Icador da observacdo informal, porém das técnicas formali-

2 : ;
adas de pesquisa empirica.

e o relévo inegavelmente atribuido ao longo

0s séculos, pelas sociedades, as normas sociais de natureza ju-
Mdica, ¢ apesar do conhecimento tedrico dessas normas ser mul-
Ussecular e de refinada elaboragdo 16gico-sistemdtica, quase toda
'eorig sociolégica atual desconsidera muito daquele relévo e a
Prépria Teoria Juridica. Isso parece decerto singular, mesmo
Quandg ge saiba que essa Teoria ndo se instrument?.lizou a311_da,
Sengo esparsamente, das técnicas de pesquisa social empirica.

Nio obstant
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Sorokin chega até a afirmar, recentemente, referindo-se
aos “cédigos de leis plenamente desenvolvidos”, que “em con-
fronto com as concepcées e classificagdes das formas de agées,
relaf;ﬁes e sistemas sociais que ésses c6digos nos apresentam, as
teorias recentes de sistemas sociais sio menos precisas, menos
deta.Ihadas e mais incompletas do que as férmulas dos c6digos
legais e das teorias de que derivam as normas juridicas e em
que se baseiam os grandes sistemas juridicos plenamente de-
senvolvidos. .. Uma das razges principais das deficiéncias que
observamos nas teorias recentes de sistemas sociais é o fato de
quase todas elas omitirem em grande parte — seja deliberada-
mente, seja por ignordncia — os valiosos conhecimentos cienti-
ficos acumulados e incorporados nesses c6digos legais e na ci-
éncia teérica do Direito. “(Pitirim Sorokin, 1969: 369)”.

O mundo das normas de conduta social representa, em Si
mesmo, uma sintese conceitual da realidade social total. A Teo-
ria Sociolégica haverd de ser assim, basicamente, um trabalho
sintético-imaginativo dessa sintese normativa, ou uma sintese de
sintese. A chave do deslinde é o préprio homem, em sua ma-
neira afetiva-cognitiva-volitiva essencial de ser, a qual se afir-
ma e reafirma incessantemente no processo primdrio da intera-
¢éo social — processo que sintetiza o inorginico, o orginico €
0 super-orginico, como processo inter-humano que é.

Isso naturalmente sem prejuizo de uma perspectiva micro
e macro-sociolégica integrada, integracdo essa que é um doS
desafios bésicos da teoria sociolégica de hoje, posto em relévo
em estimulante artigo de Helmut Wagner (1964: 571-594)-

Tem-se destacado, frequentemente, que enquanto 0s f'c”:no.
menos inorginicos s6 teriam um componente, de natureza fis100”
quimica, e os fendmenos organicos dois componentes, o fisic
e o vital, os super-orgnicos introduziriam um terceiro element0:
superposto, o de sentido ou significado (““meaning”). Assiity
nota Sorokin que “o componente de significado, quando SuP el;
imposto s6bre os componentes fisicos e biolégicos, radicalm_en'i_
muda a natureza e propriedades dos fenémenos fisicos € bio#>
gicos, incluindo as relacées causais, probabilisticas e oul

tre éles”. (Sorokin, 1961: 103).

—

L ——— —

Y
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Mais sinteticamente se diria que a conduta hun}ana em
sociedade — em relagdo 4 conduta animal desenvolwflan.u?nte
afﬁtivo-cognitiva — & normada e normante e porisso mgm_hca-
tiva e yalorativa. De fato o homem representa um organismo
anima] claramente ndo jé ordenado de modo apenas instintivo
€ reflexo, mas sua agdo implica necessariamente o normativo
®m geral e o axiolégico-normativo em particular.

Decerto, podemos destacar, por abstracdo, o s.igniﬁcac.lc'u,
da realidade social de natureza essencialmente afetnro-cogr}n.x-
Va onde &le se encontra. Mas o significado s6 ndo se reduziria
Yealmente 3 norma se existisse uma conduta em sociedade em
felagio 4 que houvesse significado e nio houvesse norma —
conduta essa que tudo indica inexistente no mundo do real.

Sem divida, o significado é conceito de .importﬁncia para
R explicacido da vida mental individual, explicando-se por sua
Vez pelo cognitivo-afetivo da mente humana.. Contudo, apenas
Pelg significado, ndo ultrapassamos 0 dominio d‘f mental-indi-
Vidual, Sé transpomos €sse campo quando a agdo € normada ou
Tormange e, assim, social-normada ou normante porque in-
ter”humana ou inter-mental. Ndo é o significado, pois, que se 1i-
ga 3 diferenca especifica do social, mas, antes, 0 normativo.

vo — especificamente ao
e clara. Um valor qual-
{vel em térmos de agdo
rma (“‘deve-se

A redugio do valor ao normatl
aJIle'légicmnormativco —, esta é bastant

; €T, como ¢ de bondade, ndo é conceb
Ocial senio como um dever ser ou como uma no

Sep bOm”) .

Mas isso tudo significa nada menos : ki
®te normado e normante da acao social humana qu

-
92 agj : ° te, o que a faz agdo so-
a inexatamente,
fia] (0 S0cln, o WO L importincia fundamen-
A humana. Tsso quer também dizer a 1mp : Teoria
de uma Teoria Sociolégica do Normativo, pois fsssaf eor .
a.lcallga o social em sua prépria diferenca especifica iace a

§) g
Mplesmente organico.

Vo Ou seja: ndo se pode comp.reendex:
seshgar adequadamente o normativo, pois
®m siquer o social.

que o carater nitida-

bem o social sem in-
sem o normativo nao
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Ja se vé como é estranho que tdo grande maioria dos so-
ci6logos atuais tenha feito sociologia com uma preocupagio ape
nas difusa, ocasional ou superficial, quanto as normas sociais:
Admiravel sociologia essa, frouxamente assistemdtica e espar-
ramada — em certo sentido muitissimo menos sistemdtica qué
a prépria realidade social, esta normada e normante de modo
bésico. Uma sociologia conceitualmente com pouco do social.

Admira que, hoje ainda, em epilogo a uma imponente cO*
letinea de leituras com quase 1.500 paginas duplas, dedicadd
as “Teorias da Sociedade”, possa um Edward Shils escrever:
“A Teoria Sociolégica ela prépria ndo é cientifica, quer no ser
tido de guiar a pesquisa por diregdo precisa, quer no sentido
de ser ela prépria guiada precisamente pelos resultados da pes

quisa”? (Edward Shils, 1965: 1412).

Nio admira, pois o que temos diante dos olhos é essencial-
mente uma sociologia assistemdtica porque sobretudo em des-
consideracdo do normativo. Ndo admira, de fato, o nao-desen-
volvimento atual da Teoria Sociol6gica e a estranha inferiorida”

de dessa Teoria face ao seu préprio passado.
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