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tes da Sociologia do Conhecimento

86 ‘éS;$F1~e 56 intuiu. o condicionamento social do Pensar, mas

OCi()]CO'S séculos isto se tornou claro. Numa certa coletinea

Siy Fran lea do Conhecimento, achou-se por bem remontar a

tiga o (SS-.B.acon (1561-1626) (1), enquanto vertente mais
efinida.

0 : :
gesto nada teve de intempestivo.

es CIIJea IZitzrslcpntr.a a anteci?agﬁo, ga tem:i;z dgs ;}i(;llg:.’ ?:gi
2 il interpostas, deformando a v1saA(:i (i—l d e

My d, ou pré-juizos generahz.ados em toda Humani ade, a
ey a proje¢io antropomoérfica dos conceitos; “idola spe-
tug) ’dCaracteristico's da.formagéo ((?u deformagao. . =) 1ntfele(.:-
Vi Hose cada um, inserida na pecu!lar persoﬂnahdade dos indi-
t3 (apesar da Psicologia Experimental nao ter chegado, en-
«.? @ estas conclusdes, também aqui Bacon se antecipava);
glla(;: fori”, inf.luencAiad.os por c.onotagﬁes.assumidas pe}ﬁ lin-
t‘heatrgi’ sob as .lnﬂuenCIaS anteriores; €, finalmente, os 1(%01a
do (o * produzidos pela submissdo ao argumento de autorida-

<c . .« .
( magister dixit”)...

¢

Eis um s6lido antncio da Sociologia do Conhecimento.

' Dai em diante, é a torrente.

b Hobbes e Spinoza vislumbraram, em angulo pessimista, o
el dos “idola’ no fortalecimento do Poder estatal. Vindo o
€0 da descoberta até os enciclopedistas proporem o entrecho-
Ue das contradicdes dos “idola”, enquanto instrumento de li-
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ral (onde inclusive os séres animais duram) ou no sobrendl
ral (peculiar & Eternidade). Donde, “Para saber de que o
feitas estas concepcies, as (quais nds proprios nao (']zllml'l“.nofj
nio bastaria que interrogdssemos nossa consciéncia; é i Hlswc
ria que cumpre observar, trata-se de toda uma Ciéncia que Z_
precisa instituir, Ciéncia complexa, que ndo pode avangar Se_
nio lentamente, mediante um trabalho coletivo, e a qual a P
sente obra (Les formes élémentaires de la vie religieuse)’ ”a)z’
a titulo de ensaio, algumas fragmentarias contribuicoes \

. o o A ; . or, €
Eis o antncio da entio inédita Sociologia do Sabers

quanto disciplina sistematica, por Durkheim chamada de “T‘fs
ria  sociolégica do Conhecimento”, em precursora alilclva(.“aq;
tanto na palavra quanto no préprio método, tentando sintctlzLi
a atitude positivista e a criticista, unindo Comte e Kant, M@

do que nunca quase homénimos.

A Religido seria objeto ideal para constatacio da _ge“f:(;
das categorias, dada a antiguidade testemunhal das aspu-agoo‘
geracionais, através dos séculos. Nela se teriam gerado ol I.lq
¢oes de Tempo, Espago, Género, Nimero, Causa, Substdnc’
Personalidade, desde épocas imemoriais.

A categoria de Género, por exemplo, principiara ideri'tt::o
r

. [13
cada com o conceito de grupo humano; o Tempo com “o T o/
c1e

da vida social”; o Espaco no ambiente ocupado pela So
de; a da Causalidade oriunda na eficicia da forca social &
O conceito, enfim, de Totalidade, confundir-se-ia com o da plr’
pria Sociedade em si, seu grosseiro protétipo, em seguida ao‘
quétipo refinado. Inclusive a Linguagem, insepardvel das no'
¢oes concretas depois abstratas, seria “produto de uma €l2

ragdo coletiva”: “Conceber algo significa, simulténeament,,f
apreender seus elementos essenciais e situd-lo num conjunt? "
O fato mesmo da Sociabilidade torna a “representacio Coletla
va” mais préxima do Real que a representacio individual. Urﬂ‘
pessoa testa a constatacdo das outras, em infinita cadeia, 2

quirindo assim, inabaldvel confianca na Ciéncia, semel}lant_
“essencialmente” a Fé religiosa, segundo Durkheim reconh®

ce... (8).

etC:
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allto-;I;:l(]-los de Zl(]mil‘zll‘.l(;i().ll’l('...'(l:l visdo, onde ndo falta uma
Ica suavemente irdnica. . .
‘gllalp,?is Ndo se dcv.c sup(‘)-lf) um p.osilivisla. (?mpedemiflo,
.. Muitos. Celestin Bouglé — mais que discipulo, amigo
¢ 1‘.'3021’(;:“11‘1,1’1';1 ser o Sociologismo durkheix'n’iniano um “e‘s‘fﬁr-
i exls(l)' fco. prclenflcn’d.o coroar o ‘(’los socmlogf)s,”numa teo-
tag a‘nl ‘lullll\'/aA do. ]Lspll"‘lt(’) human.o' . Nsla as idéias se alga-
Ca“icigmw mmm}cTa da “sintese criadora . nu'da tendo .de I\‘/{e-
OCie(i.l 10\ ()Eg;u}]c]sla..Nals pu]av’ras~do proprio Durkheim: “A
Sentg (;(]C ndo ¢ um ilstoma de orgios e flu’l’go‘e‘s. .. ela repre-
Uneg, ergo (foyer.) de uma }"ld{l moral”. “Sua verdadeira
tonsiste em criar o Ideal” (9).

No 2\150 s¢ poderia esperar algo diverso de um Durkheim alu-

g “mile Boutroux na Escola Normal, quando comecou a

dag ®nhay.ge rumo a conciliagio entre Comte e Kant, nas pega-

S tO meSlre, de modo a podermos classificar o resultado da

dog enli“'lVa como tendo sido um “Positivismo critico”, dentro
Parameyyog explicados em seguida.

“Ni; : Ul‘kh.eim condenou fronlalm.ente o que (.:lassificava de
Pey asmo mt(.a]ectual” dos m:fteflallstas mecanicistas. \O.grande
le N OT social francés se limita, contudo, metodoldogicamen-
tep . oncluir que “Compete a Metafisica encontrar uma con-
Se; Qa0~ que torne representivel a Heterogeneidade (das repre-

a?UGS individuais e coletivas, nos cérebros de cada um e na
Do Oria g Sociedade) ; para nds basta que sua existéncia nio

U ser contestada” (10).

i Tl‘ata.se de um sociblogo acicatado pela tentagio ontol-
s daj oscilar, pendularmente, entre Comte e Kant.

Sl A realidade moral teria dois aspect(’)s diversos:’(?bjetivo. e
q Je.tlvo. A sancio ndo é fruto do conteido do ato ético e sim
\,Q‘Vlolagﬁo de regra coletiva pré-estabelecida. A nocio do De-
dy M40 esgota a de Moral, embora haja uma obrigatoriedade
Mperativo social, em vez de categérico por definicio mais
Ontolégica, ontologistica. Durkheim refaz, a posteriori, o

‘a
ho aprioristico kantiano.
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“Mas aqui, como alhures, a Ciéncia do Real nos poe eﬂ;
condi¢oes de modificd-lo e dirigi-lo”. Imerso na Sociedade; ;
s6 possivel dentro dela, o Homem pode superi-la, iluminan(’i(t’(‘)‘S
com instrumentos dela prépria oriundos: “A Ciéncia dos f‘lna
morais, tal como a entendo, é precisamente a Razdo h"mam_
aplicando-se 4 Ordem moral, para de inicio conhecé-la € C_O]a_
preendé-la, a fim de dirigir, em seguida, suas transf()lanuﬂ.
¢oes” (11). Quase ouviriamos aqui o eco do Espirito, Se"uas
do Hegel, auto-ultrapassando-se ao conhecer e desdobrar e
potencialidades. . .

- 8

Eis o Homem com a “faculdade sui generis de Supel'_ﬂtro_
experiéncia”; “numa palavra, colocar-se Ideais”. Istas calgzs,
rias brotam de circunstincias sociais, logicamente Ol'd‘zna g
por isto necessirias, niio o contrario. “Estes Ideais ndo $1° fi-
tratos, frias representacées intelectuais, desprovidas de t0 ,afar'
cicia. Sdo essencialmente dindmicos; pois, atrds déles, ha 167
cas reais e ativas: as forcas coletivas, naturais por Conseqla
cia, embora tédas éticas e compardveis as demais qué att
no resto do Universo”.

Age

Durkheim conclui lamentando as incompreensoes ?m :;;i'
no do suposto “Fetichismo empirista” da sua “Sociologi? P
tiva”, atribuido pelos adversiarios (12).

o

As contribui¢ées de Emile Durkheim a Sociologia. dOH(;l,
nhecimento nio se perderam, apesar de esparsas. Maur,lcelug,as’
bwachs retomou-as, deixando-as, porém, infelizmente 1n¢ "
por morte do autor, quando, pouco antes, se avizinhava deldea‘
sintese entre Durkheim e Bergson, noutra confluéncia de

lismo e Empirismo.
, &

Na esteira de ambos, Halbwachs busca as raizes da meﬂ;tﬂ
ria individual e da meméria coletiva. Ou melhor, como et
se compde daquela, ao mesmo tempo que a perpetua e 10 gtV
cia, a ponto de tornar-se uma “substincia impessoal” nos vres'
pos durdveis”, dentro do “stream of thought” segundo a €*P e
sdo anglo-saxdnica: “as duracdes coletivas (sdo) tnicas ba
das memérias ditas individuais”.
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. Nio existe, humanamente, o “tempo, por completo homo-
5°heo, da Mecanica e da Fisica”, penetradas pela Geometria,
lempy matemitico”. O Tempo humano é “vivido”. E o Tem-
ggosocial nio significa um recuo em favor do tempo ’matenxi-
Viva eflqlla.mo soma de tempos pecghz’u'.es a cadfl 111d1v1fiuo. $
“Nclas intercomunicam-se na Histéria, interinfluenciando-se
Sias(ﬂ:ele didlogo entre representagées individ'l‘lais’ e coletivz_ls, ja
mbrado por Durkheim. E “O Tempo ndo é real sendo na
mZt 1d1 em que tem um contetido, isto é, quan(’io.of'erece un‘la
-“Ta de acontecimento ao Pensar. O Tempo é limitado e re-
r?éi)vo’ porém dispoe de uma plen-a realid.aiie”. Err.lb(’)r? hist6-
iaj p1'08§1ga fragmentado, na sua justaposigio de histérias par-
to dos’ muito longe ainda de uma Histéria Universal, comum a
8 03 homens (13).

Infelizmente Halbwachs nido podde concluir reflexdes tao
°M iniciadas. A Morte ceifou-o de modo cruel, no campo de
OnCentragﬁo nazista de Buchenwald, ao apagar das 11.1zes da
°8unda Guerra Mundial. Mas ndo desapareceu sem deixar ou-

obra fundamental para os primérdios da Sociologia do Co-
e‘cimento, onde enfrenta o problema dos principais qanros
~Clais da Meméria: a Linguagem, a Curiosidade, a In.la:gma-
"0, a Familia, os grupos religiosos, as classes sociais, ‘(‘)rlgman-
® 05 valgres e as tradigées, onde se alimentam os quadros
“MManentes da vida mental”, intuidos por Durkheim e hd pou-

Analisados.

O esforco halbwachisiano situa-se ao nivel do que Simmel

a . L3 29 " A
es chamara de “Gnoseologia Secial”, embora com énfase

Halbwachs nio conseguiu unir

Us fitica que epistémica. Pois o ,
“a matéria colorida e

o Ima das representagoes coletivas e “a
8ive] das nossas lembrancas individuais (14).

udeS, Scheler e Mannheim

e b
Poderiamos continuar arrolando outras previsGes, mas néo

Nosgg objetivo. Limitemo-nos agora as premissas dos maiores
llIldadoyes da Sociologia do Conhecimento propriamente dita.
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Karl Mannheim — cujo nome se tornou quase um J]' y
. A AL 5 % . inha
nimo déste ramo da Ciéncia pretende existirem “‘duas lin ‘q
principais” nela: a de Lukdcs, “muito fértil”, remontando

) he-
Marx, com seus “fecundos elementos hegelianos”, e a de Sc
a
(e

ler, a quem caberia “o mérito de haver tentado integrar @ *
ciologia do Conhecimento na estrutura de uma concepgao {110:
séfica do Mundo™ (15). O que seria um excelente comego "
todolégico.

Na realidade, Mannheim foi menos amplo, no seu quadsl:.
de origem, que Gurvitch, o qual lhe acrescenta o Pitirim 5

rokin do segundo volume de Social and Cultural Dynamics ©
pragmatistas norte-americanos (poderia ter dito melhor:
behaviouristas de George Herbert Mead). A sintese entre
Scheler e éstes ltimos teria sido buscada pelo proprio

nheim (16).

31'}(7
Manw

Da nossa parte proporiamos, agora, uma divisio mais ex:@
ta das principais tendéncias da Sociologia do Saber, ap0os 2 fa .
herdica dos precursores: a corrente filosofante de Max SChe,lellj
a politizada de Gyorgy Lukdcs e a sociologistica dos behaviot
ristas, com Mannheim procurando uma sintese entre elas

. . : : ha-
Para Simmel, a “Epistemologia Social”, conforme &

mou seu tradutor argentino (em alemio: “Erkenntnistheorie
Gesellschaft”), ndo passava de “uma mera questio de nomerj
“pois os produtos resultantes destas condigées, e por ela detﬁq'
minados, nio sio conhecimentos e sim processos praticos € **;
lidades”. Noutras palavras: tratar-se-iam das “condigoes .
processo de Socializagido” (“Vergesellschaftung”), cil‘CunStal_
cias objetivas do quadro formal das categorias kantianas, tar’
bém adotadas por Simmel (17).

Eram os ventos idealistas, soprando com maior f61¢%
partir da Alemanha.

Apesar de sensiveis a éles, os positivistas franceses l‘eagl:
ram e a éstes Scheler treplicou, num ensaio onde primeiro 3Pa‘
receu a literal expressio “Sociologia do Conhecimento” (“SO
ziologie der Erkenntnis”), embora a preocupagio, em t6rno do
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dosls‘“:l“i;’i‘\"i(“s‘b}: dcsd(f m-uilo antes. szlo’ se apresenylft sem va-

tsale, b(‘rllm‘zm n.ommallslzl, que .lcml).rarmmos ter Wilhelm Je-

: se referido a uma “Sociologia do Conhecer” (*“Sozio-

101‘111?1 ;]]:\ r]f?l:kcnne‘ns”), desde, pelo menos, 1909, o que ndo o
artor que Scheler ou Mannheim. . .

0g

dy ,Q“CIXHVzl-se Scheler da auséncia de um aprofundamento
C

N 3 - 2y ~ . -~
Silg Pislemogénese Social — mesmo entre alemies do porte de
1 : ) ..
1€y, Max Weber, Toennies, Sombart — enquanto os positi-

.ls‘lds Comte e Spencer langavam o que lhes parecia as primei-
Seq ::i’.llcnles ‘du’ .“00110Xijio:’ g“Zusa!nn}el_lhang"’) entre a Gno-
ley S(jb @ ¢ a Islitica e Dindmica sociologicas. Em segm(!a Sche-

Concentra na critica da lei comteana dos trés estagios evo-

Illtiv ' . . " .
08, apontando sua mutilante linearidade, ao pretender uni-

orm;.,. ; o . , g : 4 o
" Mzar circunstancias dispares, numa Filosofia da Histéria do
C ) e . . . . g
t r exigindo resposta por parte da Sociologia do Conhecimen-

> 4 qual urgia que se construisse (18).

- Dai em diante o tema foi consagrado e a preocupacio alas-
U-g 1o : :
8¢, adquirindo crescentes refinamentos.

Ozio'fl’é.s anos dejpois, Scheler Qubli(fava suas Versuche e?ner
‘Ologie des Wissens, em seguida incorporadas a um livro
. Us amplo. Néle, a Sociologia do Saber é considerada “talvez
ll&ga%‘le mais ‘importante” da‘ Socic?logia de% Cultura ‘e o autor
(Illalbe esquecia (?e remontar t’e(.)na bacmzla.na dos idolos, en-
ln Mo “yaliosa importincia prético-pedagégica de uma Socio-

O} . !
Sla do Conhecimento das classes. ..’

2] En:’ sef?guida, ef.elua.a” célebre distingdo entre :‘Kulturso-
da, 0gie” ¢ ‘Realsozwlo.gle " calzendo a um:il. a 'm‘lsse-lofc‘ie estu-
luy as superestruturas 1dea1.s e & outra analisar as in ra-estru-

3 dos interésses econdmicos e politicos, bem como dos im-
g:lsos instintivos: a “Kuhursozi(?]ogie” seria.uma “Geislehere

S Menschen” e a “Realsoziologie” uma “Trieblehre” do mes-
O+ Assim, idéias e interésses se articulariam, sob o predomi-
to final, embora ndo finalista, déstes tltimos, a ponto de ndo
Sil]‘em qualquer significado as idéias sem in-ter‘és'ses e impulsos

YJacentes, num quadro de “ordenada variabilidade”, em vez
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» = & - 61 N4 ]]0'
de Determinismo cego. (Scheler usa a expressio “liberte !
difiable”, em francés mesmo).

. . . a e i ento
Os “mais altos axiomas” da Sociologia do Conheclg] ie
, oc1®

seriam: a) o Homem é um “elo” (“Glied”) a priori da :
dade em geral; IJ) 0 (:mpl'ri(:o comportamento participante a
Homem, sim, é que se efetua de diversos modos, conform® u-
estrutura essencial do grupo; ¢) reina uma soélida ordem ¢
sal na origem dos nossos conhecimentos da Realidade (19)-

” ) . . . um?
Eis muito mais uma Ontologia da Natureza social qude i
€

Meta-Fisica post-humana e assim pré-teolégica. Nao € Dus-
mirar que Max Scheler tentasse, pouco depois, resolver ¢ =
lismo num Vitalismo propriamente dito, onde a “Realpl,l,llozm
phie” acabou predominando sobre a “'.Kultursozioloé"ie " der
prejuizo também da sua “Soziologie des Wissens” Ol

Erknenntnis”.
jal;

; - . A Y
Contra tais posigoes se opOs, com veemeéncla GSP_G do
Gyorgy Lukdcs, em obra também pioneira na Sociologt?
Saber.

Sem diivida, o pensador hingaro nio pretendia escrfeyri,
obra sistemdtica, porém orientada pela Praxis politica. ‘O )
plicitamente ela o é de Sociologia do Conhecimento, & = vel
trouxe importante contribui¢io teérica. Esta se situa a0 l-do
do didlogo entre infra e superestruturas, entendidas no sent’
marxiano, o que nos obriga a analisi-las em suas fontes-
constitt!

Mar*

Sabemos, por exemplo, que a Economicidade
infra-estrutura e as idéias a superestrutura, segundo

Engels. Mas que significa “Economicidade” para éles?
1]57

Consistiria na “maneira e modo, pelos quais os Hom® b
de uma determinada Sociedade, produzem seus meios de sllis‘
sisténcia e trocam, entre si, os seus produtos”. A primeird Vw,
ta, esta infra-estrutura determinaria as superestruturas e pro

Mas o problema se apresenta complexo.

Engels chega a fazer a seguinte confissdo: “Se algu o
vézes os jovens ddo mais importincia, do que se deve, a0

i
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loil;li(l:;)l]?]']iw’ Marx e eu somos em parte responsaveis por i’st.o.
eSSGnci.(]e N0ss0s a(lVCfsurlos lm}mmos de acentuar o prineipio
lem h;:r ’.‘Cgildo por ‘t:]CS, e entao 1!(:{11 SfBIl]pl'C tivemos \len:po,
Que p'la.l‘fl,. nem ocasm~o, par’a fazc,f ]u;s:tlga aos outros fatores
e, l’;]i.mpum da acao reciproca’. leemo-.nos a:g,,ora }miaf
em l'llti,”.nu°s pill:.l\.’l’ils, em alemao W(’:chselwn‘kupg., P,OIS, s-o
2 qua] ‘ha instincia se exerce a necessidade econdmica”, sobre
i a superestrutura se baseia e a qual pode também influen-

C]ar .
M ricochete (20).

tlp i
0 ( < . . , .
“Ty de “Marxismo” que obrigava o préprio Marx a confessar:
. . . . . )
(iut e que je sais, cest que je ne suis pas marxiste”.
C.
+) (21).
Lukdcs levanta a luva do desafio, onde a encontrou: até

Que 1
an,. PO0to a Consciéneia ndo passa de mero reflexo ou adquire
tOn .
Omia?

Ignorar 4 “acdo reciproca” implica em recair naquele

tig Logo de saida, o pensador magiar insiste que a conscien-
ing. € classe ndo se compde da soma aritmética das opinides
Viduais ¢ sim da sua totalidade, com vida prépria, numa

Vigs

84 » . o Crardas ]

bili(;) bem néo-hegeliana, do contririo ndo se explicaria a possi-
ade, ou mesmo a urgéncia, pela qual se pode e se deve

a?gilficzi-las, por iptermédio .da sua vanggarc.la profética f: %i-
destaca'. i‘\ contradicdo material provoca “a interna superago
Qe 1840 dialética”. “Transformzjlgao consciente f:la Someda’L-
Py, Qéler e{lAtﬁo. dizer .su.peragﬁo SQCIaldfia Consc1e1T011tipdeiaaﬂ1t‘2-
s 0nsc1e’nc1e% s'oc1!.a‘11zada. Mal.S alla?te,demclep.A a >
I’re 2, Lukdcs insistiu que esta revolugdo da fLonsciencia, SO
“ ~ 81 mesma, convertendo-se em Praxis, parecia objetivamente
Sa tro milagre”... (22). O que ndo contribui para desvendar
Mistério intimo.

Tamanha insisténcia no combate ao Subjetivismo- levaria

y ~ O r - A
Orgy Lukdcs a opor-se a Max Weber, de quem éle mesmo

o
Oy . A . . ’ . ~
8 ‘a discipulo amado, e a toda Sociologia cldssica alema, onde

ggpenSador hiingaro teve tantos companheiros de geragdo e ami-
KS (23). O préprio Weber — inspirado confessamente em
'L Jaspers, no qual encontrou o conceito de “compreensido”
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],uscando

(“Verstehen™) aplicado a Psiquiatria — terminou g
3 So-
a ~

contrabalancar seu potencial Solipsismo, quando aplicado
ciologia, socorrendo-se com o Descritivismo fcm)m('no]()g'col i
1 5 . ’ . ~ 99 “lirklacs
Husserl, mediante o instrumento da “explicagao’ ( Erkl:

ren””) (24).

: , L : im da

Porém Lukdes foi muito mais longe e passou 0 A or-

vida a renegar o que lhe pareceu tentacio subjetivista. Com] ]
nte ditos

Georg®

I]]O’

tamento alids comum aos pragmatistas propriame
nio so aos pragmiticos. Basta lembrar a opinido de b
Herbert Mead, o mdximo sistematizador do Behaviour® e
para quem esta Cosmovisio, e nio apenas Metodologia, 1~cglal
senta a apoteose da Ixterioridade da conduta humana, »
como ¢ observivel pelos outros”. A saber: “O que ocol"l'6 ¥
Consciéncia sucede paralelamente ao que ocorre 10 Slsteni.
nervoso central”. “O que sugeri, como caracteristico do ESP,”
rito (“Mind™), é a inteligéncia reflexiva do animal hurT'la‘nOO
(Embora insepardvel do conjunto social). Dai seu Rel"‘tlvlsmi.
d(:n'l()(:raiizanw, na tradicio de Locke e Hume, também crﬂPo’
ricistas: se ninguém pode garantir o que afirma, ou negd l\?e’
muniquemo-nos para ver quem acerta primeiro!. .. (25)- m
nhum salto, porém, mais aritmético que éste, da Quantidad6 ¢

Qualidade. . .

Job?

Néo se poderia esperar outra coisa de um amigo de
Dewey, tendo descoberto apenas Wundt, quando estudavd "
Alemanha. Ignorando tudo o mais. E Mead féz escola, dent”
e fora do seu pais de origem, frontalmente contra Max We'belj
ao aceitar s6 a “explicacdo” explicagio extrospectiva, l'egelfan@
do qualquer concessio a “compreensido” intima, como se Os.s;l_
possivel um conhecimento puramente objetivo, sobremodo fl‘u
gil nas Ciéncias Sociais, onde o objeto humano também € &
sujeito.

0

: ; o , 0-
Mas voltemos as origens da Sociologia do Conhecime?!

" a

Karl Mannheim prossegue uma das suas vertentes fund

: amy i 0
mentais, apesar dos contraditérios ataques do Lukécs, me”
behaviouristas, “malgré lui-néme”, que George Herbert Me?
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Louis Wirth apontou trés influéncias decisivas no autor de
deologie und Utopie, em prefacio a sua traducio inglésa:
m?:it" Marx e .\‘i.’(‘l)er, (‘m?»orz}‘ muitas .das c9nclus§es mannhe%-
(ens(,”m?‘ convirjam na dire¢do d.a P:s‘lcologlz} S_oc1al ‘estad.um-

€ (isto ¢, daquela ndo-bchaviourista propriamente dita).
clu“'OS criticos acrescentariam Hegel, Dilthe).', Rickert,'Husserl,

» 20 Rol, porém os manes anteriores continuam mais fortes.

5 Da nossa parte enfatizariamos a importincia da inspira-
gf‘“ Weberiana, Apesar de Mannheim ter didvidas quanto a se-
p.:ll‘a(;’ﬁ() entre juizos de valor e conteido objetivo na observa-
g‘l‘o‘ Sociolégica, em pleno dmago da diferenca eutrf “expl.icar”
irp, “Ompreender”, pois afirma a persisténcia de “mecanismos

AClonais hasicos que governam as relagdes do Homem com

€U Mundo”, mesmo assim, adota a técnica tipolégica e con-
??‘de Uma importincia primordial ao papel da Intelectualidade

Inle]ligemsia”) na formacdo e renovagio da Sociedade. Te-
s Partindo de angulos originariamente weberianos, porém se
Projetandq além do mestre, quando pareciam querer ficar
qQuép,,

Para Mannheim, a Sociologia do Conhecimento pode ser
ma Teoria (metodolégica, da investigagdo empirica, ou mes-
S~0 €pistemolégica, discutindo a préprizi validade dafs conclu-
o) e pode ser também uma ordenacido das pesquisas fro.n-
telri(}ﬁs entre a Sociologia e a Histéria. De illici(?, o autor dis-
“era que ndo pretendia fazer a sua especialidade invadir a Gno-
“Cologia soly a forma de uma Epistemologia Social. Contudo,

iélnle, passa a dar conselhos paternais de sociologo aos filo-
wlos, 4 respeito das implicagdes sociais do Pensamento. ..
Este seria condicionado, embora nio de maneira determinista,
Muma “Seinsverbundenheit” ou “Sjtuationsgebundenheit”, isto
‘e‘, Numa vinculagdo situacional. Por outras pala\:’ras, pro;:ﬁe um

elacionismo”, em vez de mero “Relativismo™, que ndo dei-
Xaria de significar um Determinismo pelo avésso (26).

Pois os juizos categéricos ndo se apresentam validos em
81, porém no didlogo interinfluente de forma e conteudo, con-
orme Emil Lask e Rudolf Stammler demonstraram. A Palavra
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. , * p r a
[Historia. D.n.c
o ~ . , . . > » , o (3[']3
importancia, ou até a necessidade indispensivel, da Hist 4

o sty
Intelectual ou das Idéias, no mapeamento temporal daqu

circunstancias.

e o Conceito integram uma unidade, imersa na

g g , : annheinm:
Foi isto que faltou a Max Scheler, segundo Mannh o
Acutls taita desol . ‘ hos de Deus :
quéle teria desejado ver o Mundo “com os olhos ¢ i
o e o a3 estd’
ao tentar apreender o Dindmico a partir de uma posi¢ao is
p v e . o= ¢ ir o cle
tica, prejudicando assim a sua visio dos cataclismas SO K/
2 . iz -eoct
contemporineos e das paixdes humanas que tanto o preoc Iila
vam, apesar dos méritos iluminadoramente existenciais d2
vivéncia.

Mannheim féz escola, maugrado os ataques marxistas s
“pour cause” em especial de Lukdcs, seu companheiro de '?ds
~ g . . 1te
ragao e outrora amigo. Mesmo os adversirios aceitando mu. 9
" . i ficials

das suas categorias, por tras de restri¢des apenas Supelfwl‘
iger,

Entre éles recordariamos, por exemplo, Theodor Ge o7
ol
o

qual, apés repelir a apressada identificacdo entre “Ideolo

: - . i . a
e Mentira, confusio ao seu ver implicita em Mannheim, a¢
afirmando ser a Ideologia muito mais “Para-Teoria” que ul )
o 1€

“Pseudo-Teoria”. E isto inclusive naquele Perspectivism 23
cionista (“Aspektstruktur”) mannheiminiano. Pois a discuss,‘r’:)
também giraria em térno do médulo da Pergunta (“Fragewa d

e ndo s6 em fungdo do Objeto escolhido (*“Objektwahl’).

Aqui se detém Geiger.

A . e C : to
Para éle, o perigo subjetivista diminui tanto mais quana
a Ciéncia se quantificar, embora, para a percepcio do Hu‘rﬂ
no, seja necessiria a ‘“significacido existencial” (“existenil®
Deutung”), prépria a “perspectiva temporal-locacional” (26"
lich-standortliche ‘Perspecktive’) e ndo apenas o “conhe¢!
; a
mento de realidade” (*“Wirklichkeitserkenntnis”) (28). Or#
esta imersdo sécio-histérica no “Ethos” implica, pelo meno®
numa Dualidade (talvez sem chegar ao ponto do Dualismo pr¢’
. . . d C.,\ . d “L 29 . als
priamente d1t0) diante das Ciéncias do 0gos’ ', muito m
proximas da exatiddo matemaética, segundo Hans Freyer ja obr

servara antes... (29).
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@ n’i\ij{i“;f]“-sc na Ingluleym, E\Ia’nnllcim encontrou um idioma

SOCi()]O";.( vulgacio ’mundml. Dai ter ecoad(? mais que outros

el‘lonbv'b do ConhCC{m.(ml?. Nos Ejl"ados- E,de‘(:s, Roherl”K.mg

rulnem(\lu’ na sua dlstmgu‘o entre iunga’o' e “‘estrutura’, ins-
> de grande fecundidade metodologica.

Fyp...

tneg . . . .

5 O’f“hsmo e Estruturalismo na Sociologia do
€Cimento

‘lmeii).i-?lm ])l‘a?‘i.leiro (30) quem produziu uma das Obl:zISAfIITI-
0 Su]):Tb fJC Frmca ao pr_ol)len.m. Nela 1‘.essalta a.pel'SISten.cm
“CiSmOl vitalista do Funcionalismo, ?as?ldo no seio (}o ngg}.
8lcg 1. On(l’e se processou a transfeliencm da conotaga(? b}olo-
memgai)a a drea da Sociologia, através de Spencerae, pri?\mpal-
‘iQﬁg, : lll‘khelm.. Este propusera mrcunscre\:m* o termo “a (.1es:
S‘uas(e regularu.la.des resu]%anles das relacoes entre 0s e.{eltob
causas sociais, ou seja, para demonstrar uniformidade
hug])eXiSténcia entre os fenémex.los sociais”. Dai em diante,
. wald, Malinowski e Radcliffe-Brown preparariam o ca-
prir:lc? da “cod.ific.agéo da. andlise funcional” por Merten, cuja
g pal com“!)m@a.o reside na extragao de caracteres comuns
aly, 0s os funcionalistas, embora sejam denominadores comuns

Superestimados pelo descobridor.

tul‘ajAs tai§ regularidades signi.f’icam, para os antr?})élogo§. Eul
G S medlador.es. entre os s.oc1ologos‘ em (?lsputa, a contribui-
Day que uma atividade parcial traz a atividade tot.aI. de que é
it‘te - O que implica em certo retorno ao Org.anlclfm(z, aqui
Qual(biado, quando afll'ma. que se a fungdo néo cria o érgdo (fe'
» pelo menos condiciona a sua continuidade e consistén-

Qia.

Surge, ostensiva, a imanente oposicdo separando os fun-
Onalistas, imersos pelo menos no Vitalismo (por mais que
he sofistique o inicial apélo a organicidade biologistica) e,
¢ outro lado, os estruturalistas vizinhos, ou mesmo descenden-
%, do Idealismo filoséfico.

Desde pelo menos Ferdinand Saussure e Marcel Mauss,
ediatos e confessos ancestrais teéricos de Claude Lévi-Strauss,

¢

-

1
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. coo0I”

que se procura ordenar e submeter as funcoes (lis[)ul‘ca a ¢
5 “Slste-

denacio por dentro de estruturas, por Mauss chamadas :
e ()pcr'zlq()cs ap

29 d M . ~ . .
mas”. A divisdo interna, déstes, nio passaria d g
irl-edll

nas logicas, para melhor explicacio de conjuntos em st 1 45
tiveis, sempre sob o pressuposto que “o Todo determind
partes”, segundo também Vilfredo Pareto percebera (32)-

. . 5 & : ‘ernande®
Até aqui vem a critica do expositor, Florestan Ferna 4

; 5 ‘ .ancilid
Dai em diante busca apresentar seu ponto-de-vista concl ]u

P ki ™ . I : : : N ida ¢
de Estruturalismo e Funcionalismo, dizendo que “‘a medld‘, ) b

: 3 40
se pode falar da realidade de uma ou de outra, a hm(—’: ) 9,
ngao

.. . . » . . l]sel‘—
I'rata-se de uma tentativa de saida diante do potencial Co“full‘

vadorismo da tese organicista-vitalista-funcionalista, po1s
¢do” implica, de algum modo bésico, em auto-defesa do ©
nismo inclusive social, no seu esférco de perpetuar-se, ‘mesrb‘
ao prego de adaptagoes, visando a manter-se estavel e 19
priamente a renovar sua identidade.

< - , ¢ ¢
tmanente a ‘estrutura’ e a ‘estrutura’ é C()n(lzg:(m da fu

rgd

. ofd
Isto é, para Florestan Fernandes a anilise funCiOnﬂl-l:t:
nao se deteria no sincronico (segundo o térmo de Saussultl.a
podendo estender-se ao diacrénico, superando o Dualismo aum
vés da ponte langada por Radcliffe-Brown: “A fungdo d° al
uso social particular é a contribui¢do que éle traz a vida SOCOS—
total como o funcionamento do sistema social total”’. Dai @ pcar
sibilidade, ou mesmo urgéncia, de o Funcionalismo deselﬂbgz),

na agio renovadora, ou até auto-superadora, da Sociedade

.

?

Que tem a ver tudo isto com a Sociologia do Conhecim?”
¢
O préprio Robert King Merton encarrega-se de fo1” 6,(;25
a resposta: conforme a Sociologia do Conhecimento, as ldeal.,;
seriam também funcionais, por exemplo, na opinido de A
e Engels, quando afirmavam ser a Cultura, em ultima lnpuf’
cia, uma emanacdo da Natureza. A solugdo proposta por ~ »,
kheim, estudada em item anterior, recebe o epiteto de «edab1?
5
Enquanto Max Scheler e Sorokin recorriam a pl’OPOst%,
dualistas, onde tende a predominar o pélo do Idealismo. O Plﬂl
prio Mannheim se detivera em inesperadas antinomias €
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]:ili;‘r:() Relativismo, dos t]u;nif procurara s;lfau‘-s'c mediante atri-
A0 de uma salvadora Missio a Intelectualidade, capaz de
ese".‘l)(‘llhm‘ papel idéntico ao do Proletariado, na perspectiva
Xlang (obje¢io igual a de Geiger, a quem Merton alids nao

“la) (33)

‘I‘un ]‘?““;[im, ao nf)sso ver, a (]iscu‘ssﬁo ("nl.rc funcionalistas e Cb
ralistag consiste, em derradeira andlise, numa falsa oposi-
i‘;ﬁ::'“:,e matéria e forma dz} .Soci(‘dade, ou entre ‘?stéti’ca. e
ausgul‘(»dl‘dfi mesma, sem aqui invocarmos ‘qualquer sinonimia.
iSm(‘) 10 foi o maior 1‘(‘spon;~‘;n'(‘l p.olo upro_llmdmncnt\o df) Dua-
COHSQ(J([A antevisto pﬂelgs néo-kantianos, levundo-o. as ull}mzfs
am 'lllen(:lzls antinomicas. Os supostos contrastes 111511}381‘11\’615
lig :;"; €ntre Culturu. 0 Civ?lizugﬁo, Reformai.e Revolugao, Teo-
iz, ratica, ete., viriam icualmente no bojo daquela contra-
9 Quando, na realidade, sabemos que se trata de transfor-
poadioes € perspectivas inlcrnaAs do mesmo . conjunto: .nil'lguéfn
© ogy ver o Mundo por fora; éle se ’humamza pela socmhzag’ao
QSanrse opera medlal.ne teses e antileses, 1:e§ol\’ellclo-sc? em sin-
dq de névo convertidas em tese, ad infinitum, no itinerario
Onsciéneia se buscando a si mesma, descobrindo-se em

as . ¢ i
Sucessivas potencialidades.

do. AO ’Pensamento ilumina a Vonl.ade e é por ela il.npuls.icTIAlw
Cia Pos cada etapa alcancada, projetam as 1‘estantes'1135}1f1(:1en-
vi > ha forma de molivagio para outro salto, no espirdlico mo-
®to ascendente, que constitui a Histéria. As idéias repre-
Otam pré-visdes, fardis que podem também obscurecer a mar-
Ve: umo ao Futuro, quando apomad’os. apenas para t}'éS, em
* de girarem, relembrando o Pretérito, por intermédio da
lsto1‘i0grafia-Historiologia’-Historiosofia, e clareando a senda
"Corrivel com as diagnoses da Atualidade, efetudveis através

SOCiologia do Conhecimento.
“uliaridades da Histéria das Idéias
. Sem os testemunhos, coligidos e concatenados pelo histo-

lad01‘, a Historia flui com menos eficdcia, desprovida de His-
0y . . : T o mermitam a4 er
Yografia, Historiologia e Historiosofia que permitam a cri-

N
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tica e aufo-critica enriquecedoras das geragoes, em busca (}O
que julgam suas metas. Os conceitos representam a sinalizaga®
do roteiro, mais ficilmente navegivel quando mapeado- Se:O
estudo da Histéria ndo significar uma catarse, como quert?
Croce, pelo menos constitui um seu elemento catalizador.

~
. , o o , . ® »e - , ‘IO
No inventirio da Historia das Idéias nio ha pl'("Om'pag‘

com o possivel contetido ontolégico do objeto. Sua analise CO“:
siste na percepcio do eco prético, funcional, das idéias 10 Tfm
po, influindo atitudes concretas dos individuos, das gCT“gOCS’
dos povos.

5

Mesmo na dimensdo historiolégica, ocorre inlel‘Premg‘?;
das idéias apenas enquanto fendémenos sociais, o que 115.0 10
presenta pouco. .. Por outras palavras, recorrendo a dismlgao
weberiana, ao nivel historiografico nos movimentariamos :
plano da “explicacio” imediata, embora ndo imediatista; ¢ =
nivel historiolgico estariamos em plenas dguas da “comp? g
ensdo”. Ainda e sempre sintonizados com a repercuSSﬁO i
conceitos, imagens, esperancas e desilusées, que também €O

buem para acionar as épocas.

ot

Fica para a Histéria da Filosofia, ou das Instituigd€® 3
dos Movimentos Politicos, o mais amplo campo valorativo:
Histéria das Idéias compete tio somente uma Axiologia: #
eficaz acdo das idéias na Sociedade. Enfim: a Histéria
Idéias é irmd da Sociologia do Conhecimento, apesar de
ela ndo se identificar plenamente; a saber, uma desempen
papel de génese temporal da outra.

co
ha ©

Claro que hd uma filosofia implicita nesta Metodologla:
a historicista ou culturalista, éinica disposta a assumir tal re,a_
tividade, sem se dissolver no Relativismo casuistico e soliI,’s,1
tico, pois encara as opinioes como manifestacées do ESP”{.’
Soberano, sintese de aspiragées fausticas e interésses prome"les
cos, por definicdo incapaz de ser escravizado por suas p1'(5}71'12l
criagoes.

A imbricacdo axiolégica surge inevitivel, em tédas as Cr
éncias ditas Humanas, da Cultura ou do Espirito, por mais,que
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Z?el)l‘e'lendm.n objetivas. Se’ros?‘altu .11‘9;.1"1111 contribuigdo funda:
Mal trazida pelo Néo-Kantismo, vindo confessamente —até
4 Weber, consiste na cabal demonstragio da impossibilida-

toe d(f)e I}Ilsll despersonalizado, ou des’c,c)fnpl'ome%id(’)\, c.onhecimf?il-

inclyy; .:lmzmo pelo Homem: Eis a u.ltlm‘a sul?]ace.nc%a’, por taas

i . ve de uma perspectiva nom1nal15[;1-111slorlog,ruflca aas

enfatilism nCC(j.ssidade da compreensﬁ? na Histéria comparece,
MMzada, até mesmo na obra dos historiadores franceses que
(c?libl:rs‘istli\;iun na imp01~l{u~1cia da ObjetivAifiade:lLu(‘:ien:Fell))v.r(?
Vep ? Nio se trata senio de um comégo. Julgar, nao. Fre
> Menos ainda. Compreender e fazer compreender, na verda-
X SIm™) ¢ Marc Bloch (“Uma palavra domina e ilumina nos-
2> estudos: ‘compreender’ 7. “Compreender nido é uma ativida-
:; Passiva, Para elaborar uma Ciéncia s“empre serdo necessa-
S duas coisas: um objeto ¢ um Homem™) (34).

N

D; .
llthe% Meinecke e a Historiologia das Idéias

Ho E a énfase na “compreensdo’ data de Dilthey e Droysen,
Wto antes de Karl Jaspers e Max Weber, embora Srbik apon-
n"em Ij‘riedrich Meinecke o “func%ador” da “Geisfes-und Id;-
iczeschlc'le”, tomadas em sinonim%a,’.onde. e{s.reahdades 1.30 i-

Sives- se expressariam em torno de idéias hlStOl‘lCE(lil?iel.lt.e aplF(i‘in-

Sofils' Ao contrario de Benedet’to. Croce — quAe i uira a Il o-
.12 na Histéria, ao sacar as tultimas consequéncias hegehanzjls

i .Histéria Universal é o Juizo Final”) — Meinecke pref.en}l
Mtinuar vislumbrando uma tensdo entre ambas, quase dialé-
€8, ag contraporem-se e alternarem-se, no predominio, Natu-

"eza ¢ Histéria, Individuo e Povo, Transcendéncia e Imanéncia.
SSim, 5 Histéria das Idéias seria parte da Histéria da Cultu-
% limftrofe sobretudo das implicagdes politicas (35).

Quase que se ouvem aqui 0S €COS de Jakob Burckhardt,
Para quem o Poder e a Cultura representam mundos a parte,
lr}tegra\dos, no Todo, mais por antitese polar e geradora de ener-
'8, que por fusdo sintética. Os mestres de Meinecke eram

Yoysen e Dilthey, remontando a Moeser, Herder, Goethe,

R"E‘er.
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to bem

E quanto a Dilthey, Gerhard Masur demonstrou mul s
(8

n (.hegﬂl'

sua contribuicio a Historia das Idéias, embora ser e
e uma Cier

exagéro de Srhik, quando atribuiu a paternidade d
cia a um 6 pensador, como se ela pudesse ser filha de
4 maneira de Minerva saltando da cabega de Jupiter.

Masur foi mais sébrio; por isto, mais realista.

am O Cel.-

Segundo éle, para Wilhelm Dilthey as idéias er it
T o ~ i e 08

ne da Historia, dada a sua reagdo contra o Mecanicismo 1; e
almv

vista, procurando ‘“compreender” ontolégica e existencl e
te o Homem, antes de “explicar” seus comportamentos ex
nos. Metodologia antecessora de Jaspers e Weber, bem
paralela a de Johann Gustav Droysen.

com?

Contudo, o esfor¢o nunca se aclarou.

Nas palavras de Masur, faltaram a Dilthey a Cl'en?,a cid
Herder na Humanidade, a fé de Hegel no avango da COHSC'lﬁeﬂia,
de Liberdade e a convicgio de Comte no triunfo da Clel}cci,
“fle era um relativista”. Dai a obscuridade dos seus rad,")ter
nios e a indecisio dos seus roteiros, repercutindo no card

fragmentario da sua obra (36).

Nio se perdeu, nas Alemanhas, tdo rica tradigio.
a9

Em fase mais recente, Hans-Joachim Schoeps prOSSegue,stte,
linhas de Meinecke, porém mostrando que a perspectivd 17
se concentrava na “superestrutura da vigente sintese Cultul‘rl
o que nio lhe proporcionara Metodologia rigorosa, fatf) ta Je
mais grave quando o grupo da “Histoire vivante”, em torno
Annales (Marc Bloch, Febvre, Braudel, Mauro, Morazé © Je
tros), reivindica a introdugdo de mais seguros instrumefltos e
pesquisa, e andlise, na Historiografia, rumo & Historiol®

a

Em 1958, um grupo de historiadores alemaies funda"gfdo
“Sociedade de Histéria do Espirito”, tendo a testa o refﬁflos
Professor Schoeps, lutando para inserir o ramo nos curl‘lcuui‘
universitirios do seu pais. Para éle, “Geistesgeschichte” €4
vale & “Zeitgeistforschung”, entendendo-se esta 1iltima co
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Quiy

alente da invectioaes : : s
Sto ¢ € da investigagio dos respectivos “esprits du siecle”,

) “Hislory of Ideas™ (37).

o

H xmfllznlisllhm das vertentes do referido setor das Ciéncias ditas

ignas de’ ‘?lll d~1 Clilllll‘z], ou do Espirito. H4, porém, outras,

b estildull;' 1Cng,,uo. Entre clals_, por exemplo, aquela procedente
dense Arthur O. Lovejoy.

’nOUi
Mmento do Journal of the History of Ideas

Em

Vay, “I, 1923, Lovejoy, Gilbert Chinard e George Boas funda-

; i passaeml‘lislory of.Idea.s Club”, na John I'!opkins Universil).r.

%, 4q ié( m a ser d.lSCllll‘dOS temas l’netodologmo% e de pesqui-

Seholal-s”ncm que v1-nha a luz. De 14 se espalhariam os jovens

Esta g que organizaram os primeiros cursos a respeito, nos

of the S}I[.Jnldos. A ponto de, em 1940, poderem langar o Journal

b Wi elstzl‘y of“Ideas, .até hoie, sem interrupgio, tendo Philip
omo “managing editor”.

(S]eus Le:’l?éoy era um homem de formagio e profissio filoséficas.

®npe . OS Iniciais versavam sobre os grandes temas do Oci-

Soy ’emCIUSive humanisticos. Muito anglosaxénicamente, come-

f}'uir 111?1 pesfll:li§a concreta dc.) seu obj.etf)., antes de sobre €le cons-

<<Prirn‘t° .Gdlflcm mel.’odoléglco. As idéias de ““Progresso” e de

Clu ., 'VIsmo”  serviram-lhe de primeiras experiéncias, no
S,

deO fl‘equentado também por arquedlogos, biologistas, mé-

Sél‘jeEm 1933, pronunciou, na Universidade de Harvard, uma
D}‘ig e ¢ CO'nferéncias mais ousadas, acérca da Histéria do pro-
dlas Oliceito de “Ser” (“Being”), vindo de Platdo aos nossos
g‘ia " Nelag urgiu, pela primeira vez, uma especifica Metodolo-
tldq a : 1stéria das Idéias, frisando ter ela, ao seu ver, um sen-
Qug 48 rigoroso (“at once more specific and less restricted’)

inStc')ria da Filosofia.

Y Poy outro lado, os “ismos” e as “dades” ndo constitui-
;108 SO objeto ce.lracteri.stico daqgela Histéyia, nem muito me-
amentVagos e “inconscientes hdbitos mentais, operando no pen-

© de um individuo ou geragio”, ou o “metaphysical
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i o <*? qué
¢ynit-ideas ,q.

) 33 TR ~ . . . TP 99 . Ot aQ
pathos”, ou a “semintica filos6fica”, e sim as Leligio

inundam as varias “provincias da Histéria” (filosofica, o
sa, politica, da Religido, Literatura ou Ciéncia), sem 'Oiqs. :,
partimentos estanques, tdo preferidos por certos simplis ‘“doll'
0 mais importante, nio interessa a mera repercussio das
trinas, ou opinioes” no seio de “um pequeno m'lrr:?l'o ifes
fundos pensadores ou escritores eminentes”, e sim 43 m:
tacoes de especificas ‘unit-ideas’ na reflexdo coletiva ¢
grupos de pessoas”.

-

1stitul qssunto

“Portanto, a Histéria das Idéias niao cor fotuad!

inteligéncias altamente departamentalizadas; ¢
com alguma dificuldade numa era assim”. (Sic!) {

Pouco depois, reconheceu que tal método estavd 0
“em grande parte”, inconcluso, pois “faltava ser feito ol
do detalhado, grundlegond, estudo das fontes”. O que e mé
nificaria que fésse inexistente, nem estivesse na infaﬂcla(’)s ot
que “seus métodos, requisitos, metas e interésses so mcﬂr pb
ralmenie entendidos que o desejavel”. Aproveitando a OPO“tiPOS
dade, define as “unit-ideas” (“idéias-sintese”?) comO .05
de categorias, pensamentos concernentes a particulal‘es as}’J j10%
da experiéncia comum, pressupostos implicitos ou exp las fi
formulas sagradas e lugares-comuns, especificos teore™ /i
los6ficos ou as mais amplas hipéteses, generalizagoes O ;
cacoes metodolégicas de virias Ciéncias” (39). "

Muitas destas conclusées estavam no ensaio de abel't}u‘qLO’
Journal of the History of Ideas, quase um manifesto. N@Iiisté'
vejoy intenta uma posicdo de equilibrio, ao considerar & - o’
ria das Idéias “a bilateral affair” entre condiciona™, i
(“biases™) sociais e pessoais, de um lado, e a “prépria 5?010’
natural” das idéias, seu “particular ego”. Exagerarvia & = (0
logia do Conhecimento ao pretender construir “uma espéc! o
generalizada e relativistica Légica ou Epistemologia”, sol!
ticamente tautolégica (40). 3

Leo Spitzer propos-se a retificar algumas das posigdes "
todolégicas de Lovejoy, num artigo que receberia excelent? , ¢
plica do oponente. Argumentava Spitzer que a visdo de Lov®

Vada,,
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(u:;ar:il;ztumli.stica” e “zuom‘i‘stfca H.isl(n'ia d'lb Idéias’?) ’te'ri,z:
Segunds . s mais remotas na Filosofia Anah_hca da Histéria

0 n(.)s cnclclopefhs't‘as j‘rances.es, em especial conf‘orme Vol-
o “,clli;] l'ﬂ”qucn’l as idéias ’l)rot'arla.m d~os co.stun?es ( moelfrs”)
“ isl(')rijld l'd‘u época. De la a inspiragdo teria vindo através da
. ;n.(.c.}b ‘Idclas do Progresso” em G.ustave Lanson, nos
Bt eteas (1‘13 .10061’1}03.. Em sc:.u lugar, ASpltz&' apl;(‘asentava a
I ilery:?ebL lichte (mtmduzlyel. em t:a‘rmos de .InEelect}lal
pulsos” },1 uma vez que c:sta 11110'111011..11 todf),s 0s criativos 1m-

umanos, entre éles os ‘“‘sentimentos’) (41).

N

litiCO”

te]
3

4 sua resposta, Arthur O. Lovejoy repele o “método ana-
ady dod? lail\lvel-s.dri()., por néle vis{umbrar uma illC?cmpa.tibili-
g Anice f" “Omlnz}llsmo com a visio ges.taltlzfna de conjuntos
Zer, a4 S] \_organic wh’(,)les ‘)‘, lalT.]btf:n mserld.a em I.,eo S‘?lt-
dtey ‘a(.m’ltl.r featur(.as ‘na totality .’O que llllSt.l‘al‘la o “ca-

arbitrdrio e a priori de todo o método de Spitzer” (42).

Dai em diante, é toda uma corrente que se forma.

hy di?é)(is a morte do fund.ador do ](’)u.rnal, Wiener sucedcf-o
Comega cho., com outro ensaio metodologlcc‘:.o ’f.ur,ladamental. Nfgle
enquam pe}q‘ul'rtndo 0 (.:oncelto mesmo de ‘“idéia , ora entendido
Nang, © intuigio ou imagem baseada na exp‘e‘%uenma, ora er:;

e 81m])ol.os ou conceitos abs.tratos no lde'al de.se]ado
“pr. crenca hipotética”. Em seguida apresenta cinco tipos de
£ IStoriografia Intelectual”, desde a biografica e auto-biogra-

lea o . ’ . . . r e r e

tig; # sociolbgica, filos6fica, metafisica e teoldgica, e a “cien-
5 iy b . s ot 7 ~

«. “@" "Nesta ltima se incluiriam tddas as que véem elos de

ln 3 “ye 3" . r o ~ 3 . J &4
®vitabilidade histérica” na sequéncia das idéias. Na pers-
C . . . ° <
; Elvﬂ da Sociologia do Conhecimento, sempre voltaria i tona
c i SN - A .

£ eulo vicioso “ad infinitum” da conexdo regressiva e inde-

lda das fontes e influéncias (43).

eIICEld"Viener in‘s‘i.stiria,' d(fpo.is, enfz‘lticz}me,lzte, na importancia do
183 Eamento ’1.nterd~1sc1plmar e ancilar .dos p.roblemas ni
eriana das.{de{as, tdo destacafio. por LOVf.B‘]Oy, pois aquela nio
uma Ciéncia “pura ou original”, e sim “composta e deri-

i » dependente (.ias demais3 em cujas fronteiras penetra.
0 antes, John Higham sublinhara a mesma questdo, mos-
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uma

trando a existéncia de duas visoes na Historia das Idéias, i
en-

abordando o “contetido externo dos episodios e comportam 3
tos”, e outra preocupada com as “relacées internas’ d? q,us
cada um escreve, diante dos demais. Por maiores pl'Cferenclas_
— intimas que tenhamos por uma delas, nunca deveriamos © :
quecer as suas possibilidades e limitacoes. A busca de il”l.on(;
mia e sintese da Histéria das Idéias, em qualquer das falxaté
ocorreria em ambas os caminhos, embora sempre dep(‘»“den
da inevitiavel op¢io basica” (44).

A discussio acabou encontrando um ndvo mctodologizador
empenhado em trazer outros enfoques ao problema.

George Boas, do circulo inicial de Lovejoy, recenteme’
assinalou quanto cresceu a arvore da Historia das Idéias, pe]o
primeira vez sistematizada, enquanto nitido campo de estu(O
interdisciplinar, e nio s6 enfoque de Filosofia da Cultura, Peq‘
seu mestre da Johns Hopkins University. Apesar da difict ,Lq
de em definir a prépria palavra “idéia”, da qual arrola nac*
menos de vinte e cinco significados. . .

- 5. .. B . . = . eci‘
E apés insinuar a imaturidade da Sociologia do Conh

mento, embora promissora, achava mais conveniente ])115031"?16
a colaboracio da Histéria Social, concluindo que a Histéria Ls
Idéias tem por objeto as crencas, nos seus aspectos descl’ltlvo’
ou normativos, misturadas com as ambiguidades do Tempo, OI}_
de a “objetividade olimpica” se apresenta raramente alcaﬂng’
vel. Donde a necessidade de levar-se em conta o “programa ml”
nimo” de téda Sociedade: a) “auto-perpetuagio”; b) “Pre,sel
vacio de certas tradigbes ou status que num sentido gel'al, &
c¢) “transmissdo de estatutos” (de comportamento) (45).

A postura nio passou desapercebida.

John Fisher escreveu interessante rescensio a respeito, nd
qual chega ao patamar de uma critica inteligente, ai se dete?”’
do, ao constatar que muito se tem escrito sobre a Histéria d2°
Idéias e “‘consideravelmente menos” acérca da Histéria d2°
Idéias. . .

2 ~ oty . e A
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E dai?

~ Poder-se-ia esperar uma nova perspectiva  metodoldgica,
Mais exq g, porém tanto o comentarista, quanto o analisado (46),
f€am ng eeneralidades indicadoras de uma necessidade de re-
"OVagio nos instrumentos de pesquisa déste ramo da Ciéncia,
Ode &les vem se limitando a uma perspectiva um tanto intelec-
Walisty g seu objeto, encarado sob excessivo dngulo qualitati-
v0? com evidente descaso pelas implicagdes sociais quantifica-
Vels ¢ subjacentes.

Outra critica muito cabivel a Lovejoy e discipulos, embo-
a4 num ingulo mais realista que idealista, partiu de Werner
ark, o primeiro a conectar, de modo explicito, Histéria das
Wéiyg e Sociologia do Conhecimento. Aqui principiam, enfim,
% Cruzar.se as duas Metodologias.

r

Para Stark, o grande animador norte-americano do ](?urncﬁ
°f the i istory of Ideas insistira demasiado na andlise “ab intra
U “Innenbetrachtung”, na linguagem alemd), ao fixar-se nos
ll.uel‘nos mecanismos 16gicos da sequéncia das Idéias em suces-
SfVOS pensadores. Quando aquela Historiologia, a maneira de
F0das, embora com maior urgéncia, necessita de uma grande
Ntimidade com a Sociologia do Conhecimento, dedicada ao seu

Studo “aly extra” (Aussenbetrachtung”) (47).
SOCiOlOgia do Conhecimento e Histéria das Idéias

No que Stark se revela um meticuloso garimpeiro.

.. Pois se propée a detectar as influéncias “ab extra” das
ldéias, isto &, “o mais amplo contexto no qual (a reflexao ou
EeOria) foi concebida e nasceu”. Apesar de reconhecer que
‘Uma total e equilibrada Histéria das Idéias mover-se-ia, por-
t€1nto, ao mesmo tempo, ao longo de ambas avenidas, cuidadosa-
Mente correspondendo o avango, num degrau, com o avango
Noutre-,

A Sociologia do Conhecimento agruparia suas perspectivas
®m cinco ou seis grupos, mais ou menos. Para as trés primei-
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ras (a ecologica, ou determinismo geogréfico; a tecnologid, ©
etc.)s
e-

dependéncia humana em relacio aos seus instrumentos;
terialistica, propriamente dita, de Organicismo, Racismo,
“o Homem ¢é essencialmente uma criatura passiva’. Para 03
mais, cada circunstincia isolada se articula com as outras na
Sociedade como um Todo.

. - i i . ral-
Se quiséssemos dar uma imagem grifica das comuns Ie

e . - , il ar
zes e do parentesco entre estas dimensées, poderiamos ddalzt
~ ’, . ~ . ,e . 2 10 S
um modélo do préprio Stark (48), onde idéias e institulgo
montadas sobre as mesmas bases, interinfluenciam-se:

. - . ancid
Kurt H. Wolff apontou, muito bem, a principal influénc!

por trds destas formulagoes: a de Max Scheler. Na enum.Cf‘r"
¢io de Stark, a base da determinagio social consiste na “inte”
ra¢do social enquanto um sistema social”’, em vez da pl'edoull—
nincia de um fator isolado. E a natureza da determinagdo ¢
é causal, porém dependendo do Mituo ajuste. Quanto a extel”
sio e intensidade da determinac¢do, embora as circunstincia®
influam nas reflexées, continua existindo liberdade de buscés
“dentro de limites socialmente pré-determinados”. Enfim, 0 C.O_
nhecimento nio se dilui nestas circunstancias, estendendo-s¢
clusive pelo Futuro a dentro (49).

Apesar de Simmel ter conseguido vislumbrar uma “Ep¥
temologia Social”, ndo falta quem repila a aproximagéo, NV
cando argumentos empiricistas, ao alegar que a Sociologia
Conhecimento compete apenas descobrir os ecos dos conce'ltoS
e ndo sua validade intrinseca. Tese estimulada por Lovejoy’
para quem a Sociologia do Conhecimento ocupar-se-ia com “f’o'
cial facto”, e ndo com seu “truth value”, dentro de “‘soc1?’

historical conditions” (50).
Ora, a Sociologia scheleriana é uma Epistemologia Social

Na sua distin¢do, entre “Kultursoziologie” e “Reals0zi0
logie”, estabelece um Dualismo ao qual ndo consegue sanal
nesta etapa, e sé6 superada num Vitalismo seguinte e final. Na
“Kultursoziologie” reinam os valéres do Espirilo; na segun.1d,
as pulsaces da Matéria, embora as idéias necessitem de int¢
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re:ts:: ec ddb i!npulso‘i para passar ('la polénciu.ao ato ll.ist()rico.

idgi, b CflJle do transito, o contetido (ou vall-dade :ntlma) d.a

adag :00' 0‘1 l.ocado, enquanto as formas se viram codetermi-
Sociologicamente™ (51).

Bla (‘:\Séim‘i a “Kultursoziologie™ se conful}di}'ifi com a Axiolo-
Idéias 4 “Realsoziologie™, com uma Historia v1tahst.a das
Umg Hlst 9[1'&1](10 o que precisamos € de algo. blem. d:iver(b:o:
i oria das Idéias vizinha e amiga ’da SocAlo ogia Do (;)-

0 Hoa.colal)ora(}oras fra}ternals, porem.autonomqs. esde
Sejam. S objetos e métodos diferem, por mais aparentados que
empi};‘égtg a S9ciologia quanto a IIistor.i.ograﬁelt silo Cilénctias
Doig lid-- escritivas, embora ndo expﬂeumemz‘i_-.xnczlull.pt(li.an es,
vei, am com fal.os fora do seu comrol.e,.apesal ; ellln ispen-
ressame OI.)SGI‘VéVCIS enquanto dados objetivos. 1.\Iac()1 1es.1nte-
éllJSOh 4s Inlengbes em si mesmas. ’Nem sua validade ete.ma. e
fi, Wa. Mas apenas a projegio fitica. No caso fia 50019g1j1-
1~e[;018)10]ega0 prospectiva; no da Histéria das Idéias, projecao

Pectiva.

IQgi Quando a compreensio se vé acrescentada,. surge na Soci.o-
trada € na Historiologia idéntico‘ a,\:al‘lgo“qua_h.tatlvo ao regis-
IStOQ, na Passagem da “Eco.n'omlcs a Pohtlca} Ij:conomy s
llicanii sai-se d.o plano descritivo, que se pressupoe intercomu-

0 o0s virios setores, fornecendo-lhes sentido de conjunto

8 .

lhilg(;gehe\ndo um }'nﬂux? gu’al’itativo que se f.onsuma, l]{a fel‘]-l re:

fi, © a casuistica originaria, na Socioso jare 2 istorioso

g > OU Filosofia Social e Filosofia da Historia, {espectlvamer’l-
qui sim, cuidando das inais amplas generalidades ontolé-

Ce % s e
48 € nio mais fenomenolégicas.

81

S, No que diz respeito as fontes da Histo.riogr.afia das Idéias,
q Oeps enumerou-as com bastante funcionalidade. Por en-
tauamo, suficiente acrescentar um aspecto a sua Metodolog.]a:

bém ela entrevista seus personagens. Todavia, a respectiva
. Ostragem se apresenta bem menor que a da Sociologia, atra-
S dos documentos alinhados por Hans-Joachim Schoeps: pré-
ICas (quando se trata de idéias religiosas) e tratados; enci-

v
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10s €
L . : . e livros

cartas; jornais, revistas e panfletos; roteiros de aulas € hvl"

filmes,

g ].es.

clopédias e diciondrios; biografias e auto-biografias; diar

diddticos; debates parlamentares e discursos politicos;

e quadros; outras fontes. Dentro de todas elas se acham @ .
Hae A = . 4idos P€

postas as nossas perguntas: os dcpoml(:nlos convertidos b

e : . e ~ =0 g D0
Historiografia em seus documentos especificos. Entao & &
¥ . . . : . . Ao colet1Ve
ciologia do Conhecimento ilumina as circunstincias coletlV.

A i % : 1]og1d
da sua génese, culminando ambos os ramos na LplstleOlOD.

ol . ~ . . . 4 . (lls
Social, ndo no sentido estrito de Simmel, porém multo n}‘iﬂ

' 4 : Tistor
amplo e completo, em pleno Mundo da Filosofia da Hist¢™™

das Idéias. A qual algum radical historicista poderia Conslpe’
m 4

1déia’
cow

rar de novo Histéria em si, sem os sufixos que configural
nas Metodologias do estudo. Apliciveis a Historia das
Filos6ficas, Politicas, Sociais, Religiosas, Artisticas, €l
forme seu objeto especifico.

g
Diante de tantas implicacoes, soa estranha a pl'COcuP.a,gi’(:
de alguns franceses com o que chamam “Histoire Littéral?” -
apesar da adverténcia de Frédéric Mauro, a proposito da ?-ia
biguidade do térmo, “uma espécie de mistura entre a Histo”)
do Pensamento ¢ a Histéria da Sensibilidade, ou da Al‘w,,j
quando a expressio melhor talvez fosse “Histoire Culllll'6116 ¥
A qual teriam acesso inclusive os métodos de “Semantica Qu¥!
titativa”. .. (52).
Além déstes, outros podem, devem e estio sendo Chama,d()f
a colaboragdo, nos dias atuais. £ o caso da aplicacio do/”",
todo dialético a Historiologia, muito além das ingenuida o i
dogmatismos que se revezaram na deturpacdo déste proc® 7
mento cientifico, classificando-o de irracional ou cientific?®

Historiologia dialética

0
Em Lucien Goldmann encontramos um luminoso exemP
de “historien dialectique”, segundo éle mesmo se considera-

Na realidade, a perspectiva goldmanniana é estrutural‘dfa‘
lética. Nesta, a explicagio e a compreensio se apresentam &
dissoliveis: “Todo objeto vilido em Ciéncias Humanas, € 15 ,
quer dizer tdda relativa totalidade significativa, se compr€®
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(‘]C N4 sua significacio e se explica na sua génese pela sua in-
be_rﬂ.'iTO na totalidade espacial-temporal de que faz parte™. O que
190 simplificaria, necessiriamente, a questio; antes desnuda-
fia pliticaria, necessariamente, & quCstag, )

Sua complexidade intrinseca. Hi um “cardter relativamen-
'e Significativo dos relativos conjuntos que a constituem™ (53).
e;:h:imcsc: & rclutividu.(lc’c.las partes ab.solutiza-se no .TOdOa
due (“1(10. a(.[uclc salto dlillt‘.ll('(). da Qummdafle em Qualidade,

Constitui um dos nds goérdios desta explicagao do Mundo.

E bem verdade que Goldmann reconhece ndo ser inovagao
Y Chamado “Materialismo  dialético” (térmo cunhado por
Silieuv l(‘imov, da mesma forma que o “Materialismo l-list.érico”
tang a pena de A]Lngelsr, e, p?ytanto, ne‘nhum d(.)? d01§ 16(111?011-
1e)qooea N,Ia.l‘x)’\ es.le~ melodo,' ‘que conzl.ste em l.l. do 1m(i 1iadt;)
1,6101‘l]at11?‘11100 a. visio C.()I.lcelt:ldlre mediata, para em segu
a concreta significagio do texto, donde partiu™.

O historiador parte de fatos empiricos (os textos}; pode
muoli'd&i-los com métodg§ puramente filoséfic’os, aos“(.lual.s.Gold-
1 chama de “positivistas”, ou com métodos “intuitivos e
:ifg:‘/l.voy’, ou finalmente com métodos dia‘lfticos. Na.atituﬁ? po-
Ista, faltam-lhe os pardmetros para “‘julgar a Importancia

‘OS_‘ diferentes textos e sua significagdo no conjunto da obra”.
'8lo se consegue em dois momentos: 1°) “integrando o con-
Jungg coerente da obra”, na sua légica interna, e 2° definindo
. “0smovisio enquanto “conjunto de aspiragdes, sentimentos e
®las que reune os membros de um grupo (em geral, de uma
C‘ 4sse) e os opée aos outros grupos”. Se hd exirapolagdo da me-
Ta tarefa do historiador, corresponde a ‘“uma tendéncia real
"Mire o5 membros dé din grupo que realizam todos esta consci-
*Ncia de classe de um modo mais ou menos consciente e coe-

fente” (54,

Eis a Metodologia inovada por Lucien Goldmann, princi-
almente nos seus estudos sdbre o Jansenismo.

Nio diriamos que ela, em si, féz escola. Mas, sim, que
dlversos historiadores, em vérios paises, vém adotando esta
perSpeotiva dialética, embora com é&ngulos diversos. E o caso

© Staughton Lynd, nos Estados Unidos, em busca da distin-
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cdo entre as duas correntes fundamentais que (:(nnpctirn?’h A
ainda hoje disputam, a lideranca da “American Heritage A
moderada, dos “Founding Fathers” “que toleravam a escravl
ddo, exterminavam os indios e mansamente admitian
boa sociedade precisa basear-se na propriedade privadi'
ante daquela outra que reivindica, ainda hoje, “direitos 11
naveis, um Direito Natural mais alto e o Direito a Revolugao

1 (Ille umd

19, dl'

nalie-
L}

A ponto de Lynd vislumbrar afinidades em “certos _tem.a‘s
intelectuais, partilhados pelo Marxismo e pelo nativo Radicalis
mo americano”, em suas origens ultramarinas, na Inglaterra o
acima de tudo, em Rousseau. E isto desde Thomas Paine e
século XVIII, a Henry David Thoreau, na centiria Segumm?
entre outros expoentes, aos quais continuam se remetendo 47
seguintes geracoes de revoluciondrios estadunidenses” (55)-

A critica saudou na obra de Lynd “a major work 1n Am®
rican intellectual history”. O que corresponde a verdade, Polf
se trata de um grande passo adiante, fiel aquela continu1d?
prevista por Richard Hofstadter, na Historiologia progresst® g
dos Estados Unidos da América.

5 q v as
Com efeito, o referido autor demonstrou, muito bem ’

raizes idealistas alemds déste ramo do saber, naquele pals
desde George Bancroft, “o primeirro grande historiador am®
ricano sobre a América” (do Norte), o qual as trouxera dos
seus tempos de estudante em Goettingen e Berlim, onde ta™”
bém estudaria W. F. Allen, futuro mestre de Frederick J acksoﬂ.
Turner, e, noutras Universidades ainda alemis, Herbert Baxte?
Adams (discipulo igualmente do historiador inglés E. A. Fre:
eman), antes de Turner esbocar um ingénuo, porém ji repre
sentativo esférco de sintese, em The Significance of HistoT)
embebido em Schelling, Herder, Hegel, Niebuhr, Ranke, DroYy~
sen, Roscher, Knies. Tal ensaio poderia ser considerado ‘“‘int€
ligent but rather rudimentary”, na Alemanha mais aflita a ést®
tipo de reflexdo; no ambiente norte-americano “they wer®
impressively original and advanced”.

Dai Turner diversificaria suas inspiragdes, sempre fiel as

origens (56).
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.P(“'Hn coube a Charles A. Beard a tarefa de abalar tanto
Tistoy; ; et 5 ;
Storiografia, quanto a Historiologia, nos Estados Unidos.

9 in{\la €poca, foi grande o seu impacto. Tratava-se de pionei-
o N . ~ . o . . ,e
it.nplclugao marxiana, embora ndo marxista, das idéias
lcas n. T 3 Pl
“5 na formacdo institucional dos Estados Unidos.

' I
|

| fécio}i:ierdﬂdq que o préprio Beard rep.eliu a alcunha, em pre-
a imer(‘ Fl)l‘el lnvocand? obra sua ’zu.lterlor,.ond‘t‘a mpstrava que
Marx Pretagio econdémica da Histéria surgira “muito antes de

~ MNascer”, (No que acertava, pois Sorokin chegou a enu-
éd:‘ ldénticas ancestralidades na .Sociologia.) (57) Mas acon-
1ue Beard esquecera o principal: os historiadores, e nio
ha:;‘:gdos Precursores também daACiéncia Politica, que diSpl}-
to alg € uma mundividéncia em térmos de luta de classes, mui-

Socia(;m da imprecisa hegemonia da Lconomicidade sbbre o

ng
te
0g

)l'egom efe%to, 14 esta, em Marx e ]?nﬂgels, a qoxj’fiﬁsﬁo de que
lyy udo Thierry os precedera na visio da Hl‘SlOI.la enquanto
ly,, ¢ classes. Marx chegou a apontar sua H‘z;stoz-re du Tiers
tly s§0mo o trabalho que lhe vale o titulo de paloda luta de
4, S na Historiografia francesa”. E quando se viu atacado,
| Lel‘aropésito, respondeu que ndo lhe cabia o mérito da desco-
tra: das classes, nem da constatagdo da sua luta. Que seus de-
tep, €S lessem Thierry, Guizot, John Wade (nAoutra carta acres-
tia, lgn.et) e vissem que a co‘ntribulgﬁo déle, Marx, COI‘I‘ZIS-
Cer,n(?m primeiro lugar, no rela}cmnamer.lto’ entre classe e “de-
oy, adas fasés do desenvolvimento historico da produgao”;
to. “€8undo, na constatagio “que a luta de classe conduz ne-
4 Mriamente a Ditadura do Proletariado” e, em terceiro e 1l-
n 03 que a tal Ditadura representaria “apenas. a transicio ru-
& Superacio de todas as classes e a uma sociedade sem clas-

S
v (58).

fat Engels, por sua vez, chegou ao ponto de~ afirmar que o
‘éne de tantos terem atingido a mesma conclusdo, quase simul-
4 amente, comprova “que o Tempo estava maduro para ela,
dug], portanto, tinhe que vir a ser mesmo descoberta”.
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- . - roriador
Apesar de, nos Estados Unidos, por exemplo, histori g/
(e

res do porte de Daniel Boorstin aferrarem-se em exorcizal il
a G‘I)ragma

inspiracdes, como se fossem fantasmas, em nome d: i
mindlessness”, ao seu ver “caracteristica da sociedade .Csmln_
nidense”. O mesmo poderia ser dito de muitas outras, 15‘3”1‘;0-
do-se de febres ideologicas, objetivo real déste tipo de =
cinio.

em prY

Contra gente assim, ja bradava Charles A. Beard, | entd
. ente
I

cipios do século atual, egresso de estudos numa OX‘fO' his-
quente com os debates fabianos, donde sairiam inclllswcdce,
toriadores socialistas de idéias (59). I apesar de Beard “: ;
ber outras influéncias (entre elas, as de Benedetlto CL'UC(;
Karl Mannheim), bem como ndo ser nem o primeiro, i
maior divulgador de Marx na América do Norle, e sim o ‘ei.
R. A. Seligman (conspicuo rebento de uma familia de banq"
ros novaiorquinos, perito em Finangas e antigo presidel]te.do
American Economic Association, autor de uma série de artto
publicados em 1901, no Political Science Quarterly, ¥ 56
no livio The Economic Interpretation of History, no an° "
guinte), mesmo assim, Beard “nunca desenvolveu 1'Culln61i
uma visdo alternativa da Histéria”, segundo Hosfstadter mt!
bem demonstrou (60).
S
Basta recorrermos ao préprio criticado, para verifical 4
— no preficio a sua obra célebre, que, embora vislumb*

na Histéria apenas “wvirté, foriuna, necesita’”’, i maneird i

Magquiavel, repelindo portanto interpretacées monocausaiss 3
clusive a econdmico — éle sempre continuou acreditando
condicionamento material do “sprit of the times” (61).
Claro que, para honra dos Estados Unidos da Améric”
Boorstin estava errado, ndo s6 quanto a Charles A. Beard, C,Oﬂci,
também ignorava Vernon L. Parrington, por exemplo, dlbdg
pulo de Taine, depois chegando ao Socialismo pelas maos i
Williams Morris, com sua tentativa de sintese entre sensl 15
dade estética e indigna¢io moral, e dai aceitar, sem melindf?f
a acusacio de “diluted Marxism”, por mais descrente qué *
se também diante dos Dogmatismos e por maiores que se ap*
sentassem suas afinidades com o Liberalismo jeffersoniano (62)'
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gemggg:lcs e doutros iluftrvf prvdccosmr(‘f (63) ’dgscendem as
tados U que tentam verticalizar as rC..fl.cxoos dlalet]c.as nos Es
osig ‘mdos., umouguduf pelo Mecanicismo Pragmatlsta e néo-

sta, pelo oportunismo supostamente liberal, pela tardia

migtj{:
Stificqen e 5
Icacao puritanoide e racista.

Tiste,.:
Sto . i .o . 4 . @
"lografia eclética e Sociografia mecanicista

> , o~ o
Em nenhum outro setor, mais que entre as Ciéncias Sociais,

aqy
elae ~ o )
las deformagoes efetuaram ponderdveis estragos.

te DN“ Histéria predominou, por exemplo, durantf‘:‘ muito
o a1 . 3 » . - .

e 00](;,,0 amda hoje sol.)revwe, o “método chal‘l?ado tCi(jlllla
Clg s por R.. G. Collingwood. O ]31’00(’:7580 consiste e‘1.1(11 dbe,(,a:
2 pay € combinar os testemunhos de diferentes autoridades”;
Gsnl]hr do século XVIII passou a ascel’l’der um su‘tcll av?.tar d’(:
fo; l‘e? S_O]f a forma de “Cl‘lllc‘ill history”, ond@ a aqundac?e
iy alivizada em “fonte”,. sem'qu’al'quer implicagio a res-

do seu valor” (no sentido axiolégico).

S, Of‘a, a missio do historiador e.stzi em projetlz)lr-se né) Pas-
pe’lsa( Re-enactment of Past !Zx‘perlence.), em Au‘sca 0 seu
Certg ’fnento, tomado no z.lmpllssmlo S.el‘ltldo do telino ( uma
CUljy orma -de experiéncia, ou d.e atividade rrffanta , 0:11]'0 Pe-
que‘lrSIg’mflcado pode. ser.negatlvamente descnto,ﬂao (1ize1-se:
al‘rendo € meramente 1med1at.0A e.q,l;le, portanto,Pnao pode ser
digg; ado pelo fluxo da consciéncia ‘),., Desta o EIIS&?men'tO se
l.nglle através da ‘‘auto-consciéncia’, ou consciencia da sua

¢
“Minuidade no Tempo (64).

Pode haver, entio, uma Histéria da Meméria?

b Segundo pressupostos tdo idealistas, pareceria que sim;
Ora . , . " .
'*m aqui Collingwood se detém, inclusive acicatado pelos
toatel‘ialistas convictos, preferindo concentrar-se nos atos e fa-
; Istéricos, em sua sequéncia interna e ndo s6 externa, ani-
" Adog pela continuidade do pensamento, na “purposive ac-
10119)
(65).
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1= 2 . .
Nio é nova esta perspectiva.
Tamhbém os franceses insistem muito nela.

X > 3 - e < u
. D?sdc pelo menos Lucien Febvre, quando afirmavd q
cada época gera mentalmente seu Universo”, “nio s0 com

dos os materiais de .. hg OU
P 0s ma}tuxcu.s de que dispoe, todos os fatos (verdadeiros
alsos) adquiridos w " ) aves

0s) adquiridos ou a adquirir”, como também atraves 4

a cu!

., i e ’
seu especifico engenho, suas qualidades, seus dons e sU

: 1 L . g
sidade, tudo que a distingue das épocas pl'occd(-n]ws"- 0 mea
m ica & . ~ . 4 5rico’

o se aplica a representacio mental do Passado hist6r1c0”

’

B;:squls'a df:scobre novos pormenores, “melhor control4 das
“(e gain n’est pas’n.égllgenble”. Além da transformagd® pre-
jualidades de espirito” e dos “métodos intelectuais’ =

tudo as curiosidades e os motivos de interésse”.

a .

mesmO.

Assim, o nosso conceito de Renascimento é o 2
insp"

geracdo que o aprendia em Taine, nem o da seguinté,

da em Jakob Burckhardt. ..
1.64

29 de eSC ‘G

I—II\{as palavras de J. H. Hexter, “a maneira certa /
®o L 7 (6 . 2 1° (
ver Histéria é “a maneira pela qual nossa sociedade quer 4

ela seja escrita” (66).

. Trata-se de um problema remontando, em ultima instm;,
e as rafizes ontolégicas do processo histérico. Charles O'ri'
Z€, Pgr exemplo, ainda na corrente francesa, define “Histo,rlfz”
dade” enquanto uma “funcdo”, abrangendo as “mOtiVag?zde'
huma.m.as que imp&em “uma sucessio e uma ordem” 205 jo
ff}rm‘lmsmos naturais”. Nesta perspectiva, a Historia const? e
muito longos encadeamentos de esforgos”, cada vez mais (-;0,
rebrais, a partir do século XVIII quando prevalecia o Emoc{ 3
nill sobre o Imaginario, entendido éste como “uma transfis 1;.
¢do de experiéncias concretas e uma Quimica do F uturo” 40
Dai o metodologista se converte em filésofo da Histéria, mi

adiante dos objetivos iniciais. . .

’

. ﬂMas acontece que tudo isto se origina em Hegel, po¥ ~ ,
diacdo (-ie Croce, pois foi éste quem primeiro levantou & 655
que o historiador efetua a catarse da Histéria, ao exorcizal 0/9
fantasmas do Passado e anunciar os caminhos futuros, at‘® /
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daquel; S i L

R* (llj(,]ds experiéncias acumuladas na Memoria e digeridas pela
azao (68).

fl'ancf?r conta du'csc;%&j‘a intimidade da tradi¢io filosofica

Ol)jetib('l com o Hlslo'ruu.snm: ela ora luc.rou, ora perdeu em

Jetividade ou Verticalizacdo. Foi Henri Berr quem buscou

5;::)@1'0 a Sil.]lCS? entre o_f.ormal PositivisAm.O do seu pais.(di-

do nominalista Empirismo anglo-saxnico) e o Idealismo

€ origem alemd: que “I'ldéalisme historique se fasse expéri-
Mentale” (69).

Mas sucede que os dois Mundos continuam justapostos na
ida mediante o Dualismo, ou adi-
posla entre parénteses por histo-
ando se pretendem histori6logos,
ais, aos historiésofos...

discyecs

N Cussio supostamente resolv

< s

1"8’ comodamente, ao ver-se

100 rafae & :

i grafos as vézes afoitos, qu

er X A ,
n base, ou desprezam a éstes e, ainda m

ar da cartola, do seu

Entdo, o passe mdgico estd em tir
4 denunciadas por

g s s .
fasso superficialismo, a tesoura € a cela j

ollingwood. . .

R “ roe 29 J :
Nio vamos perder tempo com 08 ecléticos”, confessionais
azia prosa sem O

oy 3 . : :
U A maneira de Monsieur Jourdain, que f
Sentir, Bles sio uma multiddo. Escolhamos os mails inteligen-

te ; L
€s, para breve e final analise.

Maxime Leroy é um déles.

«y Histéria das Idéias sociais deve ser uma

preocupada com. a “complexidade” e a
u objeto, “rumo a uma har-

da simplicidade logica nos

» (70).

Ao seu ver,
‘I‘{lstéria pluralista”,
mobilidade” caracteristicas do se
Monia dos contrarios”. “O gosto
Pde a perder, com demasiada frequéncia. ..
storia sintetizada, conforme a chama-

Va Henri Berr. Sintese querendo implicar em combinacio de
Método e Pesquisa, Teoria € Pratica, l1dealismo e Empirismo,
nea alcangado pelo préprio audacioso pro-
a de todos os adeptos do tal “Pluralis-
desembocando num radical Indi-
de que a Sociedade é tdo relati-

Eis um'a glosa da Hi

hum nivel alids nu
Positor, o qual, & maneir
mo” (ou Ecletismo), termina
vidualismo metodolégico: des
Va, s6 a Pessoa se apresenta absoluta. . .
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Com efeito, 14 esti em Berr a constatacio de que a I-Ii's‘w'
ria das Idéias se dilui, ao infiltrar-se nas Histérias da Reli_gmo’
da Filosofia, da Ciéncia, do Pensamento econdmico, politico
social, da Literatura e das Artes, ora se perdendo no delfql.he
monogrifico, ora adotando procedimento “demasiado literario:
ou demasiado filoséfico, ou demasiado polémico”.

Nio bastaria o estudo da “croissance de I’Esprit”; t /
também “une Histoire de la Pensée réfléchie”, que s6 pode Se;
individual. Sdo os “eleitos” (textualmente: “les élus”) %
pensam; ndo que se tratem de privilegiados pela Naturézd:
sim que néles a Razdio “recria as verdades adquiridas, pe!
delas sacar outras tantas”. “O Pensamento utiliza-se da Socf;
dade; a Sociedade incorpora o Pensamento”. (Sic). Donde, 1
Histéria sintética das Idéias, em sua relacio com a sintesC g°
ral da Histéria, estd ainda por ser feita” (71).

Se realizada, tratar-se-ia da Summa do Ecletismo ind1V”
dualista, impossivel por conta de tantas contradigies iﬂternasf
ignoradas por criticos (72) concentrados apenas em seus pre
supostos filoséfico-idealistas que, na realidade, se artict 4
com deformacées histérico-politicas muito claras.

Sucumbir ao Individualismo, no plano da Praxis, Sigmf;'
ca ter de apoiar-se no Idealismo ao nivel ontognoseoldgico, zim'
do adeus a Dialética. Dai aquela conclusiio cinica, que nao 0
Histéria e sim historiadores. .. Com isto desagradando tﬁaﬂs
aos materialistas histéricos, quanto aos idealistas, sejam éste

ultimos eledticos ou jonicos. . .

0 quaL
Ray”

ain

E o caso, quase tragico, de Henri-Irénée Marrou,
mesmo usando Dilthey, Max Weber, Croce, Collingwood e
mond Aron, nas suas raizes néo-kantistas e hegelianas,
assim pretende manter-se fiel ao Catolicismo confoessionfvfl""3
(73). Ou o caso de Louis Hartz, noutro extremo geogl’éf}co .
filoséfico, propondo um esquema projetivo tnico, a partll’ =
um Passado ao seu ver homogéneo, gerando um Futuro linealf
sem interferéncia de fatos sociais estranhos as suas raizes rﬂoo
nocausais. Por outras palavras: os “principia media”, segul’®,
Karl Mannheim, ou conjunto de fatores origindrios de determ®’
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Nady o - - !
p( da Siluagio, sio bastante fortes para absorver os novos im-

Clos (74) ; trata-se de idedlogos olhando mais para trds que
Parg frente. . .

tles Outros l-1isl01'iadorcs passaram antes por esta fase; entre
Senc: C()nhﬁcmdo Harold J. Laski. De inicio, estg conmdt?rava es-
al 'a Estréla Polar do Ideal ético néo-kantiano guiando os
Soo‘lfi)s,dconformc 0 prctcndia.Rudolf Stammlel;, na sua .Historio-
B o do Imperativo Categérico. Desde que ndo se obhferassem
Principia media”, mosaico de institui¢des ancestrais”, sem
Tal as “novidades se construiriam em alicerces de areia”.

CipiaCom .o’l,cmpo,. Laski aprf)fundou sua perspectiva dos. “pl.‘in-
s Mmedia”™, trazidos do.Ollmpo para a realidade d.os interés-
.~ COncretos: uma doutrina é moldada pelas necessidades so-
])061-1: le ndo pode “transcender” a circunsté’nci.a produtorﬂa, em-
evando em si os germes da sua propria superagao; ao
I‘geotarem-se as novas priticas, elas passam, entdo, a urgir a
Snga de novas teorias, que aquelas mesmas geram (75).

X Poder-se-ia treplicar que se trata de mais um avatar me-
4 I:)l(nstico; a acusagdo s6 caberd se houver Duahsmo no sen-
g Hjanigueu. Pois Adam Schaff observou muito 'bem que Se-
{i Vdo, igualmente, pretender encerrar a Histéria da glloso-
elltrem um esquema ‘préto e.b}'ajlcc’)’ . “Trata-se antes de um
l eel.a(}amento de diversas divisoes (76) Se Materialismo e
: alismg ge cruzam, fertilizando-se mutuamente com seus re-
" Procog degafios (Marx ndo assinalara que o Ideahsr{lo, e ndo
I\/Iatel‘ialismo antigo, desenvolvera a andlise do .dmamlsmo
. ealidade, enquanto o outro se apegava a sua v1s.50’ apenas
1 l,_lcada? (77), logo ndo se pode querer esgotar a Histéria das
*1as na Sociologia do Conhecimento.

Conforme ainda Marx enfatizou, o Homem é ator e autor
AO Seu préprio Drama. A Metodologia ndo esgota o Objeto.
Penas o enquadra, para melhor percepcao.
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s acukaeco 5 @ . . ~ .
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80 ¢ de admirar.

0 sZa
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> trad. de Paz e Terra, Rio/Gb., 1969, pp. 130, 79, 29, 27 e 28).

M A b
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gels Quﬂnpdade em Qualidade?... (onde ndo vém bastando as respostas de
ange. . Da Dialektik der Natur, diante da renovacgio cientifica-experimental). E,

1 “« = v .
Elu‘e o “‘(S)m, a passagem do Nio-Ser”? O\autqr ~hmlta-se (p. 212) a concluir
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a questao...
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Na sua ampla perspectiva de Economicidade, Engels incluia ate 0s

geogrificos e étnicos (vide carta cit. a Borgius).

’ MarX
Karl Ml;89q'

21) TFriedrich Engels testemunha duas vézes a repulsa de y
de

tais simplismos: numa em carta a Conrad Schmidt, em 05 de agosto
e noutra a Paul Lafargue, em 27 do mesmo més e ano; naquela contrd
meiros “marxistas” franceses e nesta ultima a proposito de “oastudantes, jcos

tos e outros jovens burgueses desclassificados™  (sic), intitulando-se_d¢  colhi
intérpretes de Marx, o que o levava a parodiar Heine: “Semeiei dragoces ©
pulgas” (sic!). (Vide 37° vol. cit. das Werke, pp. 436 e 450) .
(1:1 enm
929)  Geschichte und Klassenbewusstsein, vol. 2 das Werke, 24 ed.
1923). Luchterhand, Neuwied/Berlin Oc., 1968, pp. 224, 246, 248 ¢ 21
1an”
Nio nos iludamos: Lukdcs morreu renegando esta obra, numa épocd q, e
do ja nio mais sofria pressoes nesta dire¢io; em entrevista a nos ('Onccd”('” um

Budapeste em 1968, disse textualmente: “O jovem Lukdes nio pﬂﬁs“;"ﬂq’ e 18
Marxs o
-qCS

imaturo, a percorrer de novo o caminho ja atravessado pelo jovem jan®

solvido depois na maturidade do mestre original... FEste itineririo 10 '““pro‘

ofereceria um interésse apenas biogrifico”. Tratava-se da repetigio dO qubc he-
clamara, anos antes, na sua resposta a Merleau-Ponty (vide “Jornada entr

réticos” in Tempo Brasileiro, n°® 17/18, Rio/Gb., pp. 169 ¢ 170). 4

s A,

23) Evidentemente em Die Zerstoerung der Vernunft, vol. 9 das Wtff({f’ (r

ed., Neuwied/Berlim Oc., 1962, da qual &le nos disse, na entrevista cl

168), “que se trata de obra impopular, mas necessdria”.
a

s . . . ~ scntﬂ
24) Vide, por sinal, a primeira obra de Max Weber, onde éle aprc‘rischcﬂ

distincio entre “Verstehen” e “Erklacren”: “Roscher und knies und die 107 ;1e8
Probleme der historischen Nationaloekonomie”, ensaio aparecido em tre? Izlnf"
nos Schmollers Jahrbuecher fuer Gesetzgebung, Verwaltung und VO”"swlrjs'ssanV
em 1903, 1905 e 1906, depois incluido nos Gesammelte Aufsaetze zuT 195
chaftslehre, aqui refs. na 2% ed., J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tuebinge™

pp. 102 e 109.

Quanto a Jaspers — a quem Weber proclama seu débito logo na P
citacio de Wirtschaft und Gesellscchaft (1922), no comégo do capitulo ]vol"’c’
— aquéle publicara uma Allgemeine Psychopathologie em 1913, onde desc{‘}/eber’
pormenorizadamente, o conceito de ‘“‘compreensio”, antes aflorado por Max
que o retranspds, enriquecido, de volta a Sociologia.

. kaV

Antes, porém, de Max Weber — e mesmo Jaspers, Dilthey e dos neoﬂl’re,
tianos — fixarem-se no “Verstehen”, Johann Gustav Droyen ja o fizera, e dfi55
lacio a Historiografia assim convertida em Historiologia, no volume P

g
e9
der Historil:, aparecido pela primeira vez em 1858, depois ampliado em 8
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vas edins - - : .

m”_‘ digdes (1875, 1882 ¢ 1825), até ser completado com outros manuscritos, a

.‘l”;r de 1936, sobh o titulo Historik (Vorlssungen ueber Enzyklopaedie und
wdologie der Geschichte), R. Oldenbourg, Munique.

o -
Cl.()’yz‘)')'“ l‘,.\'p.ir.iru. .I’c'ixnnu‘ & Suci)«‘(lud, lr;u!. argentina, d(: ;11{11(/.__5(‘” and So-
152, 14¢ H'l Ir‘lll\'("l"’\I—l_\' of (.lm';{;:t) Press), }aulu:c, Bu'vnus _Alrcs. .l‘)ad, pp- 50, 65.:,
“mm(\ ), 115 ¢ 335. ‘.\lmd, génio fvcun(lohpnrcnl (hspc.rsn'o, 'dmxou ensaios bri-
S € esparsos, além das notas que originaram o livro postumo acima.

2 ; ) . ; e
<6)  An. “Wissensssoziologie™, ob. cit., pp. 060 ¢ 607-077.

nmn;\“‘:;’ (:‘lln‘ ul.)rufumlur. aqui 0s princi‘puis ('on('_cilos da Sociologia mannlw.imi-

€ sim 0‘ :onhecimento  (ideologias, l}loplus, geragoes e th. "cfll"ulurus c‘fllnq’?cs)

“Id%“ 0% ('!ns daquela com o que éle mesmo chama de “Geistesgeschichte” ou
geschichte”.

S""sf/,{(,}/, “Das )l’r('hl.)lvm (;il]l:l‘ Solzi_olngic des \.Vissvns" in Ar'('hiz.’/njucr So::ia[wl:s-
Ty, und lo/!!z/.‘ (n” 53, 1925), reproduzido na u‘ntnltzgm 13 u:sonsso:lologw,
. ‘._;71"“';‘ por I\.urt ll Wolff, para Luvlmtrh'uml, I\cmvlg‘d/}igr]nn Oc. 196{1‘,
e Kuri '&'(’ ¢ passim. F interessante frls;u"qu(-‘munu-ms (:nnlnlvmqm's fuml;nm:nlz.us
[()g), h” ;\_Iunnhvlm aparcceram antes em 1113_;]05, sob o titulo _I"fssa_)vs onrlhe bocrq-
ng n“_ul”f'_w[c(lge, 'l{oullcd;_:c u'n(.l Kegan Paul, Londres, 1'932. Paul %\ccskcmctl,
Ceite dc““\m-)’ cxph‘('u 0 l'll§l()l'l(:15111(» do scu mestre, cxl}‘al}zzl(lo também no con-
le)m“l l9lulndndv, a quul' SO teriamos acesso por intermédio de uma pcrsp.cctlvu,
@ procurando se articular com outras, que se completem e se confirmem
8). Dai o Relacionamento, temeroso de cair no Relativismo. ..

1(‘%{‘1: \‘Vcl.wr'nﬁo dc.fin'ir:a o Eipirito (“Geist”) como um “cmnpl.cxo de cor-
C‘i(?lnli : na uv‘u‘hda'ldc I}lilo'rwu' ( I\omp]cx' von ?1{5;1111nwnhucngcn in_ d?r ces-
dop  rc¢hen Wirklichkeit™) 2 Vide, a proposito, “Die protestantische Ethik und
ceist des Kapitalismus” in  Gesammelte Aufsaetze zur Religionssologie, 1,

U, cit, na 4% ed., J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tuebingen, 1947, p. 30.

re]

ac

28) Ideologie und Wahreit, ob. cit., pp. 94, 28, 64, 113, 128, 132 e 176.

]atCrGCigCr discorda do papel atribuido por Mannheim a Intelectualidade: uni-
74 Al projecido salvadora idéntica a conferida por Marx ao Proletariado (pp.

§i|7-5)' Noutra obra (Aufgaben und Stellung der Intel[ig_,'en in der Gegenwart,
i land Enke Verlag, Stut.tg'zqt, 1949) sublinha o Duahs.mo ou mesmo Anta-
l‘ilrdtmo’ ao seu ver, entre Espirito e Poder (quase a maneira de Jakob Burcck-
a ! opondo Cultura ao Estado); conclui, dai, ser Missao da Intelectualidade
Infatiggvel critica ao Poder” e nunca a pretensdo de exercé-lo (vide em es-

Ceia] g pp. 71-80).

Fey
>

Seyg aspecto flo pensamento mannheimy’liano, que vem .mais imprf:ssionando
Densa(ﬂlnahstas., ¢ exatamente eéste: o 'socwlogo. do Co_nhec.unento projetado em
Dlany, or social. Guenfer W. Relpmhng. (Wlivseﬁsslo;tLolo%e und Gesellschafts-
diStinun-g: szs Werl Karl Ma{zqhgzms, .Fl. ‘Wll 1. Rubfus, (’)rt'mund,‘ 1968) tenta
“Unguir trés fases néle, do inicial Historicismo cpistemiolégico-social ao Prag-
Msmg planejador, da época alemd ao exilio inglés, culminando num esforco
luralismo metodolégico pritico e ativo (pp. 46, 158, 164 e 165). Assim pro-
Yava evitar o Solipsismo, implicito na posigao relacionista-perspectivista radical.

29) Em Soziologie als Wirklichkeitswissenschaft (Logische Grundlegung des

) = :
SJ’StemS der Soziologie), B. G. Teubner, Leipzig/Berlim, 1930, sobretudo nas pp.

» 81, 89, 90, hem como Einleitung in die Soziologie, Quelle und Meyer, Leipzig,
» pp. 12, 13 e 130, e a entrevista ao autor, no Didrio de Pernambuco, 25 de

“Vembhro de 1956.
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o funcio®
i
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licaga®

30) Fernandes, Florestan, Ensaio sobre o Método de interpret
nalista na Sociologia, tese de livre-docéncia a cadeira de Sociologia
dade de Filosofia da Universidade de Sio Paulo, primeiro aparecida €
e depois inserida como capitulo do livito Fundamentos empiricos da €XP
sociolégica, Cia. Edit. Nacional, Sio Paulo, 2% ed., 1967.

31) Ob. cit, pp. 181, 186, 187, 193, 204, 217, 219, 220, 208 e 209-

32) Idem, pp. 201, 280, 200, 202, 215, 221, 208, 262, 263, 301 e 302.
. = illan,
33)  Social Theory and Social Structure, The Free Prcss/(,olhcr-MﬂC;"472,
Glencoe-Londres, 9* ed. revisada e aumentada, 1964 pp. 461, 467, 468, !
466, 508 e 507.

Nio seria justo deixar esquecido o nome doutro perspicaz funcionll]lsm’xzm.
bora mitigado: Florian Znaniecki. Assim podemos classificd-lo gragas, por c[icu-
plo, & sua énfase na importancia do papel social, espécie de desempenho ﬂfn of
lado com o status ¢ a funcio em Sociedade (The Social Role of the Ma s
Knowledge, Columbia University Press, New York, 1940, pp. 20 e 13-17) . Apirre'
de Znaniccki ndo se tornar um explicito sociélogo do Conhecimento, dada 2 ex-
dntibilidade da Epistemologia ao coletivo (ob. cit., pp. 2-4 ¢ 10), o que 'mwcog'
clui as “conexdes” entre os dois mundos, a partir da inser¢io do sujeito
noscente num dado sistema social (idem, pp. 8 e 9).

Dai Znaniecki desenvolve uma Sociologia da Intelectualidade, em linhas t:l‘;'
ténomas diante de Mannheim e doutros, insistindo na importancia do saber ins
nolégico no crescente poder de influéncia do pesquisador, cabendo aos mandar
académicos apenas o prestigio reverencial (ibidem, pp. 38, 39, 41, 92, 93,

e passim).

Confessionalmente egresso da Filosofia (vide seu preficio a Cultural Saence"'
Their origin and development, University of Illinois Press, Urbana, 1952 o
VII e VIII), Znaniecki terminou pretendo construir uma categoria, ou parﬂm,,,
tro qualitativo, bdsico para explicagio da vida coletiva: o conceito de “Ofdelg)
considerado enquanto “criagiio internacional de agentes conscientes” (pp- ls'dois
e enquanto “condigdo de atividade plena de éxito” (pp. 46 ¢ 48). Estes a3
comportamentos se apresentam, ao seu ver, em didlogo e/ou conflito CO.IP i
reagoes da Natureza nido-humana. Donde as duas faces da Sociologia: “Cle"g),
geral da Cultura” e “Ciéncia especial das relagdes humanas” (pp. 380-38
Déste modo, também o funcionalismo ndo consegue romper a antitese duali &
antes agravando-a, ao querer-se¢ vital e ideal ao mesmo tempo, para]elament /
sem mediagdes. ..

34) Febvre em “Ni Histoire a thése, ni Histoire manuel. Entre Benda ot
Seignobos” in Rewvue de Synthése historique, 1933, art. reproduzido em cap- ot
livro Combats pour UHistoire, Armand Colin, Paris, 1953, p. 87. Bloch em {417 f!
logie pour UHistoire ou Métier d’historien, Armand Colin, Paris, 1949, aqul c;
trad. Introduccion a la Histéria, Fonde de Cultura Econdmica, México-Buen?
Aires, p. 112.

35) Srbik, Heinrich Ritter von, Geist und Geschichte vom deutschen Hu'
manismus bis zur Gegenwart, Verlag F. Bruckmann/Otto Mueller Verlag, M“nl_
que-Salzburgo, II vol, 1951, pp. 279, 281, 287, 288 e 293. Srbik ressalta o €O
traste entre o método “néo-idealista” de Meinecke e o “realista” de Henri PV
renne (pp. 292 e 293).

36) “Wilhelm Dilthey and the History of Ideas”; Journal of the History
of Ideas, vol. XIII, n° 1, 1952, pp. 96, 95, 97, 106 e 94.

stds
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4 3.7)‘ Was ist und was will die Geistesgeschichte (Ueber Theorie und Praxis
fury lv””"’.‘"/Or.w'lu/ng), Musterschmidt Verlag, Goettingen-Berlim Oc. — Frank-
& M, 1959, pp. 11, 93, 13, 11 e 59.

0 I)U(l;,,]i ”7”" great chain of Ittc'm;:' (A ,slml\' of I(h( H'mrn{_\ \n] ‘(”1".1]'»1: nl)r.l lz)l:‘lll]cl(;
de % cada pela Harvard University Press em. l)._’:(). .uun‘(‘unsu ada ng 1.
™er & Row, Nova York, 1965, pp. 14, 15, 17, 19 e 22.

a - ¢ . . . "
e si;r::“l‘: foi, porém, Lovejoy, o primeiro o usar a expressio .“ll.lswf;:.‘”dai IdEvmsl‘
R”"l-r y L. Pif‘m‘t'l no subtitulo da sua ob. cit. na nota luly]l}(l\g;ru 1!(:1 ~(:.(.),,1’(., (c(t,
1{'-”(:(-,, :,'L'“l-'l a mesma l(.-n(lvn‘m;\‘, trns :lnt;sndf}l?.lh. (;‘f:;“lm) ,;“ﬁ":(: e XIXe.
széc[(.) vbencer  (Contribution a ll[l.\lO{r( des idées p s P ‘/‘ s 1"

» th. no Télix Alcan Editeur, Paris, 1894, Enfim, Henri Berr publicava,

& g, A Revue de Synthése historique, ainda em Paris, outubro/1900, o art. “l’alsc;a\l
Quomop ace dhns I'Histoire des idées™ O tema l'l.\‘fld() por l}f‘l‘l. nas obras 5111_):«:,-
g g > Comprova sua perspectiva de uma Histéria das I(lvlas‘dl\'(‘:rsa da Histo-
de (_‘l I:i]‘m»fin, dos Movimentos Politicos, cte. segundo se vera admptc.“E!n vez
dag I Sido aseim seu criador, Lovejoy foi o popularizador da expressao Historia
4€12s” embora nido se refira a estes predecessores. ..

0.30,?/9.) “The Historiography of Ideas”, cnsaio aparecido nos American. Phi-

Loye: €@l Society Proceedings em 1938 ¢ inserido na colctur‘wa de Arthur .O.

pro:qmy' Essays in the History of Ideas, primeiro editada por The Johns IIopkm‘s

SOxi.s‘" €m 1948, ¢ aqui usada na 3* ed. dos Capricorn Books (G. P. Putnam’s
» New York, 1960, pp. 8, 12, 10 e 9. -

Vo). 10) “Reflections on the History of Ideas”, Journal of the History of Ideas,
> 1% janeiro/1940, pp. 23, 22 ¢ 17-19.

) “Discussi istesgeschichte vs. Hi f Ideas as applied to Hi-
4 iscussion: Geistesgeschichte vs. History of lIdeas as apj
‘i" s Journal of the History of Ideas, vol. V, n° a, abril/1944, pp. 201, 202

DD. 4'2) “ch]y to Prof(gss(\r Spi[zc[‘”, JOIII'"(I[ Of lh(? 11[‘5[0")’ Of Idcas, ide,
204, 206, 207, 211 e 213.

., 43) “Some problems and mcthods in the History of Idcas”, Journal of the
l\%o,y of Ideas, pvol. XXII, n° 4, outubro-dezembro/1961, pp. 532, 533 e 538-547.

lg, ) “Intellectual History and its neighbors”, Journal of the IHistory of
“, vol, XV, n° 3, junho/1954.

Yy 45)  The History of Ideas (An Introduction), Charles Scribner’s Sons, New
'k, 1969, pp. X, 3, 1823 ¢ 74.

46) ide © : ine the History of Idcas” e “Comment”, Journal of
t Vide “O troducing the y
e 1istorylo(} Id:as:nvol. XXXI, n° 4, outubro-dezembro/1970, pp. 617-621.

LI V! ciol Knowledge (An essay in aid of a deeper understanding
Zlelhe H,-S“',iysz;u}sfgsif Routledge & Kegan Paul, Londres, 1958, pp. 11, 215
0.

8o Tosé Honério Rodrigues ja cscrcvia,.em ”19449,.(111‘(‘3 o método de Iaove]oy';pold’e
i, Criticado pclo excessivo intc!cctuallsmq » pois Co(??ebe a mudanga ideold-
'Lu Como um processo que subsiste por sl propr}c e da po.uca. gtengao ac_) CO]?-
« Udo histérico ou psicolégico”. E reconhcc’e.ter sido a’.contrlbmgao de Memcc e
S}, > das mais importantes para a Histéria das Idéias no Mundo ocidental”,

Tetudo quando comegou a conciliar Ranke e Burckhardi, que ora viam o Es-
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faatacoes
altas manifestagots ¢

tado, ou a Cultura, respectivamente, enquanto as mais wqui

Espirito (vide Teoria da Histéria do Brasil. Introducido metodologicds
na 2* ed., Cia. Edit. Nacional, 1 vol, Sio Paulo, pp. 251 ¢ 18).
om
prus‘.‘(‘F‘"t "
Jomicd !
el

Fernand Braudel lembra que os estudos de Historia  Fconomica
mais numerosos ¢ melhores que os da “magra e anémica Sociologia

bem como os da Demografia Histérica diante dos de Morfologia iq €
F : r1d
Historiolo& Cul
‘i.’lif" ou aa ccl’“‘
ociologia C G-
p()r

1)ar15y

I‘:(‘()l
S()(‘iil]-

apesar do pessimismo, em certos circulos, diante do futuro da
quanto Ciéncia. Enfim, o Nominalismo, tipico das Ci¢ncias Sor
tura, permitiria o convivio ¢ a colaboracio entre determinada S £
Historia... (Vide “Histoire et Sociologie”, in Traité de Sociologles

Gurvitch, F. Braudel e outros, Presses Universitaires de France, 17 vol.

1958, pp. 89 ¢ 81).

48) W. Stark, ob. cit., pp. 213-227, 230, 231, 237, 238 ¢ 241 ’
) y ~’{."(

49) The Sociology of Knowledge in the United States of America ('wﬂ-(,{i()”
Report and Bibliography prepared for the International Sociological /5‘06“,,;6’"
under the auspices of the International Committee for Social Sciences

tation), UNESCO/Mouton & Co., Haia/Paris, 1967, pp. 15 ¢ 10.

50) K. H. Wolff, ob. cit, p. 18.

A. O. Lovejoy, “Reflections on the History of Ideas™, Journal of the 4
of Ideas, ob. cit.,, pp. 17 ¢ 18. b
'555"5
51) Evidentemente Max Scheler em “Probleme einer Soziologie des \.vl 1926’

in Die Wissensformen und die Gesellschaft, Der Neue-Geist Verlag, Leipzig
pp- 22, 25, 34 e 55.

eX

- ” JJhot (..

Além da ampla interpretagio de Juan Llambias de Acevedo, a melh© efe

posicio sintética da Sociologia do Conhecimento, segundo Max S(']l(‘l(‘rgueﬂliclli

tuada por Robert King Merton no art. “Sociology of Knowledge”, no vol lOp],ic“
Century Sociology, editado por Georges Gurvitch ¢ Wilbert E. Moore, Philos

Library, New York, 1945.

H. J. Schoeps, ob. cit, pp. 11, 93, 13, 11 e 59. b

if

. - Tist0"

52) Vide o interessante debate na intervengio de Jacques Proust, “Hlsﬂip

Sociale et Histoire Littéraire” no Coléquio da Escola Normal Superior Cg 11,055

Cloud (15-16 de maio de 1965), publicado cob o titulo L’Histoire Sociale rcllc

et méthodes), Presses Universitaires de France/ Centre National de la RCC‘10257'
Scientifique/Association des Anciens Eléves, Paris, 1967, sobretudo nas I{p' alys"
260 e 267-268. Conclui Proust: “Mais 1a encore il faut toujours que B
qualitative surveille et tienne en lisiére l’analyse quantitative”. (p. 60) - v
53) Le Dieu caché (Etude sur la vision tragique dans les Penslle5105-
Pascal et dans le théitre de Racine), NRF/Gallimard, Paris, 1955, pp. 111 ¢

54) Idem, pp. 29, 17 e 18.

¥
55) Intellectual origins of American Radicalism, Randon House, New yo
1969, pp. V, VI, VII e 160.
56 The Progressive Historians (Turner, Beard, Parrington), Alffed
Knopf, New York, 1968, pp. 451, 452, 15, 64 e 71-73.
., 0
Gl

57) Beard esqueceu Guizot, Mignet e Thierry, principalmente éste i

0s mais importantes, no que se refere ao ponto abordado (vide The Econ?

-,
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Bas;

Sis Sile e : .

ima'u‘/ I’o/:!u',c_mul related writings, compilados e anotados por William Beard,
£¢ Books/Knopf/Randon House, New York, 4* ed., 1961, p. 521).

"""df.: l‘l'l‘llilmlr':untv fl'is.’ll‘. que ,-\ng:l‘slin 'Tl’livrry jnm:\_is foi siu‘iul'ism, _bermane-
rata ,, f: I"‘m", confiante que “a continua vlo}':lg:;lo do Terceiro Estado se
e | o fato (lonn'n.:mlv ¢ como a lei da nossa Historia”. Para éle a Burguesia
deg _,)r()'}"f'l"" dohlvrvvirn Estado” (vide Essai sur I'Histoire de la formation et
16] :: 1166(;8 du Tiers Etat, aqui ref. na 4 ed., Furnes et Cie., Paris, 1864, pp.

Carta de Marx a Engels, em 27 de julho de 1854, e a Joseph Weyde-

"]Qy‘
er e & o !
s m 05 de marco de 1852, ambas no 28° vol. das Werke de Karl Marx e

Tledyy S

Vcr]gnch hl}g(‘ls. Institut fuer Marxismus-Leninismus bein ZK der SED, Dietz
g Berlim Oriental, 1963, pp. 381, 504, 507 e 508.

Loclfg) Refiro-me a Harold Laski, em Political Thought in England (From

e Thc; ’9 Bentham), Oxford University Press, Londres/New York/Toronto, 1920,
L‘"ldr‘.”sc 0/ European Liberalism (An essay in interpretation), Allen & Unwin,
1953 s, 1936), bem como a G. D. H. Cole em A History of Socialist Thought,

60)  Ob. cit., pp. 451, 450, 171, 172, 305, 197 e 313.

da S(il') Vide a resposta de Beard aos seus criticos, no prefdcio a 2% ed. (1935)
o '}l An economic Interpretation of the Constitution of the United States (a
XVI ‘)(1‘111913\1), aqui ref. na 18%, The Macmillan Company, New York, 1961, pp.
) e VI

62)  The Progressive Historians, ob. cit,, pp. 379, 429 e 430.

Alig : ; - . o i
m\l‘GS, a tese fundamental de Seligman é que nao hd Determinismo econdomico
€nsagem de Marx...

nsg3) Alfred Kazin enumera  0s v‘airios e profu_ndos influxos exercidos pelo
Mento de Marx, nas circunstincias norte-americanas das tumultuosas déca-
¢ vinte e trinta do nosso século (vide Onnative grounds — An Interpretation

lf’:gldern Prose, trad, no Brasil pela Edit. Itatiaia, Belo Horizonte, 1962, sob

e to A {orga da terra; nmum aspecto mais _au'toblograflc.o, pessoal e da sua

0rl§a(i’961§;mn escreveu Starting out in the thirties, Atlantic-Little/Brown, New
’ .

ge

Y

89 64)  The Idea of History, Oxford University Press, 72 ed., 1966, pp. 257-260,
e 302-308.

65) Ob. cit., pp. 309-311.

Sis 66) Febvre, Lucien, “Introduction” a Le probléme de Uincroyance ao 16¢
Dccll; (La religion de Rabelais), Albin Michel, Paris, 1968 (1* ed. em 1942),

Hexter, J. H., “doing History”, Commentary, New York, junho/1971, p. 58.

67) La Logique de UHistoire, Gallimard/NRF, Paris, 1967, pp. 60, 68 e 324.

B 68) Evidentemente em La Storia come Pensiero e come Azione, Laterza,
ari, 12 ed. em 1938.

A 69) La dSynthése en Histoire (Son rapport abec la Synthése générale)
lbin Michel, 22 ed., Paris, 1953, p. 209 (1* ed. em 191D). ’
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‘ol G
70) Preficio a Histoire des Idées Sociales en France (De Montesquict
Robespierre), Gallimard/NRF, Paris, 1946, p. 18.

71)  Ob. cit., pp. 209, 210, 212 ¢ 210.

- , . .anivalente
72) Trata-ee, por cxemplo, de 1. S. Kon, autor de um livro equival

. . e . . desta
Destruicio da Razio (Die Zerstoerung der Vernunft), de Gyorgy LuchhFomdcﬂs
vez no plano da Historiologia: Die Geschichtsphilosophie des 20. Jahrht

. it em
(Kritischer Abriss), trad. do russo por W. Hoepp para o Akudvnuc'-vu'lﬂfs' PP
dois vols.,, Berlim Oriental, 1964. Henri Berr é abordado, em especial, D

171-184 do II vol.

73) A obra De la connaissance historique, Scuil, Paria, 1954, (‘.(.msvg’muq(fﬂz'
cinar Jacques Maritain (On the Philosophy of History, Charles Scnl'm(‘r_s r}bﬁa
New York, 1956), por motivos 6bvios: pretende ousar o salto da Hlsm”“f&mc.
a Historiosofia, ignorando a Historiologia, que poderia tentar bastar-sc a bl'u
ma, num Historicismo ameagador da Teofania que representa a substancl
Providencialismo. . .

e

74) O autor revela geu apréco por Mannheim, neste aspecto, nas P')"lg?cal
150 de The Liberal Tradition in America (An Interpretation of American Polt

Thought since the Revolution), Harcourt & Brace & World, New York,

m Po

75) Compare-se, por exemplo, a mudanga de énfase metodologica € ismos

litical Thought in England, ob. cit., ¢ em The Rise of European Libera
th. ob. cit.

. /Gbs
76)  “Existencialismo ¢ Marxismo”, Estudos Sociais, vol. III, n° 10, Rio/
julho/1961, p. 208.

. vol.
77) Vide as “Teses sobre Feuerbach” em Die deutsche Idcologie, 1O
3° das Werke, p. 5.

HABITO OU VICIO



