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\ O homem e o destino

Maria po Carmo T. pE MIRANDA
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Procurei -apresentar a importincia e urgéncia da indagacéo
da verdade do homem, e do homem que somos,, ser-brasileiro,
sem que nos deixemos deslumbrar pelos humanismos que hoje
se tornaram epitetos como que obrigatérios, porque estio na
moda, de todo discurso sobre o homem, e tentaremos pér em
questdo, ao menos, 0 humano do homem, para podermos falar
sobre o homem. o

E a época em que vivemos, apesar e por causa mesmo do
progresso do poderio do homem pelas ciéncias e pelas técnicas,
as conquistas césmicas, mas, também, o arrazoado das contes-
tagbes que se ampliam quase indefinidamente dentro das insti-
tuicbes sejam sociais, educacionais, politicas e religiosas, e a
crescente subida de ideologias, como que nos faz dizer, ou con-
sentir em ouvir falar que a época em que vivemos faz pericli-
tar o humano, é época critica do humano, e o nosso tempo é
“tempo de partido, tempo de homens partidos”, segundo a ex-
pressio do poeta brasileiro de Itabira, Carlos Drummond de

Andrade (1).

Em realidade empresta-se importdncia apenas aos ‘planos
técnicos e das ciéncias, aos planos sécio-econdmicos, estatisti-
cos, e politicos, enquanto o humano do homem, ou a verdade
do homem, é posta entre parénteses, melhor fica aquém dos
parénteses.

Para nés que exercemos a filosofia, cabe a pergunta: que
€ o homem, desde que nés mesinos- homens, sujeitos humanos,

1) Nosso Tempe in ‘“‘Antologia Poética”, 3a. edigio. Editora do Autor, Ric
de Janeiro, 1963, p. 118.
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indagamos pelo homem por nés mesmos, enquanto somos ex-
sistentes, e esta indagacio é indagaciio metafisica porque bus-

camos questionar o ser homem, o ez mesmo que é, sujeito cog-
noscente em ato de conhecimento de seu préprio eu, enquanto
objeto, o qual s6 pode ser inteligido desde que referido ao seu
préprio ser-sujeito, e isto analogicamente e dialeticamente. Di-
Zemos: analogicaglente e dialeticamente porque é o eu sujeito
que se indaga, pondo-se em oposi¢do, ou melhor, em posigdo
contréria, & de- objeto, e também o ex mesmo que sou em mim
mesmo, sou igualmente para mim mesmo. Isto diz a Antropo-
logia Filoséfica como estudo essencial e original do homem, ob-
jetivamente considerado pelo préprio homem, sujeito cognos-

cente.

Antropologia Filoséfica ndo é apenas um conhecimento do
homem, mas Metafisica do ser-homem, tinico capaz de questio-
nar o Ser e tnico também capaz de “yolver-se sobre si mesmo,
pois se entende a si mesmo ndo s6 parcialmente, sendo total-
mente”, como diz Tomis de Aquino na Suma Conira os Gentios,
111, 49, e porisso a anslise da realidade humana é também ana-
légica e dialética, porque é o estudo do eu que sente, que se
emociona, que se V& dramaticamente ex-sistente, tendido entre
vida e morte, distendido entre tempos € €spagos, ser de ordena-
cdo temporal e de orientagdo histérica, e que busca penetrar
em si mesmo procurando o sentido deste seu existir. E neste
aprofundar-se em si mesmo transcende-se. O sujeito, homer que
se indaga, interroga o por qué de seu ser, € 0 questiona’meta-
fisicamente como ser enire natureza € ndo-natureza, entre “bios”
e “logos”, através de seus planos fisico ou somético, fundamen-
tal ou inventivo, trans-natural ou sobrenatural. Interroga pelo
seu ser de relacionamento com 0s se€res, € inquirindo o que é
Ser e o que sdo seres Ve-se ser-no-mundo, ser de relagdo, ser
de subjectividade e inter-subjectividade, em relagdo com outros
eu e com o Outro Eu, no mundo, e nele mesmo, “homo totus”,
ser de palavra e de gesto, de “razéo e Maos”, que sdo “‘o 6rgéo
dos 6rgdos”, j4 que por elas pode preparar variedade infinita
de instrumentos em ordem a infinitos efeitos”, pois “era con-
veniente que a natureza racional que pode conceber um name-
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ro infinito de coisas: "
sas; pudesse procurar para:si mesmo insti
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mentos infinitos” (2)\\‘\ P
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Eo oy . .
o iite. re{mmem inda a seu proprio ser e se interpreta, indaga
preta o mundo, I\Instaura o mundo humano. Pergunta pelo

seu devir, seu acontecer, seu destino.

. ol ! .
refle )é:"(t)r‘z?ll(:i;ﬁeFﬂoséffca é o estudo do encontro objetivo-
pode desprezar os n(lsz;)lnm.go mesmo, que se por um lady nio
cias averiguaram, e nuecimentos sobre o homem que as cién-
nbmeno huiang » & que séo importantes para o fastudq’; do fe-
cia do homem e g:rs outro ¢ a ela que compete dizer da essén-
mengte dos demais ser;:lsél Ei’:sil(}a - Iflundo, dn./'er’s? especifica-
po,/ber de destino. . Ele, homem, é ser de histéria e de tem-

/

Em nés ressoa o fragmento de Heréclito:

13 2
O cariter do homem é seu destino™.

(frag. 119. Diels) ..

. dg lllllc;lm::;n ndo é um ente circunsqrit’o por sua presenga den-
mente, i I:ago, em um rrfupdo que é o seu lugar, rigorosa-
A, i et nunc”’; mas é ser-no-mundo, expressdo que sen-
e Heidegger lembra a de Kant, homem como cidaddo do
:;??i?ae nos afaz pensar na e'xceléncia do homem no universo,
mada por Tomés de Aquino, por ser “criatura intelectual
que contém as criaturas corporais ndo segundo a extensdo da
Want;dflti'e, mas simplesmente por um modo inteligivel; p‘gls
:uguf ‘g_»n‘l’iﬁli%j.dg estd no que intelige, e é compreendido por
1 operagdo intelectual” (3). E sua presenca, embora limita-
dlfit ﬁ‘.f{mta, pois é de seu ser o limite e a finitude, é presenca
té:f!fl?lﬁvg, espec1flca d_e» seu ser ex-sistente que se estende no
po, se historializa, realiza sua presenga e seu destino.

2) TOMAS DE AQUINO, I g. 76, a. 5, ad 4; q. 91, a8 ad 2
3) C' :G‘. m; 46‘. - ' » .
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Desta presenga, que é prépria do ex-sistente, é preciso, tam-
bém, — e nisto a Antropologia Filoséfica sobrepée-se as ciéncias
por ser saber teorético e deve orienti-las, descobrir no homem
as diversidades de caracteres, sejam as préprias virtualidades
pessoais, sejam as decorrentes de distintas situagdes e condigdes.

~ 13 o .
B Por es.tg/raz'ao Kant, em sua Légica”, afirma que o “do-
minio da filosofia em sentido cosmopolita concentra-se nas se-

guintes questoes:

1. Que posso eu saber?

2 Que devo eu fazer?

3. Que me é permitido esperar?
4. Que é o homem?

A primeira questio responde a metafisica, & segunda, a moral,
3 terceira a religido, A quarta a antropologia. Porém essencial-
mente, poder-se-ia converter tudo a antropologia, porquanto as
trés primeiras questdes referem-se i tltima. O fildsofo deve, pois,

determinar:

1. a fonte do saber humano,

2. a extensio do uso possivel e ttil de tode saber,
e finalmente i

3. os limites da razdo”,

determinando inclusive o horizonte dos nossos conhecimentos,
pois, “o horizonte diz respeito a avaliagdo e a determinagéio da-
quilo que o homem é capaz de saber, do que lhe é permitido
saber, e do que é de seu dever saber. E considerando o horizon-
te do conhecimento do ponto de vista objetivo e subjetivo, dis-
tingue ainda deste dltimo ponto de vista o “horizonte universal
e absoluto”, e o “horizonte particular e condicionado (horizon-

te pessoal)”. “A determinagéo do horizonte pessoal depende
de miltiplas condiges empiricas e de consideragées particula-
res, por exemplo, a idade, o sexo, a condigdo social, o modo de
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vida e outras coi\ s deste género. Cada classe de homens tem
seu horizonte préprio em relagio com a particularidade de suas
fa.lguldades de conlﬁecimento, de seus fins e de seus pontos de
v.xsta; cada individub tem o seu segundo a medida da individua-
lidade e suas faculdades, de seus pontos de vista” (4).

E Kant para fundamentar uma metafisica estabelece uma
Antropologia Filoséfica em trés planos: Antropologia, Tedrica,
do .conheclmento da natureza e faculdades do homem,/.?!ntropo-
l?gzq Pragmdtica, da natureza do homem em relagio com os
fins e possibilidades de sua atuagdio, Antropologia'Moral, do
estudo da conduta do homem na vida.

AntI:opologia Filoséfica é o estudo do ex-sistente, homem,
: e se historializa enquanto se cumpre a si mesmo, se realiza
ser que pensa e age, — “homo sapiens, homo faber” —, que
se relaciona e se encontra, que se renova ou recria a si préprio
€ o mundo, — “homo religiosus, homo cultor”.

Este historializar-se e cumprir-se a si mesmo é destinar-se,
homem enquanto homem, enquanto cada um, cada eu é o eu-
mesmo. E destino diz a continua progressio e retorno do ho-
mem a ele mesmo, segundo o que ele é, segundo seu carater,
que é o seu “ethos”, seu habitar préprio, (nele mesmo), e a
Progressio e a regressio dizem o ritmo do ex-sistente. E o habitar
do homem, seu ato de ser homem é o cumprir-se a si mesmo,
seu destinar-se enquanto “bios” e “logos”, e porque “logos”
deW? por em ato a Forma de seu ser. E o cardter do ser homem,
e)f-smtente, diz necessidade e ndo-necessidade, determinismo e
nio-determinismo porque afirma finitude e indefinido. '

A Antropologia Filoséfica diz o ser homem, ser tenso, e o
seu “logos” em “harmonia de forgas contririas” (5): nature-
za e nio-natureza, finito e indefinido, ser que devem e que é,
seu préprio movimento de vir-a-ser é posto como finalidade ao

4) “Logique”, trad. de Guillermit, Vrin, Paris, 1966, p. 44.

5) HERACLITO, frag. 51. ' | :
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. seu devir, o cumprir-se homem. E o acontecer homem realiza-
se no encontro destes movimentos: “enérgueia” e “entelécheia”.
E este encontro é a experiéncia do homem, e é neste experien-
ciar e discernir que a Antropologia Filoséfica é Metafisica do

homem.

Experienciar-homem € apanhar o ato da pessoa, o seu todo
no que é € no como &, seu habitual, seu exercitar homem, seu
cardter cdmo sua morada prépria, na qual ele é, tem seu lu-
gar, sua ‘pitria e terra, da qual todo originar tem devir e cres-
cimento. E de seu estruturar-se é que ele se dispée doando-se.

E ¢ cariter de cada homem indica-lhe o acontecer, im-
primir-lhe sentido. E o destino, o qual diz o ex-sistente em con-
tinuidade de seu devir, do seu dispor-se estrutural doando-se;
ex-sistente que essencialmente é possuido, e se determina, pelo
“d4imon”, que é “noum/némos”. Mas é destino enquanto é de-
cisdo do cariter do homem, que se exercita libertando-se, (pois
nem é s6 determinagdo, nem s liberdade), de acordo com suas
possibilidades, e examinando-as e decide-se pela verdade do seu
ser, totalidade e unicidade do seu ser em vista a uma realiza-

cdo de seu dever-ser (6).
O fragmento de Hericlito cabe ser meditado.

E na meditagio devemos consentir em chamarmos a aten-
¢do que as ciéncias ao estudarem o homem deveriam; entender
que “o cariter do homem é seu destino”. Que a educacdo, a so-
ciologia, a histéria, a politica, a psiquiatria, para fi¢armos ape-
nas nessas ciéncias, procurem atender melhor ao caréter do ho-
mem para descobrir-lhe o destino, e que este ndo lhe seja um
“fatum”, e que as ciéncias nfo olham apenas a aparéncia, ilu-
sdo, do homem sem apresentarem a sua realidade fenoménica.

E se ndo podem ser dadas solugdes ao problema humano,
ndo sejam apresentadas apenas rimas, que a meu ver vém sen-
do més, todas elas. E novamente o poeta mineiro:

6) Cfr. MARIA DO CARMO TAVARES DE MIRANDA, “Os Franciscanos

e a Formagio do Brasil” Universidade Federal de Pernambuco, Recife, 1969, pp.

169, 178.
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“Mundo mundo vasto mundoj,

se eu \éne chamasse Raimundo

seria lﬁna rima, ndo seria uma solucdo”. (7)

4 Compete 3 Iji‘losofia apresentar o sentido de.toda realida- -
e, e prenuncis-ld) como também é de necessidade uma Antro-

pologia Teolégica.

[

E para a nossa realidade brasileira, de um Brasil de dife-
rent?s .regiﬁes, riquezas e indigéncia, que com o fragmento de
Ii[e}‘acllto pensamos o homem brasileiro na Antropdlogia Filo-
s6fica. i
"o 'Cremos realmente ser essencial para nés uma reflexdo fi-
;osofl.ca e teolégica, rigorosas, sobre o homem e seu destino,

m situagfio especifica nossa, respeitando a nossa originalida-

de e tradigdo, tendo meméria das nossas raizes e premeditan-

do o futuro, segundo nossas possibilidades e nosso dever-ser (8).

) Né’.o que a Antropologia Filoséfica seja a soma do que foi
definido pelas ciéncias, mas porque é Filosofia metafisica do
hOIfle.m busca dizer o modo do ser do homem e seu estatuto on-
t<310g1co, sem perder a realidade do homem encarnado, em ten-
s8o entre os diversos planos de seu ser uno.

E a Filosofia nfo pode ficar alheia a realidade do ser que
s0mos, como somos e tais quais somos. E embora o homem seja
0 mesmo, cada homem & diferente. E nem seria de atitudes ne-
gativas, do regeitarmos os temas filoséficos pensados em terras
-estrangeiras, nem do mero copié-las, tdo pouco, que teremos
0 nosso pensamento servindo ao homem ser-brasileiro, pois no-
vamente com Carlos Drummond de Andrade dizemos: .

~ - %g-eada folha é uma diferente.
E cada instante é diferente, e cada

homem & diferente, e somos todos iguais” (9).

7) “Poema de Sete Faces”, ibid. p. 100 o
8 MARIA DO CARMO TAVARES DE MIRANDA, “Fé Hoje?”, Recife,
1»966, p- 53 - ¢ : : C ) ’

9)  “Os gltimos dias”, ibid., p. 30. .
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A cada um, homem ou povo, hi uma memséria-tradigdo
que exige uma invengdo-profecia, prépria e adequada, que pos-
sa de cardter de cada um, homem ou povo, nacdo, fazer seu
destino especifico, seu decidir-se. E hd situages diversas efh
cada memoria-tradi¢do nacional que foram legadas a cada ho-
mem ou povo, e que exigem uma invengdo-profecia, a qual se
instaura rutura, ndo instaura descontinuidade, pois a rutura 'é
apenas ao que for empecilho & criagdo do homem nacional, e
deve atender 3 meméria-tradicio que diz a Forma do seu ser,
no nosso caso, a Forma do ser-brasileiro, para reinstaura-lo,
recrid-lo em seu préprio ser que devém.

Nio é da Metafisica o pairar nas nuvens, e a Metafisica
do Homem, Antropologia Filoséfica, deve encarar o homem con-
creto, encarnado, “unidade de sua alma, sua carne, seus ossos”,
como diz Tomas de Aquino (I q. 75, a. 4, ¢), homem em situa-
¢do, que existe com suas qualidade essenciais, que pensa, que
quer, que ama, sente, age, que se relaciona consigo mesmo e
com o que o rodeia, e é enquanto ser-no-mundo o que “decide
fazer a histéria, sua histéria e ndo apenas ser simplesmente
uma vida”, conforme a compreensio de Binswanger (10), a
qual podemos acrescentar as palavras de Jodo Cabral de Melo

Neto:

uma “vida severina

(aquela vida que é menos B
vivida que defendida

.7 (11).

Mas mesmo assim, e reconhecendo a impottincia da lin-
guagem na referéncia ao Ser, manifestando-o em sua concretu-
de, e continuando com o poeta do Recife:

10) ROBERT MISRAHI, “Le Réve et IExistence selon M. Binswanger”’,
in “Revue de Métaphysique et de Morale”, 1959, n.° 1, p. 99.

(11) “Morte e Vida Severina”, 3a. ed., Editora Sabid, Rio de Janeiro,
p- 82.
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\f\XE dificil defender, -

sd com palavras, a vida,
ainda mais quando ela é

e:‘a que vé, severina;

ma's se responder nio pude

a pergunta que fazia,

ela, a vida, respondeu

com sua presenga viva; /!
e ndo hi melhor resposta S
que o espetdculo da vida: ey

vé-la desfiar seu fio, 1
que também se chama vida,

ver a fibrica que ela mesma,
teimosamente, se fabrica,
vé-la brotar como ha pouco
em nova vida explodida;
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mesmo quando é a explosdo
de uma vida severina”. (12),

pergunto:

— que serd o “responder com sua presenga viva”, sendo o ca-

riter do homem?
— e “desfiando o fio”, o tecer o destino?

— e “ver a fébrica que ela mesma, teimosamente, se fabrica”,
néo dira o fazer histéria? b
[

)

1
=~ e 0 “v&.la brotar como hé pouco em nova vida explodida™,

-afio diz o desafio de tudo que rodeia o homem, mas que este

decide ¢ & capaz de nova criagio?

Também para o Hbmem “nascer j& & caminhar” (13), e seu
caminlio é o exercicio do homem a tornar-se homem, é a ex-
periéncia do seu devir, pois, = '

12) 1%id., pp. 115-116. )
13), :“0 Rio”, Idem, Ibid, p. 119.
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“Nem existir é mais que um exercicio
de pesquisar de vida um vago indicio,

a provar a nés mesmos que, vivendo,
estamos para doer, estamos doendo.

dor do espaco e do caos e das esferas,
do tempo que hé de vir, das velhas eras”! (14)

E sempre se coloque diante de nés a questdo do homem que
somos, nosso cariter e nosso destino; questio do que havere-
mos de ser segundo o que temos sido, invencdo-profecia que néo
anule a memoria-tradicfo nossa.

E a partir desta reflexdo a Metafisica sobre o homem, ser-
brasileiro, seja centro de estudos e de pesquisas da Antropolo-
gia Filoséfica, ajudada por conhecimentos definidos por outras
ciéncias e inclusive pela Teologia, como alids tentamos nés fa-
zer, com certa anterioridade, pelo menos, no Norte e Nordeste
do Brasil, quando conseguimos que dentro da Metafisica, na
Universidade Federal de Pernambuco, e portanto como questio
metafisica, se estabelecesse o estudo ontolégico da realidade hu-
mana, ajudados por quem, conhecedor de ciéncia, pudesse dar
o material necessirio para uma analise do ex-sistente, homem,
ser histérico e tempéreo, e com isto ja tentamos iniciar o estu-

do do homem ser-brasileiro.

E nem minimizamos o trabalho pelo qual o homem for-
mando-se homem modifica o mundo, seu mundo, integrando e
fecundando o passado-presente em funcio do futuro, nem tam-
bém o trabalho laborioso de todas as consideracoes sobre o ho-
mem, como dizia corretamente Heréclito para os homens de
seu tempo e de todos os tempos:

“N#o encontrards os limites, da alma, qualquer que
seja a direcdo de teu caminho, tdo profundo é o seu

logos”.

(frag. 45)

14) CARLOS DRUMMOND DE ANDRADE, “Reldgio do Rosdrio”, ibid.,
pp. 218, 219.

Paixie e morte de Oswaldo Cruz

WALDEMAR DE OLIVEIRA

~ Avida e a obra de Oswaldo Cruz s6 podem ser compreen-
du'ias‘ e s6 devem ser avaliadas se se considerar a época em que
se afirmaram. De outro modo, impossivel configurar a grande-
za da fela. A moldura é o Rio de Janeiro dos comegos do sécu-
10’9 sio os seus homens, & frente Rodrigues Alves que, do Im-
PELIo, trazia & Repiiblica, em porgdes iguais, experiéncia e pa-
tEIOtlsmO. Deu-se conta, logo, do que era a capital do seu pais,
tdo bem descrita por Luiz Edmundo: “Pela aurora do século,
conservava a sordidez e o mofo dos velhos tempos coloniais,
quando o progresso rondava a entrada da barra, mas néo entra-
va, tempos da casa feia e sem conforto, da rua estreita e nio
arborizada. Vivia o povo esperando o carnaval, os baldes e as
f?gueiras de Santo Anténio e de Sdo Jodo, enquanto a bubd-
nica, a amarela e outras epidemias ddo tragicos festins pela ci-
dade. Obitudrio em ascensdo. Procissdes pelas ruas”.

Em sua zona central, o Rio é um amontoado de pardieiros
erguidos entre vielas e becos, empinados sobre outeiros e mor-
ros, labirinto oriental em que cada casa, atravancada de gente,
e.valhacouto de ratos e viveiro de mosquitos. O povo, porém,
ainda ndo relacionara rato a peste, mosquito e febre amarela,
promiscuidade a variola. Nem percebe, em pleno centro urba-
no, a ma vizinhanca dos estabulos, a sordidez dos quiosques e o
perigo do lixo, onde se banqueteiam, a céu aberto, as ratazanas.
Por conta de tal situacdo, que entretém endemicamente a tria-
de terrivel, os navios de carga escasseiam, na baia da Guana-
bara; os de passageiros, vindos do exterior, passam ao largo, con-
digdo antecipadamente assegurada pelas companhias de navega-
¢do; a imigracdo se restringe, o crédito do pais se abala, o cres-
cimento demografico se faz lentamente, por serem os jovens 0s
mais atingidos; e raros estrangeiros (de 1897 a 1906, 4.000
deles morreram de febre amarela) resistem, obedientes a reco-



