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“Pidgins” e linguas crionias

IvanisE PEssoA BECHARA

INTRODUGAO

O atual panorama dos estudos lingiiisticos referentes aos
“pidgins” e linguas crioulas tem-se revelado surpreendente e
Promissor, nio somente em razio das pesquisas intensificadas
e de formulacies em pleno processo de elaboracido como por
conterem, estes estudos, uma represntaciio critica dos conheci-
mentos ji adquiridos.

Quase todos os trabalhos aparecidos na década de cingiien-
ta e, especialmente, aqueles surgidos apos a la. Conferéncia In-
ternacional de Estudos das Linguas Crioulas, realizada em Mo-
na, Jamaica, em 1959, mostram que se estd formando uma no-
va corrente de pensamento que pode trazer uma revisio de po-
sicbes teéricas com diferentes rumos de investigagio e de abor-
dagem para o fendmeno lingiifstico das chamadas linguas de

contacto.

Por outro lado, a unificagdo do campo de estudos, a apli-
cacdo de postulados sociolingiiisticos & consideragdo de sua gé-
nese e desenvolvimento, o reconhecimento de que os crioulos sdo
linguas genuinas e ndo apenas deturpacdo das linguas européias
tém provocado interesse e estimulado esforcos em setores espe-

cializados da Lingiiistica Geral e Aplicada.

Evidentemente ndo cabe, nas dimensoes deste trabalho,
uma completa apreciagdo destas renovagoes. Entretanto, tenta-
rei colocar, na medida do possivel, as questdes tedricas que
vém sendo discutidas a partir da obra pioneira de Schuchardt
(1), em 1882, mostrando a evolugdo das concepgbes correntes a

1) SCHUCHARDT, William. Kreolische Studien. Wien, 1882-1891. 9 v.
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respeito destes idiomas, seu conceito, caracteristicas, bem como
sua importancia para o esclarecimento dos problemas gerais da
linguagem.

OS “PIDGINS” E AS LINGUAS CRIOULAS
1. Conceito de “pidgin”. A teoria do “life cycle”

Classificam-se, mais ou menos indiscriminadamente, sob as
denominacées de pidgins, linguas mistas, linguas de recurso,
linguas de necessidade, linguas francas, linguas comerciais, etc.,
os tipos de linguagem que nascem do contacto e do desejo de
intercompreensio de grupos de individuos que falam idiomas
diferentes e mutuamente ininteligiveis.

Originarios de situacdes de emergéncia (nos portos mari-
timos ou nas fases iniciais de colonizagio), os pidgins sio ins-
trumentos lingiiisticos improvisados que desempenham suas fi-
nalidades comunicativas nas relagoes entre pessoas que usamn,
concomitantemente, sua lingua prépria.

A palavra pidgin foi empregada, primeiro, para designar
o pidgin-English, nos mares da China e depois aplicada a qual-
quer lingua do tipo similar. O termo talvez derive do ingleés
“husiness” e revela, de modo explicito, sua condigdo limitada,

circunstancial.

S4o suas principais caracteristicas o fato de serem bilate-
rais, conscientemente empregadas como linguas restritas de re-
lagdo e nunca constituirem o tnico ou principal meio de expres-
50 de uma comunidade. Por sua funcionalidade reduzida a cer-
tas situagbes, constituem os pidgins uma “praxis” simplificada
e mais ou menos assistematica de um instrumento lingiiistico
normal, tomado por base, cujo vocabuldrio e esquemas grama-
ticais sdo alterados em grande parte.

De certo modo, as exigéncias momentineas de intercAmbio
fazem com que, em cada ato comunicativo, criem os falantes
formas improvisadas ou analégicas para expressarem sSuas ur-
gentes e transitérias necessidades. Entretanto, se a comunicagao
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entre os individuos aloglotas adquiriu certo cardter de continui-
dade, ¢ possivel que o pidgin atinja, também certo grau de fi-
xagdo, chegando a possuir um inventdrio léxico e gramatical
constante, embora esse inventdrio continue pobre em razdo mes-
ma de sua aplicagio a um circulo restrito de férmulas lingiiis-
ticas (avisos, ordens, informagdes, reclamacdes etc.) quase sem-
pre invaridveis e rotineiras.

Muitos pidgins, nascidos de circunstincias especiais, ten-
dem a extinguir-se quando cessam ou se transformam essas cir-
cunstincias. Mas os recursos limitados de um pidgin podem ser
a verdadeira causa de sua sobrevivéncia, se a necessidade deste
pidgin minimo persiste na comunidade. E exemplificativo, neste
particular, o caso do pidgin-English que sendo, na verdade,
muito limitado, resistiu, ativamente, por muitas centirias.

Assim, podemos concluir que, se a situagio interlingual, que
provocou o aparecimento do pidgin, permanece inalterdvel, este
também permanecerd, mas, se nio persiste, ele desaparecerd ou
terd um desenvolvimento subsequente que vai depender, intrinse-
camente, das condigbes sociais (como a constituigdo das socie-
dades mistas) transformando-se em lingua crioula.

Afirma-se, geralmente, que foi Bloomfield (2) o primeiro
a declarar o parentesco histérico entre o pidgin e o crioulo mas
foi Robert Hall (3) quem destacou esta filiagdo, considerando
a fase pidginzante como essencial na sua definicio de lingua
crioula e chegando a postular uma espécie de “life cycle” lin-
oiifstico, comegando com a geracio espontinea de um pidgin,
seguida de uma gradual evolugio para o crioulo. Deste modo,
o pidgin, desenvolvendo a sintaxe e o vocabuldrio, ampliando
sua esfera comunicativa para atender a relagdes constanies na
vida social, torna-se a lingua nativa de uma comunidade e, de-
pois desta metamorfose, sobrevive, além do periodo de simples

contacto interlingual, como instrumento lingiiistico com estatuto

2) BLOOMFIELD, Leonard. Language. New York. Holt, 1933.

3) HALL Jr., Robert A. Pidgin and creole languages. New York. Ithaca,
1966.
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proprio e sistematico. Pidgin e crioulo seriam, pois, etapas di-
ferentes de um mesmo fenémeno lingiiistico.

Embora a teoria do “life cycle” seja mais ou menos admiti-
da entre os especialistas, variam, no entanto, os modos de en-
carar os pormenores do processo e o préprio conceito de lin-
gua crioula, dependente, em grande parte, dos preconceitos s6-
cio-culturais e de diversas orientacées lingiiisticas.

2. Primeiras concepgées sobre os crioulos

Por serem considerados, durante muito tempo, como sim-
ples deturpaciio das linguas européias, os crioulos merecem
atengdo tardia dos estudiosos. Seu tratamento cientifico data do
século XIX, quando Schuchardt publica seus Kreolische Studien
sobre as virias modalidades crioulas, estabelecendo, pela pri-
meira vez, as questdes relativas a estas linguas.

E de notar-se que, no dmbito da lingua portuguesa, o inte-
resse pelas linguas crioulas manifestou-se um pouco mais cedo,
em 1880, com Francisco Adolfo Coelho e o seu primeiro arti-
go sobre Os dialetos roménicos ou neoplatinos na Africa, Asia e
América (4), estudo que, apesar das modestas dimensoes, apre-
senta critérios rigorosamente cientificos e concepgées avangadas

para o espirito da época.

De qualquer modo, nesta fase inicial, ainda eram os criou-
los considerados, geralmente, como uma espécie de lingua de-
generada, “pot-pourri” lingiiistico de elementos heterogéneos,

adotado por individuos carentes de qualquer cultura e em in-

fimo estado social.

Reflexo desta concepgio sdo as definigdes propostas por
varios estudiosos, muitos deles de inquestiondvel valor intelec-
tual e formacdo lingiiistica sélida, que revelam uma atitude des-

denhosa em relagdo ao crioulo.

4) COELHO, Francisco Adolfo. Os dialetos romdnicos ou neolatinos na Afri-
ca, Asia e América. Lisboa. Boletim da Sociedade de Geografia, 1880.
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Assim, Meyer Liibke o considera como:

“... chapurreo de una lengua extranjera,
aprendida en el trato diario por gente en
su mayor parte inculta, en vista de las
necessidades mds elementares y usando los
medios de expressién mds sencillos”. (5)

Também Meillet (6) vé o crioulo francés de Mauricia e
Reunido apenas como um imperfeito francés que os negros
aprendiam de seus senhores e muitos outros autores conside-
ram os crioulos como toscas linguas mistas, termo certamente
impréprio por implicar nio somente uma mistura heteréclita de
elementos ou um confuso inventério de corrupgoes interlinguais,
como por lhe negar, implicitamente, uma estrutura capaz de lhe
garantir individualizagdo lingiiistica.

Temos, mais ou menos neste sentido, a declaracio de Leo

E. Rens:

“The mixed nature of creole language
is to be found in their grammatical
and phonetical structures rather than
in a mixed vocabulary”. (7)

Serafim Silva Neto (que teve o inegdvel mérito de iniciar
estes estudos entre nés), embora considere os crioulos como
falares que tém vida prépria e caracteres definidos, classifica-
os como transitérios e inferiores, mera deturpacdo de linguas
européias e irremissivelmente identificados com a misera situa-
¢do de seus falantes. Diz o saudoso filélogo brasileiro:

5) LUBKE, W. Meyer. Introducion a la linguistica romdnica. trad. esp.
Madrid. s.d.

6) MEILLET, Antoine. Linguistique historique et linguistique génerale.
Paris, 1931, 1.° vol.

7) RENS, Leo E. The historical and social background of Surinam negro-
english. Amsterdao 1953.
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“Crioulos sdo falares de emergéncia, com caracteres
definidos e vida propria que consistem na deturpa-
f;éo e simplificagdo extrema de uma lingua européia
imperfeitamente transmitida e aprendida por gente
de civilizacdo inferior”.

' Apresenta, a seguir, os elementos essenciais de sua defi-
nicao:

e - - s r .
a) o crioulo é um falar transitério (*);3

b) o crioulo apresenta caracteres definidos que se
deixam prender por um fio condutor;

¢) o crioulo tem vida propria: ele é o meio de ex-
pressio de que dispée o grupo;

d) o crioulo é a deturpagdo e a simplificacio de
uma lingua européia (portugués, francés, espa-
nhol, inglés, holandés etc.)

e) essa lingua bdsica foi transmitida deficiente-
mente ;

f') o crioulo serve de instrumento de comunicacao
entre seres inferiores e subalternos . (8)

Embora esta definicio contenha elementos pertinentes que
caracterizam a natureza lingiiistica do crioulo, peca, no entanto,
por revelar uma atitude depreciativa e superior em relagio a
essas linguas, afastando-se da indispensével isencdo de uma
abordagem cientifica, porque, para o entendimento de sua rea-
lidade idiomadtica, ndo importa estabelecer confronto com a
lingua “standard” bdsica, nem determinar o “status” inferior
do crioulo — solugdo mais comoda e aparentemente mais Gb-
via — porém colocar os problemas concretos que suscitem in-
dagacdo lingiiistica objetiva.

* 0Os grifos sio nossos.

8) SILVA NETO, Serafim da. Histérie da lingua portuguesa. Rio de Ja-
neiro. Livros de Portugal, 2 ed. 1970.
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Para isto, cumpre afastar, “in limine™, os parimetros de
Normalidade e superioridade subjacentes a ideologia colonizado-
ra do homem branco civilizado, investigando, sem preconceitos,
4 estrutura caracteristica das linguas crioulas e sua eficicia co-
Municativa.

Sabemos que uma tosca lingua tribal é inerentemente ca-
paz de, expandindo seu vocabulirio e desenvolvendo suas for-
Mmas internas, chegar a lingua nacional, quando as condiges
sociais sdo favordveis.

Assim, ndo se pode, “a priori”, negar ao crioulo a possibi-
lidade de ascender a um “status” natural que lhe permita, em
futuro préximo ou remoto, atingir a condigio de lingua de ci-
vilizagdo, como também, nio é de se considerar, em razodvel
sentido antropolégico, seus utentes como inferiores e subalternos.

Dentro da moderna orientacdo lingiiistica, temos a judicio-
sa afirmagdo de Martinet de que:

“Em principio, nada na estrutura lingiiistica do cri-
oulo o desclassifica como lingua de cultura, mas, en-
quanto o crioulo for sentido como forma bastarda
de alguma grande lingua de civilizacdo, o seu “status”
pouco diferird do “patois”. (9)

No mesmo sentido, opina Herculano de Carvalho:

“Q crioulo pode-se comparar a qualquer lingua na-
tural, distingue-se, apenas, pelo prestigio social e nao
serem utilizados como instrumento de expressdo de
uma atividade mental superior, filosofia, ciéncia, li-
teratura”. (10)

-_—

9) MARTINET, André. Elementos de lingiiistica geral. trad. port. Lishoa
Livraria Si da Costa, 1964.

10) CARVALHO, J. Herculano de. Sobre a natureza dos crionlos e sua
significacio para a lingiistica geral. Coimbra, V Coléquio Internacional de Es-

tudos Luso-Brasileiros, Actas, vol. 3 1966.
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Entre os que defendem a : i '
] . 0s qtjc dt..fcndf.m a autonomia do crioulo, enxergan-
0-0 numa perspectiva inteiramente favordvel, esti Rodolfo
Lenz, estudioso do crioulo de Curagau e grande entusiasta do
seu progresso. Ja em 1928 ele declarava que:

“E% Papiamento de Curazao es, segtin mi opinién, el
mejor ejemplo de una lengua criolla que se ha levan-
tado hasta el nivel de una lengua de alta cultu-
ra”’. (11)

Mesmo descontando-se a énfase manifesta do eminente lin-
giiistico, pode-se reconhecer que este crioulo tem lingua escrita
€ conta, em seu ativo, uma pequena mas florescente literatura,
sobrepondo-se, galhardamente, ao holandés oficial.

Também o Bahasa, hoje lingua nacional da Indonésia, ex-
perimentou, nos tltimos anos, um notdvel desenvolvimento e ele-
vacao social.

Admite-se, atualmente, que, embora os crioulos represen-
tem uma simplificagdo as vezes extrema da lingua origindria, a
reinterpretagdo que realizam com os significantes adotados cria
um novo sistema diverso do inicial e, de certo modo, bastante
complexo. .

Além disso, por mais pobre que seja a sua forma idioma-
tica, ele constitui o instrumento lingiiistico principal e até mes-
mo tnico de uma comunidade, bastando para satisfazer todas as
suas exigéncias de comunicacéo.

Deste modo, os crioulos nio sdo apenas deturpacio das
linguas européias, mas uma verdadeira reestruturacio dos ele-
mentos fornecidos pela lingua base, em razio da influéncia dos
substratos e de especificas condigées psico-sociais.

Este ponto de vista é defendido por notdveis lingiiistas em
todo o mundo. No dominio portugués, citaremos, particularmen-
te, Herculano de Carvalho (12) e Jorge Morais Barbosa (13)-

11) LENZ, Rodolfo. El Papiamento, la lengua criolle de Curazao, la gramd-

tica mds sencilla. Santiago do Chile, 1928.
12) CARVALHO, J. Herculano de. Op. cit. pp. 257-273.
13) BARDBOSA, Jorge de Morais. Crioulos. Lisboa, Academia Internacional

de Cultura Portuguesa, 1967.
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Em conclusdo, podemos afirmar que esti completamente
afastada, por niio cientifica, a concepcio que via, nos crioulos,
linguas bastardas e despreziveis, desprovidas de estatuto lin-
glistico. A esta atitude descriminativa, Marius Valkhoff cha-
mou, significativamente, de “albocentrism”, acrescentando:

“We annot help branding this as an unscientific
attitude because in science every object of investi-
gation ought to be approached with an open mind.
The botanist who studies certain types of moulds
will not complain of their alleged ugliness and will
not prefer flowers to them, nor will the pathologist
declare that the is disgusted by some new desease
which he is observing. Moreover, the Creole varieties
do not all deserve this contempt and can boast of fine
qualities of picturesqueness as well resourcefulness”.

(14).
3. Modernos estudos sobre os crioulos

Os crioulos vém sendo estudados sob duas perspectivas

Principais: a genética e-a estrutural.

A primeira procura descobrir a origem destas Hngua? e
analisar-lhe o progressivo desenvolvimento a partir de fas?s ini-
ciais, A segunda investiga, sincronicamente, suas caracteristicas
estruturais. Ambos os critérios poderiam ser, entretanto, com-
plementares e caberia indagar, de maneira ampla, se os idio-
mas geneticamente considerados crioulos constituem, também,
um grupo lingiiistico tipologicamente definido.

Cada uma destas investigagbes pode trazer contribuigdes
importantes nio so para a exata caracterizacao destes falares,
. -~ . 13 .

como para uma melhor interpretagao de seus sistemas e " pe1

formances” lingiiisticos.

14) VALKHOFF, Marius F. Studies in portuguese and creole. Johannes-
burg, Witwatersrand University Press, 1960.
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s s & e b i i

o grupos principais: as teorias mono-
geneticas e as teorias poligenéticas. Segundo estas, cada pidgin-
crioulo, ou cada crioulo de diferente comunidade, é o resulta-
do de um ato separado e espontineo de criaciio e desenvolvi-
mento a partir da correspondente lingua “standard” da qual ele
dwffrgiu sob a influéncia de situagdes s6cio-lingiiisticas desi-
guais. De acordo com as teorias monogenéticas, todos os pidgins
e crioulos tiveram um ancestral comum que se desenvolveu em
linhas divergentes, no tradicional sentido genealégico, sob o in-
fluxo da lingua “standard” predominante, resultando em dis-
tintas e ininteligiveis variedades idiomaticas.

Até recentemente, as teorias preponderantes eram as poli-
genéticas que apresentavam diversas explicagdes para os proble-
mas da origem dos crioulos.

Uma teoria que teve alguma fortuna entre os estudiosos,
apesar de sua abordagem simplista, foi a teoria do “baby talk”.
Segundo ela, cada pidgin e crioulo comecava como uma espé-
cie de linguagem infantil, usada pelos proprietirios de fazen-
das e comerciantes para comunicarem-se com seus escravos, em-

pregados e fregueses.

No intuito de facilitar o intercimbio, cada falante europev
mutilava, deliberadamente, a prépria lingua, eliminando as fle-
x6es gramaticais, restringindo o niimero de tracos fonoldgicos
e esquemas sintdticos e limitando o vocabulario a poucas cen-
tenas de palavras.

O resultado desta siimula lingiiistica era descrito, por mui-
tos especialistas, como uma corruggo da lingua “standard”, des-
" . s , . s
tinada a mentes pueris e de baixo nivel intelectual, sem “status’

de verdadeiro idioma.

Esta teoria apresenta indimeros pontos vulneraveis que po-
dem ser facilmente refutados.

Se é crivel que os colonizadores brancos reduzissem as for-
mas de sua linguagem para fazerem-se entender pelos nativos,
considerar tal circunstincia como bésica para a origem do crl”
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oulo é, sem ddvida, uma excessiva simplificacio da realidade.
Porque a transmissio imperfeita de uma lingua a individuos
adultos aloglotas, ja possuidares de um idioma de estrutura
completamente diversa, vai provocar o aparecimento de um sis-
tema novo, bastante afastado do original. E, possivelmente, este
sistema novo (o crioulo), nascido da conjugacdo de elementos
varios e elaborado dentro dos esquemas de interpretagio dos
n?.tivos, é que foi aprendido pelos senhores e comerciantes e nio
vice-versa.

Além disso, se cada europeu tinha improvisado sua pro-
pria variedade de “baby talk”, para comunicar-se com seus ser-
vos, como explicar o fato de apresentarem os crioulos similari-
dades notiveis e muitos deles serem mutuamente inteligiveis?

Outra teoria poligenética explica a origem e similaridade
dos crioulos pelo substrato comum das linguas nativas, defen-
dendo, ao mesmo tempo, a geragio espontinea dos pidgins on-
de quer que houvesse contactos entre grupos de individuos de
linguas distintas e se fizesse necessiria uma forma de comuni-

cacao.

Assim, Le Page diz que o francés haitiano é semelhante ao
inglés de Jamaica porque os escravos, a quem O0s colonizado-
res ensinavam a lingua “standard” simplificada, eram todos
africanos. Havia um intercAmbio de formas entre eles, dando
em consequéncia uma mistura de linguas européias com ele-
mentos das linguas nativas da Africa. (15)

Um defensor notivel da tese poligenética é Robert Hall.
Ele fornece duas explicagées para o aparecimento de um pidgin
ou crioulo em uma dada comunidade: ou a espontinea geragdo
de um novo pidgin, por efeito do contacto lingiiistico, ou a ex-
tensiio a dita comunidade de um pidgin ou crioulo ji estabele-
cido alhures (por exemplo a divulgagio do pidgin-English atra-
vés da Melanésia). Segundo Hall, a existéncia de crioulos se-
melhantes, em duas comunidades geograficamente afastadas, po-

15) LE PAGE, Robert B. General outlines of creole English dialects. Orbis,
6, 1957.
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de ser explicada através de um tardio processo de difusdo, pois
seria muito dificil que elas improvisassem o mesmo pidgin in-

terlingual. (16)

Assim estaria explicada, por exemplo, a uniformidade do
crioulo francés, considerando-se que este crioulo se teria insti-
tucionalizado na Africa antes de acompanhar seus utentes as
colonias.

No entanto, se continuarmos a explicar todos os fendme-
nos da similaridade dos crioulos através da difusio, poderemos
chegar, facilmente, is teorias monogenéticas que se baseiam,
justamente, na difusdo e divergéncia de um tinico pidgin inicial.

As teorias monogenéticas comegaram a conquistar a prefe-
réncia dos estudiosos depois dos anos cinqgiienta e muitos auto-
res endossaram a tese de um crioulo portugués como base de
todos os pidgins e crioulos.

4. A teoria do protocrioulo portugués

Em 1951, Navarro Tomas observa que o Papiamento ndo
era uma lingua indigena caribeana misturada ao portugués e/ou
espanhol com elementos africanos. Parecia-lhe licito supor que
esta lingua tinha origem no pidgin portugués usado como lin-
gua comercial no oeste da Africa, durante o trdfico dos escra-
vos. (17)

Esta idéia foi compartilhada por outros autores, seguindo-
se a formalizacio de uma fecunda teoria monogenética do pro-
to-crioulo afro-portugués como ascendente genético de numero-
sos crioulos da Africa, Asia e América.

Em 1956, Keith Whinnon prova que os quatro crioulos das
Filipinas ndo eram falares independentes mas tinham divergido
de uma fonte comum nas Molucas e que a base destes crioulos
espanhéis era um pidgin portugués muito semelhante ao de Goa,

16) HALL Jr., Robert A. Op. cit.
17) TOMAS, Tomas Navarro. Observaciones sobre el Papiamento. Nuevd

Revista de Filologia Hispanica, 1953. 7.
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na fndia. Segundo ele, os crioulos espanhéis da Asia ndo eram
simplesmente a reinterpretagio, pelos nativos, da lingua de seus
colonizadores da Espanha, mas, basicamente, o desenvolvimento
desta lingua franca portuguesa com influéncias espanholas pos-
teriores.

Whinnon salienta a importincia deste pidgin portugués
que, no século XVI, substituira o drabe e o malaio como lingua
comercial no Extremo Oriente e era empregado por comercian-
tes de 1odas as nacionalidades, da India a2 Indonésia e no Japdo.
Ao mesmo tempo sugere que o sabir, a famosa lingua franca
do Mediterrineo, seria a fonte de todos os pidgins e crioulos
de base européia do mundo.

Este sabir, cuja origem remonta ao tempo das Cruzadas,
sobreviveu por muitas centirias e é descrito por Schuchardt em
1909.

Apesar de seu vocabulario formado com elementos de qua-
se todas as linguas do Mediterrdneo, a propor¢io da mistura
varia de lugar a lugar.

Segundo Whinnon, é muito possivel que uma versdo deste
sabir, com predomindncia portuguesa, v constituir, de fato, este
pidgin que, no século XVI, foi levado ao Extremo-Oriente (on-
de se desenvolveu como crioulos portugueses, espanhdéis, e, tam-
bém, como pidgin-English) e ao oeste da Africa, onde se fir-
mou como forma preponderante, sendo dai transportado para
o Novo Mundo, constituindo a base ndo somente do Papiamen-
to, mas, inclusive dos crioulos francés e holandés. (18)

No mesmo ano de 1956, Douglas Taylor enfatiza a simi-
laridade existente entre os crioulos caribeanos e os crioulos do
Extremo Oriente, admitindo que ambos sdo modificacdes do

pidgin portugués. (19)

—_—

18) WHINNON, Keith. Spanish contact vernarculars in the Philipinne Is-
lands. Hong-Kong. Univ. Press. 1956,

19) TAYLOR, Douglas. Language contacts in the West Indies. Word. 12.
1. 1956.
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Ainda sobre o Papiamento, H. L. A. van Wijk declara
que este ¢ um desenvolvimento do jargdo dos escravos do oeste
da Africa. Este jargio, influenciado pelo substrato africano, pa-
rece haver sido o padrdo para todos os crioulos das fndias
Ocidentais. Salienta, ainda, o orgulho que o Papiamento des-
perta em seus falantes que o preferem, absolutamente, ao ho-

landés oficial. (20)

William Stewart, estudando o parentesco lingiiistico, a es-
trutura e o léxico dos crioulos conclui que a evolucio divergen-
te de um simples proto-pidgin é muito mais sustentivel que 8
reestruturagio convergente de todo um grupo de linguas sepa-

radas. (21)

David de Camp endossa a teoria declarando que os estw

dos modernos se orientam por esta diretriz e que ha uma ten
déncia crescente em falar ndo de crioulos mas de o crioulo. (22)

Marius Valkhoff dedica um estudo especial ao crioulo por-
tugués, demonstrando, largamente, a validade desta tese mono-
genética no seu livro “Studies in Portuguese and Creole”. Re
fere-se, com detalhes, a um pidgin portugués, lingua internacio’
nal de emergéncia, criada especialmente com propésitos comel”
ciais, mas subsequentemente empregada em relagdes mais estre!
tas e cotidianas. Esta lingua serviu de padrio para todos 0%
crioulos espalhados em regides da Asia, Africa e América.

Em suas consideracses Valkhoff distingue trés variedade®
de portugués: o portugués culto, lingua literdria, usada, as v¢
zes, no ultramar, por representantes da administragdo portugi®
sa; o puro crioulo, lingua adotada pelos nativos em geral e um?
espécie de lingua intermedidria entre este e o portugués cultor

Jands

20) WIJK, H. L. A. Spanish contact vernaculars in the Philipinne Is

Hong-Kong Univ. Press. 1950.
21) STEWART, William. Creole Languages in the Caribbean. Washingt?
Frank Rice, 1960.

; ; e
29) DE CAMP, David. The field of creole language studies. Latim A™

rican Research Review. 1968. vol. 3 n. 5.
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Esta lingua intermediiria, que admitia vérias gradacgbes mais
ou menos corretas, teria sido obtida por uma espécie de “lusi-
tanizagdo” do primitivo crioulo e distingue-se deste em muitos
aspectos. Chama-lhe Walkhoff de “crioulo primario” e o define
como uma nova lingua saida do original portugués e conside-
rada pelos falantes como um pouco diferente da lingua mae
(corresponde ao que Serafim da Silva Neto chama de semi-cri-
oulo), um estigio mais aperfeicoado da primitiva aprendiza-

gem.

Ao crioulo vulgar chama Valkhoff de “crioulo secunds-
rio”. Corresponde ao verdadeiro crioulo, ou seja, ao portugués
alterado sob a influéncia dos substratos africanos e falado em
quase todos os dominios do Império Portugués. Esta lingua tem
uma unidade bésica que permite seja entendida dos portos do
Brasil a Macau ou Nagasaki, desde o século XVII a fins do

século XVIII.

Com este falar os portugueses dirigem o comércio de es-
peciarias e o trifico de escravos, no Oriente e costas da Afri-
ca, sendo depois adotado por povos de todas as nacionalidades
que se ocupavam do mesmo comércio.

Quanto aos escravos africanos, destinados as colonias, sé
excepcionalmente eram levados, de imediato, do interior da
Africa as terras americanas. Normalmente tinham sempre opor-
tunidade de aprender rudimentos da lingua franca, seja no de-
pésito de escravos, onde eram despejados por longos periodos
antes de serem transportados, seja durante a morosa viagem a
bordo dos navios negreiros. Estes escravos, mais ou menos cri-
oulizados eram chamados de “ladinos” em oposi¢cdo aos “bo-
cais” que s6 falavam linguas africanas.

M. Valkhoff demonstra a marcante influéncia do crioulo
portugués nos diversos crioulos (franceses, ingleses, espanhéis
etc.) e até no “Afrikaans”, da ex-colonia holandesa do Cabo:

“. .. broken Portuguese which was then the universal
language from the east to the west, this was the lan-
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guage which to a certain degree influencied Cape
Dutch”. (23)

Sem diivida, a tese do proto-crioulo portugués, como base
genética para os crioulos em geral, tem fortes fundamentos e
explica a similaridade destas linguas faladas em tdo diferentes
e remotos lugares.

Nos séculos XVI e XVII, como bem diz Fernando Pessoa,
“o mar sem fim é portugués”. (24)

Os portugueses foram os primeiros a frequentar as costas
da Africa e entrar em contacto com as tribos negras, assim
como foram os primeiros a estabelecer niicleos de colonizagio

na Asia.

Dai a preponderincia do crioulo portugués que serviu de
modelo a todas as linguas deste tipo e a incrivel vitalidade des-
ta lingua que sobrevive, em virias regides, até os dias atuais.

Seria a presenca e o eco daquela gléria memoravel dos
que, segundo o Poeta Maior lusitano:

“Entre gente remota edificaram
Novo Reino que tanto sublimaram”.

(Lusiadas, Canto I, 1)
CONCLUSAO

Os estudos dos idiomas crioulos apresentam, inegavelmen-
vas de grande alcance, mormente nas tltimas déca-

te, perspecti
dogdo dos principios e méto-

das, quando se orientaram para a a
dos da moderna lingiiistica.

Foram feitas muitas descrigdes sincronicas destas linguas

e estd em vias de concretizagio um trabatho comparativo de apro-

23) VALKHOFF, Marius F. Op. cit
24) PESSOA, Fernando. Mensagem ed. bras. José Aguilar. 1960.
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fundamento progressive que visa a estabelecer os seus tragos
tipologicamente comuns e caracteristicos.

Haja vista os estudos de cardter estrutural apresentados
por Robert Hall (25), Douglas Taylor (26), David de Camp
(27) e, inclusive, uma lentativa de aplicagdo dos principios da
gramética transformacional ao estudo do crioulo por Beryl Lof-
tam Bayley.

E de notar-se que, desde 1957, o “Linguistic Bibliogra-
phy”, publicado com a assisténcia da UNESCO, tem uma divi-
sao reservada as linguas crioulas.

Este interesse particular pelo crioulo resulta ndo somente
de sua importdncia intrinseca, como da relevante contribuigdo
que pode prestar aos estudos de lingiiistica geral e teoria da
linguagem.

Assim, muitos problemas lingiiisticos genéricos podem ser
esclarecidos através de pesquisas e investigagGes referentes aos
crioulos. ‘

Poderiamos citar, por exemplo, o problema da transmis-
sdo lingiiistica em geral e, em particular, o da aquisi¢do de uma
lingua nova por individuos adultos aloglotas de toda uma co-
munidade: a formagdo de novos sistemas lingiiisticos pela mu-
tilagdo e reinterpretagdo de sistemas jd existentes, sob o influ-
%o de diferentes substratos; a co-varidncia sistematica entre a
estrutura lingiiistica e a estrutura social; a importancia dos fa-
tores culturais na aprendizagem de uma lingua, o bilinguismo,

ete.

Além disso, sendo os crioulos linguas de formagdo recen-
te e em processo, por assim dizer, de desenvolvimento inicial,

25} HALL Jr. Robert. Haitian Creole: grammar, teats, vocabulary. American
Anthropological Association, Memoir 74. 1953.

26) TAYLOR, Douglas. Structural outline of Caribbean creole. Word 7. 1951.

27) DE CAMP, David. Op. cit.
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€ possivel observar seus sistemas “in statu nascendi” e deduzir
o papel do inconsciente na modelagem lingiiistica.

Poder-se-ia, também, cogitar da possibilidade de este pro-
cesso ter-se verificado em muitos outros sistemas que mais tar-
de se ampliaram e difundiram-se em muitas dreas do mundo.

Finalmente, o estudo das linguas crioulas é fecundo sob
inlimeros aspectos que ainda nido é possivel precisar.

Entre estes, a capacidade da mente humana para exercer
sua fungdo criativa no dominio lingiiistico, sua propriedade de
organizagio e manipulagio dos dados fornecidos pelo ambien-
te, seu agenciamento de elementos num sistema estruturado,
enfim, a caracteristica qualidade do homem de se interrelacio-
nar e comunicar com seus semelhantes, através do instrumento
que o faz propriamente humano — a linguagem.
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Universalidade e cosm@poiiﬁsmo
na misica contemporinea

A MEMORIA DE
MARIO DE ANDRADE

SEBAsTIAO ViLa Nova
Apresentagao

Acredita-se que a misica contemporénea, erudita ou popsll-
lar como, de resto, a arte em geral, atravessa um mf)m(?nto ~e
crise como se costuma dizer —, crise que Olftl;a nao € senao
a crise de adaptagio do homem as novas con,d}goes da (:.u1t1:1ra
que ele mesmo criou. O antigo problema estético daﬂ universa-
lidade da obra de arte, com o agravamento Ida questdo Flo Ccos-
mopolitismo ou nacionalismo como alternativas possivels para
o artista criador na determinacio das fontes e do sentido mesmo
de sua arte, atinge uma dimensdo inexiste.nte em 0}1t_1'os contex-
tos sGcio-culturais, ultrapassando os limites fllospflgos dentro
dos quais o problema era, até entdo, colocad? e atmg.?d‘o 0 d-o-
minio do sociolégico. Torna-se, entdo, necessario abordar o pldo-
blema nas dimensées com que ele se impde, corzlplem'eptan 0
com a abordagem histérico-sociolégica a espe&;ulagao estetlf:a ecin
torno do mesmo. No caso particular da misica, o concurso 1a
musicologia, disciplina auxiliar da etnologl? bastante mextﬁ c?o
rada, é indispensavel a compreensio de fenorn.enos cujo es’l.se
profundo demanda necessiria, mas ndo exclusivamente, anall
lécnica apurada.

2

Com este trabalho, ndo pretendemos fazer proprlgmente
filosofia da arte. Também, se ndo é, a rigor, um ensaio de M-
sicologia, o que exigiria andlises técnicai mais e?téensas e ;:;1;
dadosas dos fatos aqui estudados, nele.na.o c}escm a.mg?,_ q v
do necessdrio, os aspeclos técnico-musicals IMPrescindivels



