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RESUMO

A carta de solos e a de aptiddo agricola sdo instrumentos essenciais para o planejamento territorial sustentavel da
expansdo agropecuaria brasileira. Apresenta-se uma atualizac¢do da carta de solos e de aptiddo agricola para a bacia do
Rio Paracatu (Noroeste de Minas Gerais), em escala de detalhe de 1:250.000. Propde-se uma metodologia para a
adequacao da antiga carta ao novo Sistema Brasileiro de Classificacdo de Solos e, utilizando uma nova proposta de
adaptacdo de aptidao agricola para o sistema da FAO/Brasileiro sobre a carta de solos, foi gerado um novo mapa de
aptiddo agricola. Os produtos apresentados mostram-se Uteis para o planejamento territorial sustentavel da bacia
hidrogréafica em estudo. A metodologia proposta de aptiddo agricola conseguiu conciliar melhor a produgio agricola
com a conservacao ambiental, podendo ser replicada para outras regides.

Palavras-Chave: Pedologia, Aptiddo Agricola, Bacia do Rio Paracatu, Planejamento de Uso do Solo

Methodological Propositions on Soil Cartography and Agricultural Aptness
Cartography: Case Study of Paracatu River Basin

ABSTRACT

The soil map and the agricultural aptness map are important tools for Brazilian agricultural and livestock sustainable
territorial management. In this paper, the Paracatu River Basin Soil map has been updated, in a 1:250.000 scale. A
methodology is proposed to adequate the chart to the new Brazilian Soil Classification System. Thus, the Soil map is
applied to develop an agricultural aptness map, via a new adjusted approach to FAO/Brazilian System. The maps will
be useful for the sustainable planning of the basin. The proposed agricultural aptness methodology can better conciliate
the agriculture with the environmental conservation. Thus, it is possible to replicate the methodology to other regions.

Keywords: Soil Science, Agricultural Aptness, Paracatu River Basin, Land Use Management.

1. Introducao levantamentos de solos sofreu incremento
A avaliacdo da aptiddo agricola das acentuado e sistematico a partir dos trabalhos
terras no Brasil com base na interpretacdo dos desenvolvidos e publicados em 1964 por K. J.

. — Beek, J. Bennema e M. N. Camargo sob os
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auspicios da FAO e Ministério da Agricultura
(Beek et al., 1964). Ulteriormente, sob a égide
do SNLCS e da EMBRAPA/ MA (atual
CNPS — Centro Nacional de Pesquisa de
Solos) ¢ SUPLAN — Secretaria Nacional de
Planejamento Agricola, foi progressivamente
alterado. Entre as varias modificagdes
introduzidas destacam-se os aumentos do
numero de alternativas de utilizacao das terras
e dos niveis de manejo, e ainda a adogdo de
simbologia representavel em um s6 mapa.
Esta nova versao ¢ datada 1978, cuja ultima
edicao foi revisada e publicada por Ramalho
Filho e Beek (1995).

O sistema Fao/Brasileiro (Ramalho
Filho e Beek, 1995) prevé a existéncia de trés
niveis de manejo: A, B e C, que se referem,
respectivamente, a pouco desenvolvido,
semidesenvolvido e desenvolvido. As terras
sao enquadradas, para cada nivel, em uma das
quatro classes: boa, regular, restrita e inapta,
conforme o grau de intensidade dos cinco
fatores que influenciam a sua utilizagdo. Sao
eles: deficiéncia de fertilidade, deficiéncia de
agua, excesso de agua, susceptibilidade a
erosdo e impedimentos a mecanizagdo. A
quantificacdo das limitacdes ¢ feita pelos
graus: nulo, ligeiro, moderado, forte e muito
forte. Sao previstos também os seguintes tipos
de utilizacdo, sucessivamente  menos
intensivos conforme as limitagdes de aptidao
agricola: lavouras, pastagem plantada,
silvicultura, pastagem natural e
preservacdo/recreacdo.  Esses  tipos de

utilizacdo, quando permitem a identificacdo

da melhor aptiddo em qualquer nivel de
manejo (A, B e C), sdo denominados Grupo
de Aptiddo; ao passo de que se denomina
subgrupo de aptiddo quando ha variagdo da
aptidao frente aos diferentes niveis de manejo
(Moura, 2007).

A bacia do Paracatu com 45.060km” é
considerada como estudo de caso neste artigo.
Situada no Noroeste de Minas Gerais, trata-se
do maior afluente do Rio Sdo Francisco. O
mapa da Figura 1 apresenta a localizagdo da
bacia do Paracatu.

Na regido Noroeste de Minas Gerais,
as condi¢des planas do relevo permitiram o
uso de uma forte mecaniza¢ao, modificando-
se rapidamente a paisagem através da retirada
quase que total da cobertura vegetal natural
(Silva, 2000). Segundo dados de 1998 (Dino,
2001), a porgdo oeste da bacia do Paracatu se
apresenta mais desenvolvida e mais ocupada
do que a porgdo leste, por possuir clima
melhor e solos mais aptos, € justamente nessa
regido estdo concentradas as maiores cidades.
A paisagem natural da regido foi
significativamente modificada pelo
desmatamento na década de 70, cedendo lugar
a grandes plantagdes, sobretudo de graos,
tornando o local um importante polo agricola.
Apesar de a ocupacdo macica ter se passado
nos anos 1970 e 1980, ainda hoje existe um
movimento de expansdo da area cultivada e
intensificacdo do uso de recursos naturais,
buscando atingir niveis de produgdo mais
elevados.

Apresentam-se, neste artigo, 0s
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resultados da digitalizacdo e atualizagdo da
cartografia basica para a bacia do Rio
Paracatu (Noroeste de Minas Gerais) em
escala de detalhe de 1:250.000. Contudo,
foram necessarios cuidados técnicos para

ajustar as informacgdes cartograficas de solos

L |

ao novo Sistema Brasileiro de Classificag¢ao
de Solos (Embrapa, 1999). De posse da nova
cartografia atualizada de classes de solos, o
presente artigo propde uma metodologia
modificada, sugerida por Marques (2004)

para a avaliagdo de aptidao agricola.

Estado de Minas Gerais
g_ 100 200 | 400 a0a i
4 0 krn
. — ' ! 4000

Figura 1. Localizagdo da Bacia do Rio Paracatu no Estado de Minas Gerais

2. Material e Métodos
2.1 Cartografia de Solos e Aptidao Agricola
A principal fonte de referéncia para a
implementagao das bases cartograficas foram
os mapeamentos do Planoroeste II (Fundacao
Centro Tecnologico de Minas Gerais, 1981).
Essas informagdes foram digitalizadas e
complementadas com bases cartograficas do
Sistema de Informagdes Estatisticas e
Geograficas do Estado de Goias — SIEG e de
Ruralminas (1996).

A cartografia de solo foi convertida

para o novo Sistema Brasileiro de
Classificacdo de Solos (Embrapa, 1999), com
base nos trabalhos de Marques e Martins Jr.
(2004) para a Bacia do Rio Paracatu. Para
tanto, foi indispensavel a contribuicdo dos
pedodlogos participantes do Planoroeste 11,
bem como o acesso direto aos dados
primarios de campo do levantamento
pedologico naquela ocasido.

Os mapas foram corrigidos por
softwares

ferramentas  topologicas  nos

ArcView 3.2 e ArgGis 9.2. Para as operagdes
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de manipulagdo de banco de dados e
operagdes matematicas, foram utilizados,
além dos softwares supracitados, também os
programas Maplnfo 9.0 e Excel. Para a
analise da conversdo espacial entre os temas
de solo e aptiddo agricola, foram utilizadas
ferramentas basicas de andlise espacial, tais

como consultas SQL e Algebra Matricial.

2.2 O Sistema FAO/ Brasileiro Modificado
Para fins de zoneamento
agroecologico, em nivel de bacia ou grande
regido foi utilizado o sistema da Aptidao
Agricola (FAO/ Brasileiro), para o qual se
propdem as alteragdes constantes a seguir.

A primeira indicagdo do Sistema
Modificado  alvitrado ¢ que sejam
acrescentadas as subclasses respeitantes ao
tipo de limitacdo que ditou o enquadramento
de aptidao agricola. Esta proposicao justifica-
se por si mesma, tal a sua obviedade. No
proprio manual (Ramalho Filho et al., 1995)
se aponta esta lacuna explicando-a pela
complexidade da simbologia e falta de espaco
para representa-la nos mapas.

As demais propostas de modificagdo
referem-se aos critérios de delimitacdo dos
grupos de aptiddo e suas respectivas
limitagdes. O grupo 5 envolve dois tipos de
utilizacdo bem diferenciados: silvicultura e
pastagem natural. Sugere-se que o grupo seja
desdobrado contemplando isoladamente cada
um dos usos, privilegiando o primeiro. Os

atuais métodos de reflorestamento incluem

tecnologias muitas vezes sofisticadas que vao

além do nivel de manejo B, enquanto que a
pastagem natural ndo passa de uma forma de
extrativismo vegetal. Alids, esta constatagdo
relativa a silvicultura foi ja apontada em
Pinheiro et al. (1995), propondo considerar a
sua utilizagdo sob os trés niveis de manejo.
Assim sendo, a proposi¢do desta metodologia
¢ a de que a silvicultura constitua o grupo 5
com, pelo menos, dois niveis de manejo (B e
C) ou mesmo trés, a pastagem natural passa a
constituir o grupo 6 e, a destinada a
preservacao da flora e da fauna seja numerada
de grupo 7.

Deve também atentar-se, o que ndo
estd evidenciando no manual, que “pastagem
natural” deve compreender cobertura
floristica nativa adequada. Mesmo que a
severidade dos fatores de limitagdo conduza a
este enquadramento, se a cobertura vegetal
ndo for apropriada, as terras serdo inaptas
para este uso. Obviamente, exposicoes
rochosas e vegetagdo lenhosa ndo sdo
pastagens e existem outras formas de
extrativismo vegetal (ou mesmo animal) além
da pastagem nativa. Situam-se neste caso a
extracdo de lenha, de esséncias de madeiras
selecionadas, etc., além da caga e pesca que
conferem a esta forma de utilizagdo da terra
caracteristicas nitidamente extrativas.

A versdo anterior do sistema (Beek et
al., 1964) discriminava nas lavouras as
“culturas de ciclo curto” e “culturas de ciclo
longo”  (leia-se  culturas  anuais e
permanentes), o que foi suprimido na atual

versdo, alegando-se que sendo as primeiras
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mais exigentes, as terras aptas para elas
também o serdo para culturas perenes. Isto é
uma verdade inquestionavel, mas abre uma
falha na arquitetura do sistema. E as terras
que embora nao sendo aptas para culturas
anuais, o s30 para as permanentes
(essencialmente frutiferas)? No sistema atual
fatalmente serdo consideradas nos usos menos
intensivos que as lavouras. Nao se sabe até
que ponto seria exequivel, talvez o sistema
fique demasiado complexo e impraticavel,
todavia propde-se criar outros trés grupos
(numerados de 4, 5 e 6) para culturas
permanentes, com menos exigéncias nos
fatores de limitagdo. A estrutura de
construgdo seria similar as dos outros grupos
I, 2 e 3 (culturas anuais) e o indicativo
numérico expressaria o tipo de uso. Os
restantes grupos de usos menos intensivos
seriam alterados de acordo com sequéncia
numérica. Insiste-se no carater preliminar
desta proposi¢do, que s6 poderia ser adotada

em definitivo apds exercicios praticos

repetidamente executados.

Ainda  seguindo-se a  sugestdo
apresentada por Pinheiro er al., (1995) a
classe 6 (inapta) seria desdobrada em dois
grupos:

e por limitagdes ligadas a produgao
e por serem terras consideradas de
relevante interesse ecologico
(manutencdo de espécies endémicas,

de biodiversidade, beleza cénica etc.).

3. Resultados e Discussiao
3.1 Cartografia de Solos

O Quadro 1 apresenta as classes de
solo identificadas para a Bacia do Paracatu,
no Planoroeste 11, de acordo com os trabalhos
de campo realizados na década de 1970. A
chave de transicdo para o novo sistema
(Embrapa, 1999) foi proposta no Quadro 2.
Conseguinte, no Quadro 3, apresenta-se a
nova nomenclatura de solos para a Bacia do
Rio Paracatu. O mapa da Figura 2 apresenta a

cartografia final de solos.
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Quadro 1. Solos existentes na regido Noroeste de MG e na Bacia do Rio Paracatu, mapeados na escala de 1:250.000,
na década de 1970 da Fundacdo Centro Tecnologico de Minas Gerais

Solos com Horizonte B Latossélico

Solos com Horizonte B Cimbico

LVdI - LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO alico A moderado textura argilosa fase cerrado
relevo plano e suave ondulado.

Cdl - CAMBISSOLO DISTROFICO 4lico A moderado textura argilosa e média fase campo cerrado relevo suave
ondulado'e ondulado.

LVd2 - LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO élico A moderado textura argilosa fase caatinga
hipoxerdfi Ia relevo plano e suave ondulado.

LVd3 - LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO élico A moderado textura argilosa fase floresta
subperenifolia relevo plano e suave ondulado.

Cd2 - Associagio de: CAMBISSOLO DISTROFICO 4lico A moderado textura média e argflosa + SOLOS
LITULICOS DISTROFICOS alicos A fraco e moderado textura indiscriminada ambos fase campo cerrado relevo
ondulado (60-40%).

LVd4 - LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO alico plinthico A moderado textura argilosa

Cd3 - Associagio de: CAMBISSOLO DISTROFICO 4lico A moderado textura argilosa e média fase campo
cerrado relevo suave ondulado e ondulado + LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO 4lico A

fase campo cerrado relevo plano. moderado textura argilosa fase cerrado relevo plano e suave ondulado (60-40%).
LVd5 - LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO 4lico A moderado textura média fase cerrado Cel - CAMBISSOLO EUTROFICO A moderado textura argilosa fase floresta caducifolia relevo plano e suave
relevo plano e suave ondulado. ondulado.

LVd6 - LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO lico A moderado textura média fase caatinga
hipoxerdfila relevo plano e suave ondulado (com murundus) .

LVd7 - Associagio de: LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO alico A moderado textura
argilosa + LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO 4lico A moderado textura argilosa ambos fase
cerrado relevo plano e suave ondulado (60-40%).

Ce2 - Associagio de: CAMBISSOLO EUTROFICO A moderado textura argilosa + SOLOS LITULICOS
EUTROFICOS A moderado indiscriminada + PODZOLICO VERMELHO AMARELO EQUIVALENTE
EUTROFICO A moderado textura argilosa todos fase floresta caducifolia relevo ondulado e suave ondulado (50-30-
20%).

LVd8 - Associagdo de: LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO 4lico plinthico A moderado
textura argilosa + ARE!AS OUARTZOSAS DISTROFICAS dlicas A fraco e moderado ambos fase campo
cerrado relevo plano (60-40%).

Ce3 - Associagio de: CAMBISSOLO EUTROFICO A moderado textura argilosa + PODZOLICO VERMELHO
AMARELO EQUIVALENTE EUTROFICO A moderado textura argilosa ambos fase floresta caducifolia relevo
plano e suave ondulado (60-40%).

LVd9 - Associagdo de: LATOS SOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO 4lico A moderado textura
média + AREIAS OUARTZOSAS DISTROFICAS ilicas A fraco e moderado ambos fase cerrado relevo plano e
suave ondulado (70-30%).

Ced - Associagio de: CAMBISSOLO EUTROFICO A moderado textura argilosa+ LATOSSOLO VERMELHO
ESCURO EUTROFICO A moderado textura argilosa + PODZOLICO VERMELHO AMARELO
EQUIVALENTE EUTROFICO A moderado textura argilosa todos fase floresta caducifolia relevo plano e suave
ondulado. (50-30-20%).

LVdI0 - Associagio de: LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO élico A moderado textura
média + AREIAS OUARTZOSAS DISTROFICAS ilicas A fiaco e moderado ambos fase caatinga hipoxerofila
relevo plano e suave ondulado (70-30%).

Solos Hidromérficos

LVdI1 - Associagio de: LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO alico A moderado textura
média + LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO 4alico A moderado textura média ambos fase
cerrado relevo plano e suave ondulado (60-40%).

HGPd - Associagio de: GLEY POUCO HUMICO DISTROFICO élico A moderado textura indiscriminada fase
campo de varzea relevo plano + LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO Alico plinthico A
moderado textura argilosa fase campo cerrado relevo plano (60-40%).

HGd - Associagdo de: GLEY HGMICO DISTROFICO 4alico A proeminente textura indiscriminada + SOLOS
HIDROMURFICOS INDISCRIMINADOS ambos fase "vereda relevo plano (5545%).

LVdI2 - Associagio de: LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO 4lico A moderado textura
argilosa + LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO 4lico A moderado textura argilosa ambos fase
cerrado relevo plano e suave ondulado + LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO 4lico A
moderado textura média fase cerrado relevo plano e suave ondulado (50-30-20%).

HOd - AREIAS QUARTZOSAS HIDROMURFICAS DISTROFICAS alicas A fraco ¢ moderado fase campo
cerrado relevo plano.

Solos Arenoquartzosos Profundos

LVdI3 - Associagio de: LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO 4lico A moderado textura
argilosa + LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO 4lico A moderado textura argilosa ambos fase
cerrado relevo plano e suave ondulado + CAMBISSOLO DISTROFICO élico A moderado textura argilosa e média
fase campo cerrado relevo suave ondulado e ondulado (50-30-20%).

AQd1 - AREIAS QUARTZOSAS DISTROFICAS alicas A fraco ¢ moderado fase cerrado relevo plano e suave
ondulado.

AQd2 - Associago de: AREIAS QUARTZOSAS DISTROFICAS 4licas A fraco e moderado fase cerrado relevo
plano + AREIAS QUARTZOSAS HIDROMURFICAS DISTROFICAS A fiaco e moderado fase campo cerrado
relevo plano (70-30%).

LEd] - LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO élico A moderado textura argilosa fase cerrado
relevo plano e suave ondulado.

LEd2 - LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO 4dlico A moderado textura argilosa fase floresta
subperenifolia relevo plano e suave ondulado.

AOd3 - Associagio de: AREIAS QUARTZOSAS DISTROFICAS alicas A fraco e moderado + LATOSSOLO
VERMELHO AMARELO DISTROFICO ilico A moderado textura média ambos fase caatinga hipoxerofila
relevo plano e suave ondulado (70-30%).

LEd3 - LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO élico A moderado textura média fase cerrado
relevo plano e suave ondulado.

AQd4 - Associagdo de: AREIAS QUARTZOSAS DISTROFICAS alicas A fiaco e moderado + LATOSSOLO
VERMELHO AMARELO DISTROFICO élico A moderado textura média ambos fase cerrado relevo plano e
suave ondulado (60-40%).

LEd4 - Associagio de: LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO alico A moderado textura argilosa
+ LATOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO dlico A moderado textura argilosa ambos fase
cerrado relevo plano e suave ondulado (70-30%).

AQdS - Associagio de: AREIAS QUARTZOSAS DISTROFICAS alicas A fraco e moderado + LATOSSOLO
VERMELHO AMARELO DISTROFICO élico A moderado textura média, ambos fase cerrado e campo cerrado
relevo ondulado e forte ondulado (60-40%).

LEdS5 - Associagdo de: LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO 4élico A moderado textura argilosa
+ LATOSSOLO VERMELHO ESCURO EUTROFICO A moderado textura argilosa ambos fase floresta
caducifolia relevo plano e suave ondulado (com murundus) (60-40%).

LEel - LATOSSOLO VERMELHO ESCURO EUTROFICO A moderado textura argilosa fase floresta
subpereniflia relevo plano e suave ondulado.

AQd6 - Associagio de: AREIAS QUARTZOSAS DISTROFICAS dlicas A fraco e moderado fase campo cerrado
e cerrado relevo suave ondulado + CAMBISSOLO DISTROFICO alico A moderado textura argilosa e média fase
campo cerrado e cerrado relevo ondulado + SOLOS LITOLICOS DISTROFICOS 4licos A fiaco e moderado
textura indiscriminada fase campo cerrado relevo ondulado (50-30-20%).

Solos Pouco Desenvolvidos

LEe2 - LATOSSOLO VERMELHO ESCURO EUTROFICO A moderado textura argilosa fase floresta
caducifolia relevo plano e suave ondulado.

LEe3 - Associagdo de: LATOSSOLO VERMELHO ESCURO EUTROFICO A moderado textura argilosa +
LATOS SOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO délico moderado textura argilosa ambos fase floresta
caducifolia relevo plano e suave ondulado (70-30%).

Ael - Associagio de: SOLOS ALUVIAIS BUTROFICOS A moderado textura indiscriminada +
PLANOSSOLOS INDISCRIMINADOS ambos fase floresta caducifolia caatinga hipoxerdfila e formagdo de
vazante relevo plano + SOLOS HIDROMORFICOS INDISCRIMINADOS fase campo de vérzea relevo plano
(50-30-20%).

LEe4 - Associagio de: LATOSSOLO VERMELHO ESCURO EUIROPICO A moderado textura média fase
floresta cadutifolia+ LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO élico A moderado textura média fase
cerrado/caatinga hipoxerofila ambos relevo suave ondulado ¢ ondulado (70-30%).

Ae2 - Associagdo de: SOLOS ALUVIAIS EUTROFICOS A moderado textura indiscriminada fase floresta
subcaducifolia e perenifolia de varzea relevo plimo + SOLOS HIDROMORFICOS INDISCRIMINADOS fase
campo de vérzea relevo plano (70-30%).

LRd - LATOSSOLO ROXO DISTROFICO A moderado fase floresta subperenifolia relevo suave ondulado e
ondulado.

Rdl - SOLOS LITOLICOS DISTROFICOS 4licos A fraco e moderado textura indiscriminada fase campo cerrado
relevo forte ondulado.

Solos com Horizonte B Textural

PEI1 - PODZOLICO VERMELHO AMARELO EQUIVALENTE EUTROFICO A moderado textura média
fase floresta caducifdlia relevo plano e suave ondulado (com murundus) .

Rd2 - Associagdo de: SOLOS LITOLICOS DISTROFICOS alicos A fraca e moderado textura indiscriminada +
CAMBISSOLO DISTROFICO dlico A moderado textura argilosa ¢ média ambos fase campo cerrado relevo
ondulado e forte ondulado (70-30%).

PE2 - Associagio de: PODZOLICO VERMELHO AMARELO EQUIVALENTE EUTROFICO A moderado
textura argilosa fase relevo ondulado + SOLOS LITULICOS EUTROFICOS A moderado textura indiscriminada
fase relevo forte ondulado ambos fase floresta caducifdlia + AFLORAMENTOS DE ROCHAS (40-30-30%) .

Rd3 - Associagiio de: SOLOS LITOLICOS DISTROFICOS élicos A fiaco e moderado textura indiscriminada fase
campo cermado relevo forte ondulado + LA TOSSOLO VERMELHO AMARELO DISTROFICO dlico A
moderado textura argilosa + LATOSSOLO VERMELHO ESCURO DISTROFICO dlico A moderado textura
argilosa ambos fase cerrado relevo suave ondulado (50-30-20%).

PE3 - Associagdo de: PODZOLICO VERMELHO AMARELO EQUIVALENTE EUTROFICO A moderado
textura argilosa + LATOSSOLO VERMELHO ESCURO EUTROFICO A moderado textura argilosa + TERRA
ROXA ESTRUTURADA SIMILAR EUTRUFICA A moderado todos fase floresta caducifolia relevo suave
ondulado e ondulado (50-30-20%).

Rd4 - Associagio de: SOLOS LITOLICOS DISTROFICOS dlicos A fraco textura indiscriminada fase
concrecionaria + SOLOS LITSLICOS DISTROFICOS alicos A fiaco e moderado textura indiscriminada ambos
fase campo cerrado relevo ondulado e escarpado (60-40%).

PEA - Associagdo de: PODZOLICO VERMELHO AMARELO EQUIVALENTE EUTROFICO A moderado
textura média/argilosa + LATOSSOLO VERMELHO ESCURO EUTROFICO A moderado textura média
ambos fase caatinga hipoxerdfila relevo suave ondulado (6040°<>)) .

RdS - Associagio de: SOLOS LITOLICOS DISTROFICOS 4licos A fraco textura arenosa fase campo cej—rado
relevo ondulado e escarpado + AREIAS QUARTZOSAS DISTROFICAS 4licas A fraco e moderado fase campo
cerrado relevo ondulado (70-30%).

PLe - Associagdo de: PLANOSSOLO EUTROFICO vértico A moderado textura franco-argilosa/argilosa fase
formagio de vazante relevo plano + PLANOSSOLO DISTROFICO alico plinthico A fiaco textura franco-
argilosa/argilosa fase caatinga hipoxerofila relevo plano (60-40%).

Rel - Associagio de: SOLOS LITOLICOS EUTROFICOS A chernozémico e moderado textura indiscriminada
fase floresta caducifolia relevo montanhoso + AFLORAMENTOS DE ROCHAS + TERRA ROXA
ESTRUTURADA SIMILAR EUTROFICA A moderado fase pedregosa e rochosa floresta caducifolia relevo forte
ondulado e ondulado (40-40-20%).

Re2 - Associacio de: SOLOS LITOLICOS EUTROFICOS A chemozémico' e moderado textura indiscriminada
fase floresta caducifolia relevo montanhoso + SOLOS LITOLICOS DISTROFICOS alicos A moderado textura
indiscriminada fase campo cerrado relevo montanhoso + AFLORAMENTOS DE ROCHAS (40-30-30%) .

Re3 - Associagio de: SOLOS LITOLICOS EUTROFICOS A chernozémico e moderado textura indiscriminada +
CAMBISSOLO EUTROFICO A moderado textura argilosa ambos fase floresta caducifolia relevo ondulado e forte
ondulado (70-30%).
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Quadro 2. Bacia do Rio Paracatu - Legenda dos solos - Atualizacdo da nomenclatura do Planoroeste 2,
esc. 1:250.000

LVAdl — LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroéficos tipicos
argilosos A moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave ondulado

GXbd - GLEISSOLOS HAPLICOS Tb Distroficos tipicos textura
indiscriminada A moderado alicos fase campo de varzea + LATOSSOLOS
VERMELHO AMARELOS Distroficos plinticos argilosos A moderado alicos
fase campo cerrado fase relevo plano

LVAd2 — LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroficos
argilosos A moderado alicos fase campo cerrado relevo plano

plinticos

GMd — GLEISSOLOS MELANICOS Distréficos tipicos textura indiscriminada
A proeminente alicos + GLEISSOLOS INDISCRIMINADOS fase vereda
relevo plano

LVAd3 — LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroficos tipicos
textura média A moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave ondulado

RQg — NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Hidromérficos tipicos A fraco e
moderado alicos fase campo cerrado relevo plano

LVAd4 — LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroficos tipicos
argilosos A moderado alicos + LATOSSOLO VERMELHOS Distroficos
tipicos argilosos A moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave ondulado

RQol — NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Orticos tipicos A fraco e
moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave ondulado

LVAdS5 — LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroficos plinticos
argilosos A moderado dlicos + NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Orticos
tipicos A fraco e moderado alicos fase campo cerrado relevo plano e suave
ondulado

RQo2 — NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Orticos tipicos A fraco ¢
moderado + NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Hidromorficos tipicos A
fraco e moderado alicos fase campo cerrado relevo plano

LVAd6é — LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroficos tipicos
argilosos A moderado alicos + NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Orticos
tipicos A fraco e moderado 4licos fase cerrado relevo plano e suave ondulado

RQo3 — NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Orticos tipicos A fraco e
moderado alicos + LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distropicos
tipicos textura média A moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave
ondulado

LVAd7 — LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroficos tipicos
argilosos A moderado &licos + LATOSSOLOS VERMELHOS Distroficos
tipicos argilosos A moderado alicos + LATOSSOLOS VERMELHO
AMARELOS Distroficos tipicos textura média A moderado alicos fase cerrado
relevo plano e suave ondulado.

RQo4 — NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Orticos tipicos A fraco e
moderado alicos + LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroficos
tipicos textura média A moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave
ondulado.

LVAd8 — LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroéficos tipicos
argilosos A moderado 4licos + LATOSSOLOS VERMELHOS Distroficos
tipicos argilosos A moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave ondulado
+ CAMBISSOLOS HAPLICOS Tb Distroficos argilosos e textura média A
moderado alicos fase campo cerrado relevo suave ondulado e ondulado

RQo5 — NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Orticos tipicos A fraco e
moderado 4licos fase campo cerrado e cerrado relevo suave ondulado +
CAMBISSOLOS HAPLICOS Tb Distréoficos tipicos argilosos e textura média
A moderado alicos fase campo cerrado e cerrado relevo ondulado +
NEOSSOLOS LITOLICOS Distroficos tipicos textura indiscriminada A fraco e
moderado alicos fase campo cerrado relevo ondulado

LVdl - LATOSSOLOS VERMELHOS Distroficos tipicos argilosos A
moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave ondulado

RUbel — NEOSSOLOS FLUVICOS Tb Eutroficos tipicos textura
indiscriminada A moderado + PLANOSSOLOS HAPLICOS
INDISCRIMINADOS fase caatinga hipoxerdfila formagdo de vazante relevo
plano + GLEISSOLOS INDISCRIMINADOS fase campo de varzea relevo
plano

LVd2 - LATOSSOLOS VERMELHOS Distroficos tipicos argilosos A
moderado alicos fase floresta subperenifélia relevo plano e suave ondulado

RUbe2 — NEOSSOLOS FLUVICOS Tb Eutréficos tipicos textura
indiscriminada A moderado fase floresta subcaducifolia e perenifélia de varzea
relevo plano + GLEISSOLOS INDISCRIMINADOS fase campo de varzea
relevo plano

LVd3 — LATOSSOLOS VERMELHOS Distroéficos tipicos textura média A
moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave ondulado

RLd1 — NEOSSOLOS LITOLICOS Distroficos tipicos textura indiscriminada A
fraco e moderado 4licos fase campo cerrado relevo forte ondulado

LVvd4 - LATOSSOLOS VERMELHOS Distroficos tipicos argilosos A
moderado alicos + LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distréficos
tipicos argilosos A moderado alicos fase cerrado relevo plano e suave ondulado

RLd2 — NEOSSOLOS LITOLICOS Distroficos tipicos textura indiscriminada A
fraco e moderado alicos + CAMBISSOLOS HAPLICOS Tb Distréficos tipicos
argiloso e textura média A moderado alicos fase campo cerrado relevo ondulado
e forte ondulado

LVe — LATOSSOLOS VERMELHOS Eutroéficos tipicos argilosos A moderado
fase floresta subperenifolia relevo plano e suave ondulado

RLd3 — NEOSSOLOS LITOLICOS Distréficos tipicos textura indiscriminada A
fraco e moderado dlicos fase campo cerrado relevo forte ondulado +
LATOSSOLOS VERMELHO AMARELOS Distroficos tipicos argilosos A
moderado 4licos + LATOSSOLOS VERMELHOS Distroficos tipicos A
moderado argilosos élicos fase cerrado relevo suave ondulado

PVAe — ARGISSOLOS VERMELHO AMARELOS Eutroficos tipicos
argilosos A moderado + NEOSSOLOS LITOLICOS Eutréficos textura
indiscriminada A moderado fase floresta caducifolia relevo ondulado e forte
ondulado + AFLORAMENTOS DE ROCHAS

RLd4 — NEOSSOLOS LITOLICOS Distréficos tipicos textura indiscriminada
muito cascalhenta A fraco alicos + NEOSSOLOS LITOLICOS Distroficos
tipicos textura indiscriminada A fraco e moderado alicos fase campo cerrado
relevo ondulado a escarpado

CXbdl — CAMBISSOLOS HAPLICOS Tb Distroficos tipicos argilosos e
textura média A moderado alicos fase campo cerrado relevo e suave ondulado e
ondulado

RLg - NEOSSOLOS LITQLICOS Psamiticos tipicos A fraco dalicos +
NEOSSOLOS QUARTZARENICOS Orticos Iépticos e tipicos A fraco e
moderado alicos fase campo cerrado relevo ondulado a escarpado

CXbd2 — CAMBISSOLOS HAPLICOS Tb Distroficos tipicos argilosos textura
média A moderado alicos + NEOSSOLOS LITOLICOS Distroficos textura
indiscriminada A fraco e moderado alicos fase campo cerrado relevo ondulado

RLel — NEOSSOLOS LITOLICOS Eutréficos chernossolicos + NEOSSOLOS
LITOLICOS EUTROFICOS tipicos A moderado ambos textura indiscriminada
fase floresta caducifdlia relevo montanhoso + NEOSSOLOS LITOLICOS
Distréficos  tipicos A moderado, textura indiscriminada fase campo cerrado
relevo montanhoso + AFLORAMENTOS DE ROCHAS

CXbd3 — CAMBISSOLOS HAPLICOS Tb Distroficos tipicos argilosos textura
média A moderado alicos fase campo cerrado + LATOSSOLOS VERMELHO
AMARELOS Distroficos tipicos argilosos A moderado alicos fase cerrado fase
relevo plano e suave ondulado

RLe2 - NEOSSOLOS LITOLICOS Eutréficos chernossolicos + NEOSSOLOS
LITOLICOS EUTROFICOS tipicos A moderado ambos textura indiscriminada
+ CAMBISSOLOS HAPLICOS Tb Eutréficos lépticos e tipicos argilosos A
moderado fase floresta caducifblia relevo ondulado e forte ondulado

Marques, A. F. S. M.; Martins Junior, P. P.; Vasconcelos, V. V.; Novaes, L. A. d’A.




Revista Brasileira de Geografia Fisica 01 (2012) 01-17

Quadro 3. Equivaléncia entre as unidades de mapeamento antigas (Planoroeste 2, escala 1:250.000) e aquelas com a

nomenclatura atualizada desta legenda

ANTIGA  ATUALIZADA ANTIGA  ATUALIZADA
LVdl...... LVAd1 HGPd.......... GXbd
LVd4......... LVAd2 HGdu... GMd
LVdS...... LVAd3 HQ.ooo... RQg
LVdT .. LVAd4
LVAS.... LVAdS AQdl..... RQol
LVA9...... LVAd6 AQd2............. RQ02
LVd12........... LVAd7 AQd4........... RQ03
LVdI3........ LVAdS AQdS....... RQo4
AQd6........... RQo5
LEdl............. Lvdl
LEd2............ LVd2 Al RUbel
LE3 ... LVd3 A€o, RUbe2
LEd4............ LVd4
Rl RLd1
LEel oo, Lve RA2.coor. RLd2
RA3.ccroo. RLd3
PE2..coon. PVAe R4 RLd4
RAS..cooroon. RLq
Cdl.ooor. CXbdl
Cd2.eoe. CXbd2 Re2uorreeenn. RLel
Cd3vver. CXbd3 RE3 oo, RLe2
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Classificagao: Embrapa (1999)
Projecdo UTM SAD69 23S
Escala aproximada: 1:700.000

Bases Cartograficas: Cetec-MG/IGA
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Figura 2. Mapa de solos do Paracatu, escala de 1:250.000 (CETEC, 1981), atualizado em 2006 para
o Sistema de Classificagao de Solos (EMBRAPA, 1999)

3.2 Cartografia de Aptiddao Agricola
No Quadro 4, apresentado a seguir,
figura em sintese a simbologia do sistema

adaptado, com todas as sugestdes propostas.

Claro que tratando-se de proposigdes em

aberto, muito poderia ser acrescentado,
suprimido e, ou, alterando, pois na realidade

ndo se trata de uma aplicagdo real e concreta,
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mas sim de um exercicio revestido de toda a
subjetividade inerente a estes temas. Do
mesmo modo que para o sistema FAO/
Brasileiro convencional o enquadramento das
terras nos subgrupos de aptidao agricola ¢
feito utilizando Quadros-guia como os
representados nas Tabelas 1 e 2 onde figuram
os graus maximos de cada fator de limitacao
permissiveis para cada classe em cada nivel

de manejo. Por fim, foi possivel agregar todas

as chaves de classificagdo sob o mapa de
Aptidao Agricola da Figura 3.

Terras sem aptiddo para lavouras em
geral, devido ao excesso de dgua podem ser
indicadas para arroz de inundagdo. No caso de
grau forte por susceptibilidade a erosdo,
considerando a classe restrita 3(a), o grau de
limitagdo por deficiéncia de fertilidade nao

deve ser maior que ligeiro a moderado.

Quadro 4. Simbologia da classifica¢ao da aptidao agricola no sistema FAQO/ Brasileiro modificado

Nivel de manejo

Grupo de aptidao

Tipo de utilizagdo indicado

A B C
1 Boa 1A 1B 1C
2 Regular 2a 2b 2¢ Culturas de ciclo curto
3 Restrita 3(a) 3(b) 3(c)
4 Boa 4 A 4B 4C
5 regular S5a 5b 5 Culturas de ciclo longo
6 Restrita 6(a) 6(b) 6(¢c)
Boa 7A 7B 7C
7 Regular 7a 7b 7c Silvicultura
Restrita 7(a) 7(b) 7(c)
Boa - 8&p -
8 Regular - 8p - Pastagem plantada
Restrita - 8p -
Boa 9E - -
9 Regular Oe - - Extrativismo
Restrita 9(e) - -
10-Sem aptidao Preservacdo

1-Fatores limitantes
e-Interesse ecoldgico
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Tabela 1. Aptidao agricola das terras do Vale do Paracatu em referéncia do sistema FAO / Brasileiro modificado (Marques, 2004)

GRAUS DE LIMITACAO
. . = A . . ~ Impedimento
Simbolo | Classes de Solos Dominante Outras | Vegetacdo | Relevo | DEF.FERT Deficiéncia de 4gua | Excesso de 4gua | Suscept. a erosio mecanizacio
A B C A B C A B C [A B C A |B C
LVAd]l | LVAd tipicos argilosos A moderado alicos - cerrado p,so F Ml |L2 |M M M N N N |L N1 N1 |N [N N
LVAd2 | LVAd plinticos argilosos A moderado alicos - cerrado p F M1 |L2 |L L L M M (M |N N1 N1 |L |[L/'M |M
LVAd3 | LVAd tipicos textura média A moderado alicos | - caat.hipo p,so F M1 |L2 |F F F N N N |L N1 N1 |N [N N
LVAd4 | LVAd tipicos argilosos A moderado &licos - cerrado p,so F Ml |L2 |M M M N N N |L N1 Nl [N |N N
LVAd5 | LVAd plinticos argilosos A moderado alicos I campo p F Ml [L2 |L L L M M |M |N N1 Nl |[L |[LM |[M
LVAd6 | LVAd tipicos argilosos A moderado alicos I cerrado p,so F Ml |L2 |M M M N N N |L N1 N1 |N [N N
LVAd7 | LVAd tipicos argilosos A moderado alicos - cerrado p,so F Ml |L2 |M M M N N N |L N1 Nl |N [N N
LVAd8 | LVAd tipicos argilosos A moderado alicos I cerrado p,so F Ml |L2 |M M M N N N |L N1 N1 |N [N N
Lvdl LVd t'picos argilosos A moderado alicos - cerrado p,SO F Ml |[L2 | M M M N N N |L N1 Nl |N |N N
Lvd2 LVd t'picos argilosos A moderado alicos - fl.subp. p,SO F Ml (L2 |L/M |LM |L/M |N N N |L N1 Nl |N |N N
Lvd3 LVd tipicos textura média A moderado élicos - cerrado p,so F Ml |L2 |M M M N N N |L N1 N1 |N [N N
Lvd4 LVd tipicos argilosos A moderado alicos - cerrado p,so F Ml |L2 |M M M N N N |L N1 N1 |N [N N
LVe LV e tipicos argilosos A moderado - fl.subp. p,SO L Nl [Nl |[L/'M |L'M |LM |N N N |L N1 Nl |N |N N
PVAe | PVAe tipicos argilosos A moderado - fl.caduc. 0 N/L |N/L |[N/L |F F F N N N |M M/L1 |[L2 |L |[M M
CXbd  tipicos argilosos e textura média
CXbdl | Amoderado alicos - c.cerrado S0,0 MF |MF |MF |M M M N N N |M/F |M/F |M/F |L |M F
CXbd tipicos argilosos e textura média A
CXbd2 | moderado alicos I c.cerrado 0 MF |MF |[MF |M M M N N N |F F F L |M F
CXbd tipicos argilosos e textura média A
CXbd3 | moderado alicos 1 c.cerrado $0,0 MF |MF |MF |M M M N N N |MF |M/F |M/F |[L |M F
GXbd tipicos textura indiscriminada A
GXbd | moderado alicos S c.de varzea |p MF |MF |MF |N N N F F F [N N N M |M/F |F
GMd tipicos textura indiscriminada A
GMd proeminente alicos - vereda p MF |MF |MF |N N N MF |MF |MF [N N N M |M/F |F
RQg RQg tipicos A fraco e moderado alicos - c.cerrado p MF |MF |[MF | M M M M M (M |N N N L |M M
RQol RQ o tipicos A fraco e moderado alicos - cerrado P,sO MF |F1 |F1 |M/F |M/F |M/F |N N N |L L L L |L L

Obs: Graus de limitagdo: N (nulo), L (ligeiro), M (moderado), F (forte), MF (Muito Forte), */* (intermediario). Os algarismos correspondem aos niveis de viabilidade de
melhoramento das condi¢des agricolas das terras. A auséncia de algarismos acompanhando a letra representativa do grau de limitacdo indica ndo haver possibilidade e/ou
interesse de melhoramento naquele nivel de manejo.

Relevo: p —plano; so —suave ondulado; o — ondulado; fo — forte ondulado; esc — escarpado;

Vegetacao: caat.hipo — caatinga hipoxerdfila; fl.subp. — floresta subperenifélia; fl.caduc. — floresta caducifélia; c.cerrado — campo cerrado; c. de varzea — campo de varzea.
Outras: I — de aptiddo agricola inferior; S — de aptiddo agricola superior.
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Continuag¢ao da Tabela 1

. . ~ GRAUS DE LIMITACAO
pimbolo Classes de Solos Dominante Outras | Vegetagio | Relevo Def.Fert Deficiéncia de 4gua | Excesso de dgua | Suscept. a erosdo | Imp. Mecénico
RQo2 RQ o tipicos A fraco e moderado alicos - cerrado p MF |F1 |F1 |M/F |[M/F |[M/F |N N [N |N N N L L L
RQo3 RQ o tipicos A fraco e moderado alicos S cerrado JO) MF |F1 |F1 |M/F |M/F |M/F |N N |[N |L L L L L L
RQo4 RQ o tipicos A fraco e moderado alicos - c.cerrado o,fo MF |MF |[MF |M/F [M/F |M/F |N N |[N |[F F F M |M/F |F
RQo5 RQ o tipicos A fraco e moderado alicos I cerrado SO MF |F1 |[FI |M/F [M/F |M/F |N N |[N |[L L L L L L
RUbel Rube tipicos textura indiscriminada A moderado I fl.caduc. p L Nl [Nl |M M M L L [N |N N N N |L L
RUDbe2 Rube tipicos textura indiscriminada A moderado I fl.subp. p L NI [Nl |L L L LM |L1 [N2 |N N N N |L L
RLd1 RLd tipicos textura indiscriminada A fraco e moderada alicos - c.cerrado fo MF |MF |MF |M M M N N [N |MF |[MF |MF [M |F MF
RLd2 RLd tipicos textura indiscriminada A fraco e moderada alicos - c.cerrado o,fo MF |MF |MF |M M M N N [N |F F F M |F MF
RLd3 RLd tipicos textura indiscriminada A fraco e moderada alicos - c.cerrado fo MF |MF |[MF |M/F |M/F |M/F |N N [N |[MF |[MF |MF |M |F MF
RLd4 RLd tipicos textura indiscriminada cascalhenta A fraco alicos | - campo o/escarp. | MF |MF |MF |M/F |[M/F |M/F |N N [N |[MF |MF |MF |MF |MF |MF
RLq RLq tipicos A fraco alicos - c.cerrado o/escarp. |MF |MF |MF |[M/F |[M/F |M/F |N N [N |MF [MF [MF |[MF |MF |MF
RLel RL e chernossdlicos textura indiscriminada - fl.caduc. m N |N |N F F F N N |[N |MF [MF |MF |[MF |[MF |MF
RLe2 RL e chernossolicos textura indiscriminada S fl.caduc. o,fo N N N F F F N N [N |F Ml |E2 |M |M/F |F
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Tabela 2. Aptidao agricola de solos com comparagado das siglas das nomenclaturas nos sistemas Beek, Bennema e Camargo (1964), Ramalho Filho.
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e Beek (1978) ¢ FAO modificado por Marques (2004). Bacia do Rio Paracatu.

APTIDAO AGRICOLA
Simbolo | Classes de Solos Dominante Beek, Bennema. | Ramalho Modificado

e Camargo 1964 | Filho e Beek 1978 | Marques ,2004
LVAdl |LVAd tipicos argilosos A moderado alicos 2(a)c 2(b)c 1(b)c
LVAd2 |LVAd plinticos argilosos A moderado alicos 3(ac) 3(bc) 1(bc)
LVAd3 | LVAd tipicos textura média A moderado alicos 3(ac) 2(b)c 1(b)c
LVAd4 | LVAd tipicos argilosos A moderado alicos 2(a)c 2(b)c 1(b)c
LVAd5 | LVAd plinticos argilosos A moderado alicos 3(ac) 3(bc) 1(bc)
LVAd6 | LVAd tipicos argilosos A moderado alicos 2(a)c 2(b)c 1(bc)
LVAd7 |LVAd tipicos argilosos A moderado alicos 2(a)c 2(b)c 1(b)c
LVAd8 |LVAd tipicos argilosos A moderado alicos 2(a)c 2(b)c 1(b)c
Lvdl LVd t'picos argilosos A moderado alicos 2(a)c 2(b)c 1(b)c
Lvd2 LVd t'picos argilosos A moderado alicos 2(a)c 2(b)c 1(b)c
Lvd3 LVd tipicos textura média A moderado alicos 2(a)c 2(b)c 1(b)c
Lvd4 LVd tipicos argilosos A moderado alicos 2(a)c 2(b)c 1(b)c
LVe LV e tipicos argilosos A moderado 2ac laBc laBc
PVAe PV Ae tipicos argilosos A moderado 3(ac) 4(p) 2(abc)
CXbdl | CXbd tipicos argilosos e textura média Amoderado alicos 6 5(n) 3(ab)
CXbd2 | CXbd tipicos argilosos e textura média A moderado alicos 6 5(n) 3(ab)
CXbd3 | CXbd tipicos argilosos e textura média A moderado alicos 6 5(n) 3(ab)
GXbd GXbd tipicos textura indiscriminada A moderado alicos 6 5(n) 5(e)
GMd GMd tipicos textura indiscriminada A proeminente alicos 6 6 6
RQg RQg tipicos A fraco e moderado alicos 6 5(n) 3(ab)
RQol RQ o tipicos A fraco e moderado alicos 6 50 3(a)b
RQo2 RQ o tipicos A fraco e moderado alicos 6 5s 3(a)b
RQo3 RQ o tipicos A fraco e moderado alicos 6 5s 3(a)b
RQo4 RQ o tipicos A fraco e moderado alicos 6 5(n) 3(ab)
RQo5 RQ o tipicos A fraco e moderado alicos 6 50 3(a)b
RUbel | Rube tipicos textura indiscriminada A moderado 2ac laBc laBc
RUbe2 | Rube tipicos textura indiscriminada A moderado 1AC laBc laBc
RLd1 RLd tipicos textura indiscriminada A fraco e moderada alicos |6 5(n) 5(e)
RLd2 RLd tipicos textura indiscriminada A fraco e moderada alicos | 6 5(n) 5(e)
RLd3 RLd tipicos textura indiscriminada A fraco e moderada alicos | 6 5(n) 5(e)
RLd4 RLd tipicos textura indiscriminada cascalhenta A fraco alicos | 6 6 6
RLq RLq tipicos A fraco alicos 6 6 6
RLel RL e chernossdlicos textura indiscriminada 6 6 6
RLe2 RL e chernossdlicos textura indiscriminada 3(a) 4p 2(abc)
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Paracatu - Aptidao Agricola
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Figura 3. Mapa de aptidao agricola do Vale do Paracatu pelo método de Marques (2004).

A cartografia de Solos e de Aptidao

Agricola apresenta-se como essencial para o
da

planejamento  territorial

agropecuaria brasileira.

Marques, A. F. S. M.; Martins Junior, P. P.; Vasconcelos, V. V.; Novaes, L. A. d’A.

sustentavel

Frente ao cendrio agro-econdmico e

agro-energético brasileiro ¢ mundial, coloca-

se como prioridade para a politica agricola o

aumento da producdo. Contudo, ¢ mandatario
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que esse aumento dé-se, dentro do possivel,
com alternativas de manejo que aumentem a
produtividade, em vez de forgar a expansao
pelas areas de ecossistemas nativos que ainda
restam (Isherwood, 2000, p. 52 e 53; Brasil,
2006). Um dos caminhos possiveis para tanto
¢ uma utilizagdo mais racional das éreas ja
ocupadas  (Oliveira, 2007). A grande
porcentagem de  terras  subutilizadas,
degradadas e até abandonadas, em todo o
Brasil, revela que ainda ha muito a ser feito
para que possamos extrair de cada regido o
seu potencial maximo. Sob esse aspecto, o
aproveitamento otimizado das regides mais
adequadas, como os latossolos do Noroeste de
Minas Gerais, pode contribuir para evitar o
desmatamento em 4areas de grande valor
ecologico, como a Floresta Amazodnica.

Na Bacia do Rio Paracatu, para os
terrenos de menor aptidao agricola, como
cambissolos e neossolos litdlicos com forte
declividade e de elevado potencial de erosdo,
seria muito mais racional que fossem
resguardados como areas de preservagao dos
ecossistemas nativos. Desta forma, essas areas
preservadas de menor potencial agricola
contribuem com um ativo benéfico maior na
prestagdo de servicos ambientais, tais como
preservacao genética, producdo de agua,
manejo de frutiferas nativas e atividades
turisticas (Oliveira, 2007, p. 8).

Uma maneira complementar de
reduzir a pressdo por expansao ¢ o uso de
técnicas agropecudrias sustentaveis, dentro de

cada sistema de manejo, que permitam um

aumento da produtividade, conciliado a um
melhor manejo dos recursos naturais (Silva,
2002). Todo direcionamento e investimento
voltado para boas praticas agricolas, gestdao
ambiental e de recursos naturais, torna-se um
instrumento a mais para minorar os impactos
econdmico-ambientais advindos do

estabelecimento e expansdao da agricultura

moderna.

4. Conclusoes

A atualizagdo da carta de solos da
Bacia do Paracatu recuperou, em meios
digitais, os resultados de mapeamentos em
escala de detalhe que até entdo eram de
acessibilidade restrita. A carta de aptidao
agricola, obtida por meio da metodologia
apresentada, apontou as possibilidades de uso
optimal do territério, de forma a orientar sua
ocupacao sustentavel.

A metodologia empregada aprimorou
o sistema FAO/Brasileiro, na medida em que
permite:

- Inferir, pela legenda, o tipo de
limitagdo que causou a restricdo de aptidao
agricola;

- Diferenciar a aptidao para culturas de
ciclo curto das de ciclo longo;

- Diferenciar entre aptidao de
pastagens naturais e aptidao de silvicultura;

- Diferenciar areas sem aptiddo
agricola das areas de interesse ecologico.

Os quadros e tabelas apresentados
servem como roteiro 16gico para que a mesma

metodologia possa ser aplicada a outras

Marques, A. F. S. M.; Martins Junior, P. P.; Vasconcelos, V. V.; Novaes, L. A. d’A. 15
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regioes. Espera-se que o desenvolvimento da
cartografia de solos e de aptiddo agricola
possa trazer novos subsidios a gestdo do

territorio rural.
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