REALIS

Revista de Estud os
AntiUtilitaristas e PosColoniais
Vol.3, n2 02, jul-dez 2013 www.revista-realis.org ISSN 2179-7501

O ENGAJAMENTO INTELECTUAL

ATRAVES DO RECONHECIMENTO DA GEOPOLITICA DO SABER

Julia Figueredo Benzaquen'

Resumo: O artigo afirma que o reconhecimento da geopolitica do saber € um caminho para o
engajamento intelectual. Para desenvolver essa ideia, busca reforcar o argumento dos estudos
descoloniais de que os saberes sdo construidos a partir de um espago-tempo e com objetivos
politicos (explicitos ou ndo). Dessa forma, o texto busca fazer uma reflexdo epistemoldgica a
respeito da ciéncia, a partir das contribui¢cdes dos tedricos descoloniais e principalmente da
teoria desenvolvida por Boaventura de Sousa Santos. A primeira parte do artigo, apresenta o
conceito de colonialidade como a face oculta da modernidade. Para entender o conceito de
colonialidade é necessaria uma releitura do tempo, o que é possivel de ser feito a partir de um
espaco diferente, no caso deste artigo, a partir da América Latina. Na segunda parte procuro
aprofundar a reflexdo epistemoldgica pensando como a ciéncia se reveste de uma
colonialidade do saber para se impor como o conhecimento mais legitimo. A terceira parte é
dedicada a explanar o conceito de engajamento intelectual como uma forma de fazer coro a
ideia de que uma ciéncia descolonial e uma epistemologia do Sul para além de um projeto
intelectual critico, € um projeto politico.

Palavras-chave: Geopolitica do saber. Colonialidade do saber. Engajamento intelectual.

Intellectual engagement through the recognition of the geopolitics of knowlwdge

Abstract: The article states that the recognition of the geopolitics of knowledge is a path to
intellectual engagement. To develop this idea, the article seeks to strengthen the argument of
decolonial thought that knowledge is constructed from a space - time with political goals
(explicit or not ). Thus, it seeks to make an epistemological reflection about science, using the
contributions of decolonial theory and especially the theory developed by Boaventura de
Sousa Santos . The first part of the article introduces the concept of coloniality as the hidden
face of modernity. To understand the concept of coloniality it is required a reinterpretation of
history, which can be made from the perspective of Latin America. In the second part the text
discusses how science is constituted by an coloniality of knowledge, that allows it to be seen
as the most legitimate knowledge . The third part is devoted to explain the concept of
intellectual engagement as a way to stress that a decolonial science and an epistemology of
South beyond a critical intellectual project, it is a political project.

Keywords: Geopolitics of knowledge. Coloniality of knowledge. Intellectual engagement
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Introducéo

Esta texto tem como objetivo discorrer a respeito da necessidade do reconhecimento
da geopolitica do saber para 0 comprometimento intelectual. H& muitos que criticam o uso do
termo geopolitica por se associar com o discurso conservador relativo as estratégias de
seguranca, dos militares nos anos setenta. A analise do sistema-mundo?, desenvolvida por
Wallerstein (1991), deu énfase para a forma que a diviséo internacional do trabalho e as lutas
militares geopoliticas foram constitutivas do processo de acumulacdo capitalista em escala
mundial. A analise do sistema-mundo utilizou o conceito de geopolitica como central para se
entender as ideologias globais. Diversos autores descoloniais (CASTRO-GOMEZ, 2005;
MIGNOLO, 2003a; GROSFOGUEL, 2008), inspirados por Wallerstein, propdem o conceito
de geopolitica do saber com o sentido de desmistificar a suposta neutralidade do saber
cientifico e reafirmar que todo saber parte de um lugar (geo) e tem pressupostos e orientacfes

politicas.

A necessidade de reconhecer a geopolitica do saber ndo é uma preocupacao exclusiva
dos estudos descoloniais. A reflexdo a respeito de como o lugar de producdo influencia o
saber é antiga nas ciéncias®. A contribuicdo descolonial para esse debate tem o diferencial de
surgir nas margens da producdo hegemdnica de conhecimento: a América Latina. Seguindo a
inspiracdo dos estudos pdés-coloniais, a perspectiva descolonial propde uma analise da
realidade ancorada em perspectivas locais.

1 Colonialidade a outra face da modernidade

Os tedricos descoloniais® propdem uma nova forma de entender o tempo e
consequentemente uma nova forma de entender a modernidade. Eles fazem a defesa de uma
localizacdo geopolitica e de um resgate histérico no sentido de fundamentar o fazer cientifico.

Para essa corrente, a modernidade ndo surge com o lluminismo, com a Revolucdo Industrial e

2 Wallerstein (1992) desenvolveu a ideia de sistema-mundo. Algumas caracteristicas dessa teoria: a definicéo do
sistema-mundo moderno como unidade basica para entender o social, uma perspectiva de larga duracdo e a
analise da economia-mundo capitalista.

¥ Na sociologia esse debate é bastante antigo, estando presente nas reflexdes dos classicos, como por exemplo
em Weber (1979). Mais recentemente, a perspectiva feminista contribuiu de maneira significativa para esse
debate, como exemplo ver Harding (1997).

* No decorrer do texto serdo citados alguns desses autores. Alguns exemplos de autores que contribuiram para o
projeto colonialidade-modernidade, ou seja, para os estudos descoloniais sdo: Quijano (2002), Dussel (2001 e
2005), Mignolo (2003.b) e Coronil (1992).
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com a Revolugdo Francesa, mas sim com as invasfes das Américas pelos europeus. A

modernidade eurocéntrica ocultou aquilo que Dussel (2005) chamou de Primeira
Modernidade. Nesta perspectiva, a América foi a primeira periferia da Europa e ndo o
Oriente. Para os teoricos descoloniais ndo basta uma mudanga espacial de perspectiva, por
exemplo, o olhar do Oriente sob o Ocidente, como o estudo de Said (2004) pode sugerir®, mas
¢ preciso também uma releitura do tempo passado, para uma melhor compreensdo da
realidade. Desta forma, a América Latina foi parte da modernidade desde o0 momento de sua
constituicdo, e mais, a posi¢do periférica que teve ao inicio da conformacdo do sistema-

mundo foi crucial para a emergéncia e posterior consolidagdo da racionalidade moderna.

Mignolo (2005) argumenta como a Europa Ocidental passa a ocupar o papel de centro
(nos mapas e nas configuragdes de poder e de saber) com a emergéncia das “Indias
Ocidentais”, ou seja, com a invasdo das Américas. Assim, Espanha e Portugal representam o
comeco da modernidade dentro da Europa (com a expulséo dos mouros) e, a0 mesmo tempo,
0 inicio da colonialidade fora da Europa (com o “descobrimento” da América). Assim, a

descoberta das Américas seria 0 nascimento do Ocidente®.

Ao fazer o resgate historico da modernidade os teoricos falam como a partir da
América um novo espaco-tempo se constitui material e subjetivamente: e isso € 0 que
fundamenta o conceito de modernidade. No contexto latino americano, esse resgate historico
permite-nos perceber que a colonialidade é a outra face da modernidade, é o que tornou
possivel a existéncia da modernidade (QUIJANO, 2002; DUSSEL, 2001, 2005; MIGNOLO,
2003a). A ideia de colonialidade supBe a imposicdo de um sistema de classificacdo
hierarquica de conhecimentos, espacos e pessoas. A colonialidade vai além dos periodos
historicos de colonizacao politica e se refere a situacfes de opressao diversas. As experiéncias
coloniais sdo distintas, mas marcadas por elementos comuns, sendo o principal deles o
dominio de uma sociedade metropolitana a uma sociedade colonial. O colonialismo histérico
€ uma experiéncia totalitaria (no sentido de autoritaria), e totalizante (abrange toda a

sociedade colonial e metropolitana).

® De acordo com Said (2004), o orientalismo tem menos a ver com o Oriente do que com o ‘nosso’ mundo, ou o
mundo ocidental. A leitura apressada do seu texto pode levar ao equivoco de pensar que para superar o
orientalismo basta falar a partir do Oriente.

® Coronil (1996) afirma que com a consolidacdo da hegemonia dos Estados Unidos como poder mundial depois
de 1945, o Ocidente mudou o seu centro de gravidade da Europa para a América, e os EUA se tornaram a
referéncia dominante do Ocidente.
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A colonialidade ¢ uma sofisticacdo da colonizacdo, pois da mesma forma que o

colonialismo, a colonialidade é uma experiéncia totalizante, no entanto nédo é vista enquanto
tal, pela existéncia do que Santos (2007) chamou de uma linha abissal. A linha abissal é uma
linha invisivel que distingue as sociedades metropolitanas, caracterizada como este lado da
linha; dos territdrios coloniais, representado pelo o outro lado da linha. “A divisao ¢ tal que o
outro lado da linha desaparece enquanto realidade, torna-se inexistente, e € mesmo produzido
como inexistente [...] A caracteristica fundamental do pensamento abissal é a impossibilidade
da copresenca dos dois lados da linha” (SANTOS, 2007, p. 1-2).

A negacdo radical da copresenca é 0 que sustenta o conceito de colonialidade como
uma forma de exterminar ou marginalizar aquilo que é considerado diferente e
consequentemente inferior. Assim, o outro lado da linha, ou seja, as sociedades colonizadas,
é composto por uma variedade de sujeitos e experiéncias desperdicadas, tornadas invisiveis.
Até o tempo do outro lado da linha é outro, ou seja, o presente do outro lado da linha é
tornado invisivel ao ser reconceituado como um passado irreversivel. Como o outro lado da
linha é invisibilizado e descartado pela linha abissal, a universalidade da razdo indolente’,
razdo propria deste lado da linha, ndo fica comprometida. Assim, “a negagdo de uma parte da
humanidade é sacrificial, na medida em que constitui a condicdo para a outra parte da
humanidade se afirmar enquanto universal” (SANTOS, 2007, p. 9).

E s6 através da linha abissal que foi possivel a modernidade. Ou seja, a modernidade
sO existe devido as exploracdes feitas ao outro lado da linha, que é sistematicamente
ocultada. Segundo Santos (2007: 9), “esta realidade ¢ tdo verdadeira hoje como era no periodo
colonial”. E dessa maneira que as sociedades “periféricas” ou “ex-colonias”, bem como as
reivindicacdes e experiéncias vivenciadas por minorias sociais, continuam sendo tratadas a
partir de suas relacdes de funcionalidade, semelhancas ou divergéncias com aquilo que se

definiu como “centro”.

Desta forma, os estudos pds-coloniais estdo interessados em compreender tanto o
passado colonial como o presente neocolonial. Buscam ultrapassar a negligéncia do
pensamento moderno perante a heterogeneidade de relagGes, povos e crengas que vivem no

interior, seja das grandes metropoles globais, seja em paises e cidades periféricas. Portanto, 0s

" A razdo indolente, um conceito de Santos (2002) inspirado em Leibniz, descarta a multiplicidade de
experiéncias disponiveis e possiveis. A razdo indolente é o saber que é indiferente a tudo aquilo que ndo lhe
convém, ou seja, que invisibiliza 0 que ameaga a manuten¢do do status quo.
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estudos pds-coloniais objetivam visibilizar o que foi periferizado pelas referéncias centrais

epistémicas da modernidade eurocéntrica. Dessa forma, o pensamento pos-colonial pretende
ser um pensamento pos-abissal, consciente da existéncia das linhas abissais e que procura

valorizar os saberes, 0s sujeitos e as praticas que estdo do outro lado da linha.

2 Colonialidade do saber

A colonialidade do saber é o que permite deslegitimar uns saberes e legitimar a
suposta supremacia e superioridade de outros. Sao superiores os saberes de quem estd em um
lugar mais alto na escala hierarquica da colonialidade. E um conceito que estd muito proximo
do conceito de eurocentrismo. A arrogancia de ignorar outros saberes, propria da razéo
indolente, pode ser caracterizada como colonialidade do saber. Ou seja, por se considerar
numa posicao superior e privilegiada em relacdo aos outros saberes, a razdo indolente elimina

ou marginaliza os outros saberes.

A colonialidade do saber considera os outros saberes, que ndo o da razdo indolente,
carentes de legitimidade por serem locais. Ja a ciéncia seria universal, portanto legitima. O
local é visto como limitado, monolitico, cristalizado, circunscrito. Assim é um ndo-saber, por
ndo “ser util” em outros contextos. Na verdade, o que a ciéncia tradicional hegemonica oculta
é que a sua pretensa universalidade é local. A ciéncia possui um local de enunciagéo (parte na
sua maioria de homens, ricos, brancos, europeus e cristdos®). Esse local de enunciacio
determina a audicdo e ouve-se s6 aquilo que é conveniente, tornando as outras vozes-saberes
irracionais. Ou seja, € um contexto especifico que vai definir o que € ou ndo legitimo de ser
chamado de saber. “[...] Os padrdes epistémicos estabelecidos em nome da teologia, da
filosofia e da ciéncia [eurocéntricas] tornaram possivel que fosse negada racionalidade a todas
as outras formas de conhecimento” (MIGNOLO, 20033, p. 631).

A dicotomia saber local e saber universal se repete nos termos tradicional e moderno:
“[...] a dicotomia saber moderno/ saber tradicional assenta na ideia de que o conhecimento
tradicional € pratico, coletivo, fortemente implantado no local, refletindo experiéncias
exoticas” (SANTOS, MENESES E NUNES, 2004, p. 45). A ciéncia quando denomina 0s

outros saberes de tradicionais 0s associa com o passado. Por exemplo, a ideia de que a

® Grosfoguel (2008) define o sujeito colonizador como o homem heterossexual/branco/patriarcal/militar/
capitalista/europeu. Todas sdo caracteristicas que localizam o sujeito promotor de uma suposta ciéncia universal.
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populacdo do campo esta atrasada a exclui da contemporaneidade, € o que Santos (2006)

chama da ndo contemporaneidade do contemporaneo. O antrop6logo Johannes Fabian (2002)
chama isso da negacéo da contemporaneidade (coevalness). Leopoldo Zea (1986) conceitua a
negacdo da simultaneidade epistémica como nordomonia, ou seja, a norma que vem do Norte,
que caracteriza o Norte como o avangado, que defende a superioridade da forma de vida

ocidental.

Os estudos descoloniais ndo pretendem desconsiderar o conhecimento ocidental, mas
usar 0s potenciais que esse tipo especifico de conhecimento apresenta, em conjugagdo com
outros saberes, na consolidacdo de conhecimentos-emancipacGes. Nessa perspectiva estd
presente o ideal do conhecimento como instrumento de emancipacdo social. Santos (2002)
discorre sobre a diferenca entre conhecimento-emancipacédo e conhecimento-regulacdo. O

autor diz que todo conhecimento implica uma progressao entre a ignorancia e o saber.
O conhecimento-emancipacdo é uma trajetoria entre um estado de ignoréncia que designo por
colonialismo e um estado de saber que designo por solidariedade. O conhecimento-regulacdo é
uma trajetoria entre um estado de ignorancia que designo por caos e um estado de saber que
designo por ordem (SANTOS, 2002, p. 74).

O colonialismo define o Outro como um objeto e o naturaliza como inferior. Para se
chegar a solidariedade é preciso reconhecer o Outro como sujeito, o que é possivel ser feito
através de uma Sociologia das Auséncias e das Emergéncias® que descoloniza o Outro. Com a
modernidade-colonialidade “a forma de ignorincia no conhecimento-emancipagdo, o
colonialismo, foi recodificado como forma de saber no conhecimento-regulacdo, ou seja, 0
colonialismo como ordem” (SANTOS, 2006, p. 32). O conhecimento metropolitano foi sendo
implementado progressivamente nas colbnias através da recusa dos conhecimentos e das
linguas locais. Foi assim que, paulatinamente, o colonialismo se converteu numa forma de
conhecimento, na forma do conhecimento-regulacdo. Desta forma, a colonialidade do saber é
caracteristica do conhecimento-regulacdo. E os saberes locais foram caracterizados como
caos, ou seja, a forma de ignorancia do conhecimento-regulagao. “[...] O conhecimento-
regulacdo veio a dominar totalmente o conhecimento-emancipacdo. Isto deveu-se ao modo

como a ciéncia moderna se converteu em conhecimento hegemonico e se institucionalizou

% O objetivo da Sociologia das Auséncias e das Emergéncias é expandir o presente e contrair o futuro. A
Sociologia das Auséncias faz uma arqueologia do presente, transformando auséncias em presengas. A Sociologia
das Emergéncias substitui o vazio do futuro por um futuro de possibilidades plurais e concretas, utopicas e
realistas, que se constroem no presente. A Sociologia das Auséncias evidencia as alternativas disponiveis, ja a
Sociologia das Emergéncias, as alternativas possiveis (SANTOS, 2006).
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como tal” (SANTOS, 2002, p. 29). A ciéncia pode se caracterizar enquanto conhecimento-

regulacéo ou conhecimento-emancipacao dependendo da perspectiva que adota.

De maneira geral, a ciéncia esta enraizada em uma concepcao positivista, que encobre
o autor, através de uma suposta neutralidade e verdade absoluta. E o que Castro-Gomez
(2005) designa por ponto zero, onde existe uma pretensa neutralidade, na qual o sujeito que
conhece esta supostamente livre dos preconceitos. Essa € uma idéia eurocéntrica que faz parte
de um repertdrio, a qual as ciéncias sociais se incluem, de dominio econémico, politico e

cognitivo sobre 0 mundo.

Os tedricos pds-coloniais propdem uma reestruturacdo, descolonizacdo ou poOs-
ocidentalizacdo das ciéncias sociais. O primeiro passo para tanto é reconhecer e evidenciar
que os trabalhos cientificos sdo produzidos por um corpo-politico do conhecimento, nédo
podendo haver portanto pretensdo de neutralidade. Todo o conhecimento possivel se encontra
incorporado, encarnado em sujeitos atravessados por contradi¢des sociais, vinculados a lutas
concretas, enraizados em pontos especificos de observacdo e ndo em um ponto zero
(CASTRO-GOMEZ e GROSFOGUEL, 2007).

Quando cada saber é legitimado pela sua capacidade de acdo no contexto especifico, é
possivel questionar a colonialidade do saber e afirmar a diversidade de saberes. Ao rejeitar o
eurocentrismo como pensamento Unico, constata-se a grande diversidade de saberes. A
diversidade de saberes ndo é apenas o reflexo de diferencas ontoldgicas no mundo, mas é
também resultado da infinidade de formas de descrever, ordenar e classificar o mundo.
Santos, Meneses ¢ Nunes (2004) dizem que “[...] a diversidade epistémica do mundo ¢
potencialmente infinita, pois todos o0s conhecimentos sdo contextuais. Nd&o ha nem
conhecimentos puros, nem conhecimentos completos; ha constelagdes de conhecimentos” (p.
46).

Os diferentes saberes ndo sdo estanques e possuem relacdes tdo fluidas e ambiguas que
ndo ha saber original e essencial. Os saberes possuem l6gicas prdprias, mas estdo em
constante interacdo com saberes de logicas diferentes e se influenciam mutuamente. Em
muitas realidades, esses ditos “outros saberes” ndo sdo “outros”, mas sim sdo os principais
saberes. Deste modo, ¢ preciso ressaltar a insubmissdo de “outros saberes” em varios
contextos “periféricos” especificos. Nas periferias, a resolugédo de conflitos, por exemplo, fica,

muitas vezes, a cargo de uma autoridade tradicional da propria comunidade.

80


http://www.revista-realis.org/

REALIS

Revistade Estudos
AntiUtilitaristas e PosColoniais
Vol.3, n2 02, jul-dez 2013 www.revista-realis.org ISSN 2179-7501

A insurrei¢do dos saberes se opGe ndo aos conteldos, métodos ou conceito da ciéncia,

mas aos efeitos da centralizacdo do poder que é relacionado com a instituicdo e o
funcionamento de um discurso cientifico organizado dentro da sociedade. Os saberes
constituem as sociedades ocidentais porque se desenvolvem ao mesmo tempo em que criam
as instituicdes. As instituicbes sociais classicas de producdo e reproducdo do saber séo: a
familia, a escola e a universidade, que agora dividem o papel com a midia de massa
(FOUCAULT, 1980). A institucionalizacdo da razdo indolente como o saber cientifico é o
que lhe confere o carater de universalidade, ou seja, de legitimidade absoluta. Esta ideia
precisa ser questionada.

E preciso ainda enfatizar que os saberes rotulados pela razdo indolente como local,
tradicional, e/ou indl'genalo, ndo necessariamente tem ideias contrarias ao “universal” ou ao
hegemaénico. Os saberes locais podem contribuir com a razéo indolente ou podem representar
obstadculos a elas. Assim, os outros saberes que ndo os da razdo indolente, ndo
necessariamente sdo conhecimento-emancipagao, na maioria das vezes na verdade, 0 senso

comum se constitui de conhecimento-regulacdo que reforca a razéo indolente.

3. Ciéncia descolonial: localizando os saberes

A ideia de propor uma ciéncia descolonial surge de um grupo de latinos americanos
que procuram explicar e analisar em maior detalhe a situacdo pos-colonial experimentada na
Ameérica Latina. O que parece uma simples alteracdo de prefixo, acarreta uma nova
significacdo. O “pds” pressupde um depois de algo, o prefixo de oposigao “des” significa um
desejo de por fim a colonizacdo que acabou enquanto relacdo politica, mas ndo enquanto

relacdo social e que é parte constituinte da modernidade.

Como um projeto politico, a teoria descolonial exige a explicitacdo da posicionalidade
dos sujeitos envolvidos. Mignolo (2003b) faz a diferenca entre perspectiva e lugar de
enunciacdo. A perspectiva “[...] ndo é o produto da dor e da raiva dos despossuidos em si,
mas sim de quem, mesmo ndo sendo despossuido, assume a perspectiva desses” (MIGNOLO
2003Db, p. 28). J& o lugar de enunciagdo refere-se a lugares de histdria, de memoria, de dor, de

linguas e de saberes diversos. Mignolo (2003b) exemplifica que ao fazer uma defesa dos

19 Essas sdo apenas algumas das formas de denominacio dos outros saberes que néo o da razdo indolente. Outras
maneiras de especifica-los seria saberes populares, insubmissos, cotidianos, praticos, entre outros. Na sua
maioria, sdo adjetivos que deslegitimam esses saberes em comparagdo com os saberes da razdo indolente.
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indigenas Bartolomeu de las Casas tinha uma perspectiva indigena, mas o lugar de

enunciacao quem tem é o indigena em si.

A maioria dos teodricos descoloniais sdo latinos americanos, e muitos deles “filhos de
Colombo”, possuindo assim, muito mais uma perspectiva dos oprimidos do que um lugar de
enunciacdo do colonizado. Dessa maneira, a concep¢do do conhecimento situado ou
perspectivado defendido por essa corrente ndo pode comportar determinismos geograficos ou
outros. N&o é possivel, nem desejavel, desconsiderar tudo que venha da Europa ou do mundo

11
|

ocidental. Além do mais, ap6s quinhentos anos de imposi¢do global da modernidade

ocidental, torna dificil conceber o que lhe € exterior.

Fals Borda (1987) fala como uma sociologia da libertagdo esta sendo construida por
uma irmandade universal, independente de ser proveniente do Norte ou do Sul global,
comprometida politicamente contra sistemas dominantes. Foi a historia do capitalismo que
permitiu pensar em um mundo dividido em Ocidente e Oriente ou em Norte e Sul. Pela
historia, foi o Norte global (um Norte autodefinido e autoinstituido pelas cartografias
construidas nesse Norte) que colonizou o Sul. Dessa maneira, como nos diz Santos, o Sul é
uma metéafora. No entanto, com a utilizacdo dessas metaforas dicotémicas (Norte e Sul,
Ocidente e Oriente) ndo se pode cair no erro do essencialismo, é preciso estar atento para a
complexidade interna desses conceitos (CORONIL, 1989). E preciso afirmar que existe um
Sul no Norte e um Norte no Sul. As metaforas p6s-coloniais ndo podem repetir os erros das
reducdes binarias conceituais da modernidade. As metaforas sdo necessarias e (teis, mas

nunca é demais alertar que sdo metéaforas e enquanto tais possuem limites.

Boaventura de Sousa Santos traz importantes contributos para se pensar em uma
perspectiva descolonial, adotando seriamente uma perspectiva do Sul. O autor defende o

conceito de epistemologias do Sul:

O meu apelo a aprender com o Sul — entendendo o Sul como uma metafora do
sofrimento humano causado pelo capitalismo — significava precisamente o objetivo

' No texto de Santos (2009) “Um Ocidente Nao-Ocidentalista?: a filosofia & venda, a douta ignorancia e a
aposta de Pascal”, ha uma discuss@o a respeito do ocidentalismo. O texto inicia com uma reflexdo sobre um texto
de Jack Goody que defende que sO sera possivel uma verdadeira histéria global quando for superado tanto o
eurocentrismo como o anti-eurocentrismo eurocéntrico. Quem rejeita a razdo pensa o ocidentalismo como Unico
pensamento e ndo um no meio de outros, assim joga fora a razdo ao criticar a racionalidade moderna. O erro que
0s tedricos pos-modernos cometeram. Para Goody a melhor maneira de combater ndo eurocentricamente o
eurocentrismo é mostrar que tudo o que é atribuido ao Ocidente como sendo excepcional e Unico — sejam a
ciéncia moderno, o capitalismo, o individualismo ou a democracia — tém paralelos e antecedentes em outras
regides e culturas do mundo. Por isso, o dominio do Ocidente ndo se explica por diferencas categoriais, mas por
processos de elaboracdo e intensificagao.
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de reinventar a emancipagdo social indo mais além da teoria critica produzida no
Norte e da préxis social e politica que ela subscrevera (SANTOS, 2006, p. 27).

Adjetivar a epistemologia como epistemologia do Sul, significa considerar como
conhecimento valido aquilo que resistiu a dominacdo do Norte. Dessa forma, uma
epistemologia do Sul permite ao Sul pensar em um conhecimento e uma forma de produzi-lo
que ndo sejam importados, mas sim adequados a sua realidade. Dessa maneira, a
epistemologia do Sul, bem como a perspectiva descolonial, para além de um projeto
intelectual critico, é um projeto politico.

Consideracoes finais

Atraveés destas reflexdes tedricas argumentei a respeito da importancia da localizacéo
da construcdo do saber no sentido de informar préaticas transformadoras. Defendo que é
através da localizacdo da ciéncia, ou seja, de uma geopolitica do saber que é possivel a
construcdo de uma ciéncia contra-hegemonica, ou de epistemologias do Sul, ou seja, a
construcdo de uma ciéncia comprometida com a transformacéo da realidade social injusta e de
exploracdo. Faz-se necessario pensar como operacionalizar metodologicamente esse tipo de
ciéncia. Por isso, a importancia de pesquisas empiricas que levem a sério 0s pressupostos
tedricos dos estudos descoloniais. Além disso, recomendo mais pesquisas tedricas que
complementem e complexifiquem a reflex&o iniciada neste artigo. Fecho o texto com a
sensacdo de ter deixado varios fios desamarrados. A abertura para novos caminhos a partir
desses fios aqui tecidos é o que instiga a continuar apostando no reconhecimento de uma

geopolitica do saber como forma de engajamento intelectual.
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