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Resumo

O artigo analisa as idéias de Gilberto Freyre, Sérgio Buarque de
Holanda e Nestor Duarte sobre o lugar da familia colonial brasileira
em nossa organizagao politica e social. Entdo, uma discussdo é pro-
duzida sobre as relacGes entre ordem privada e publica, reconhe-
cendo a importancia da familia na construcdo de nossa identidade
nacional.
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Abstract

The article analyzes the ideas of Gilberto Freyre, Sérgio Buarque de
Holanda and Nestor Duarte about the place of the Brazilian colo-
nial family in our political and social organization. Therefore, a dis-
cussion is made about the relationships between private and public
order, recognizing the importance of the family in the construction
of Brazilian national identity.
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Muito tem sido escrito sobre as origens patriarcais da familia brasi-
leira. Nestes estudos, em geral enfatizam-se as relacbes de submisséo a
autoridade do patriarca, resguardada pela religido catOlica, e a extensao
dessa autoridade privada para o dominio pablico. Na maioria das vezes, a
presenca da familia na vida politica nacional é apresentada como uma
intervencdo do privado no publico, a organizacdo em clds familiares
como base para a submissdo do Estado a interesses particulares.

Nossa proposta é retomar trés autores classicos do pensamento
social brasileiro dos anos 1930, recuperando suas interpretacdes sobre a
familia colonial brasileira e o papel desta na organizacdo politica, situ-
ando-os dentro de suas propostas de leitura do significado da formacao
de nossa identidade nacional. Nosso enfoque recaira prioritariamente
sobre Nestor Duarte, que nos parece oferecer uma reflexdo paradigma-
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tica sobre a presenca da familia na “organizagdo politica” 2, contras-
tando-o a duas leituras possiveis do problema familia versus Estado, pre-
sente em dois autores citados por Duarte, Gilberto Freyre e Sérgio Buar-
que de Holanda®, que a nosso ver apresentam duas chaves de leitura
bastante distintas para pensar essa relacdo, implicando em solucgdes tam-
bém distintas para o problema da identidade nacional.

Gilberto Freyre e Sérgio Buarque de Holanda: Dois olhares
sobre a familia brasileira e a identidade nacional

Em Casa Grande & Senzala, Gilberto Freyre apresenta a conhecida
descricdo da familia patriarcal colonial brasileira, uma familia chefiada
por um patriarca que detém poder sobre seus filhos e esposa e também
sobre parentes, agregados e escravos, constituindo uma familia extensa.
Esta imagem acabou sendo hegemdnica quanto a caracterizagdo do que
seria a familia no periodo colonial brasileiro®, embora nem sempre se to-

3 As aspas sdo porque Duarte coloca dividas sobre o amadurecimento politico do
pais.

* Outro autor também classico quanto a reflexdo sobre a familia patriarcal é Oli-
veira Viana, também citado por Duarte, o qual pretendemos retomar em traba-
lhos futuros.

> Revisdes da nocdo de familia patriarcal tém sido feitas, tanto de uma perspectiva
historica que aponta a existéncia de arranjos familiares alternativos a familia
senhorial; quanto, e a0 mesmo tempo, a denlncia da leitura da historia a partir
de um olhar do dominante e através da generalizacdo equivocada de um tipo de
familia regional a todo o pais. Eni Mesquita Samara (1986) talvez seja um dos
nomes mais conhecidos neste empreendimento. Mostrando as confusfes em
torno da caracterizagdo e da generalizagdo da familia patriarcal, descrita como no
retrato de Capistrano de Abreu como “pai soturno, mulher submissa, filhos
aterrados”, Samara argumenta que “essa descricdo de familia explorada por estu-
diosos como Gilberto Freyre e Oliveira Vianna, embora caracteristica para a
sociedade colonial circunscrita ao ambiente rural, desde que aceita pela historio-
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mando as implicacOes que esta descricao teria para o autor.

E que, para Freyre, esta familia nio é apenas, nem prioritariamente,
esfera de vivéncia da autoridade e afetividade entre seus membros, mas
ao mesmo tempo unidade politica, econémica e social que tera um papel
fundamental na definicdo de nossa historia.

Vivo e absorvente orgdo da formacdo social brasileira, a familia
colonial reuniu, sobre a base econdmica da riqueza agricola e do
trabalho escravo, uma variedade de funcOes sociais e econdmicas.
Inclusive, como ja insinuamos, a do mando politico: ou oligar-
guismo ou nepotismo, que aqui madrugou, chocando-se ainda em

grafia foi utilizada como um exemplo valido para toda a sociedade brasileira.
Desta maneira confundiram-se ai varios conceitos: o de familia brasileira, que
passou a ser sindbnimo de patriarcal, e mesmo o de familia patriarcal, que passou
a ser usado como sindnimo de familia extensa. Nessa mesma perspectiva, ainda
genericamente falando, familia e parentesco passam a ter significado comum”
(Samara 1986:12-13). Para Samara por muito tempo vigorou um consenso em
torno da idéia de que “a familia brasileira era uma vasta parentela que se expan-
dia, verticalmente, através da miscigenacao e, horizontalmente, pelos casamentos
entre a elite branca” (1986:13), o que é contradito pelo resgate da historia da
familia paulista, especialmente nos séculos XVIII e XIX, em que este tipo de
familia patriarcal e extensa ndo era dominante, e sim conviviam diversas formas
de organizacéo das relagdes familiares: familias nucleares, celibato, concubinato,
casamentos consanguineos, filhos ilegitimos, compadrio, etc., predominando as
familias nucleares mais simples e com menor ndmero de filhos. Apesar de con-
cordar com estas consideragdes, Almeida (1987) acredita que a familia patriarcal,
rural, escravista e poligamica, tal como na representacdo dominante do periodo
colonial brasileiro, deve ser nosso ponto de partida, para pensar a evolucéo para
uma familia nuclear moderna, também uma representacdo dominante, onde se
separam publico e privado, producdo e reproducdo/consumo. Segundo esta
autora, a adogdo deste ponto de partida torna mais clara a convivéncia do mo-
derno e do tradicional na conformacdo da familia brasileira moderna. Ver tam-
bém Mariza Corréa (1994), possivelmente a pioneira nesta discussdo, que recu-
pera a nocdo de familia patriarcal brasileira, a partir do pensamento social brasi-
leiro que a descreveu (Gilberto Freyre, Oliveira Vianna e Nestor Duarte entre
outros), para apontar a necessidade de questionamento empirico, tedrico e poli-
tico deste modelo.
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meados do século XVI com o clericalismo dos padres da Compa-
nhia. [...] Pela presenca de um t&o forte elemento ponderador como
a familia rural ou, antes, latifundiaria, & que a colonizacdo portu-
guesa do Brasil tomou desde cedo rumo e aspectos sociais tao
diversos da teocratica, idealizada pelos jesuitas - e mais tarde por
eles realizada no Paraguai — da espanhola e da francesa. (Freyre
1994 :22-23)

Tal familia tera papel central na formagdo do pais, pois €, conforme
Freyre, o grande fator colonizador, que toma em suas maos a tarefa de
construir o pais, cultivando o solo, construindo benfeitorias e com-
prando escravos e ferramentas para a producédo. Esta “forca social que se
desdobra em politica” (Freyre 1994:19), ocupara o lugar empreendedor e
diretor do Estado, fazendo com que “o rei de Portugal quase que reina
sem governar” (ibid.).

Neste vazio deixado pela realeza portuguesa distante, a familia colo-
nial brasileira encontrara espago para o desempenho de diversas fungdes
sociais, inclusive o exercicio politico. O “gosto de mando” exercido ja
nas relagdes privadas estende-se ao dominio publico, com as caracte-
risticas de capricho privado que ja possuia. O sadismo do senhor e 0
masoquismo dos escravos e das mulheres ampliam-se para o campo mais
largo de nossa vida social e politica, constituindo o mandonismo, que até
entdo (1933) sentiriamos presente em nossa ordem social. Sdo, portanto,
nas relagOes familiares que encontraremos, segundo Freyre, as bases de
nossa cultura politica, até hoje descrita como de cunho familista.

Traco de nossa identidade nacional, bem absorvido pelas elites poli-
ticas, temos que

[...] a tradicdo conservadora no Brasil sempre se tem sustentado do
sadismo do mando, disfarcado em ‘Principio de Autoridade’ ou
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‘Defesa da Ordem’. Entre essas suas misticas — a da Ordem e a da
Liberdade, a da Autoridade e a da Democracia — é que se vem equi-
librando entre nos a vida politica, precocemente saida do regime de
senhores e escravos. (Freyre 1994:52; grifo meu) ©

Nossa ordem politica constitui-se, assim, desde o principio e prego-
cemente, imiscuida com o tipo de autoridade vigente na casa grande. O
que parece ser uma critica absoluta a elite dominante culminara, contudo,
em um elogio dos diversos elementos culturais aqui presentes. Apesar de
longa, a sequinte passagem, que continua a precedente, merece mengao:

Na verdade, o equilibrio continua a ser entre as realidades tradi-
cionais e profundas: sadistas e masoquistas, senhores e escravos,
doutores e analfabetos, individuos de cultura predominantemente
européia e outros de cultura principalmente africana e amerindia. E
ndo sem certas vantagens, as de uma dualidade ndo de todo prejudi-
cial a nossa cultura em formacdo enriquecida de um lado pela
espontaneidade, pelo frescor de imaginacdo e emocdo do grande
nimero e, de outro lado, pelo contato, através das elites, com a
ciéncia, com a técnica e com o pensamento adiantado da Europa.
Talvez em parte alguma se esteja verificando com igual liberalidade
0 encontro, a intercomunicacdo e até a fusdo harmoniosa de tradi-
cOes diversas, ou antes, antagonicas, de cultura, como no Brasil. E
verdade que o vacuo entre os dois extremos ainda é enorme; e defi-
ciente a muitos respeitos a intercomunicacdo entre as duas tradicoes
de cultura. Mas ndo se pode acusar de rigido, nem de falta de mobi-
lidade vertical — como diria Sorokin — o regime brasileiro, em varios
sentidos sociais um dos mais democraticos, flexiveis e plasticos.
(Freyre 1994: 52)

® Esses valores, se efetivos e ndo parte de uma mistica, serdo considerados pouco
compativeis com a heranca ibérica por Sérgio Buarque de Holanda.

176



A familia colonial e a construcéo do Brasil

Aparece ja ai o carater antindmico que Benzaquen de Aradjo (1994)
apontara no pensamento de Freyre, conjugando contrarios, sem que cada
qual perca sua identidade’. As relacGes raciais, pela mediacdo da miscige-
nacdo, permitem que o processo de formacédo brasileiro seja um “equili-
brio de antagonismos” (Araujo 1994:53). Dos antagonismos o mais geral
e profundo sera aquele entre o senhor e 0s escravos, ndo negando, por-
tanto, as relagGes cruéis que se estabeleceram por parte do primeiro em
relacdo ao segundo®. Contudo, sua percepgdo do portugués colonizador
apresenta um elogio da capacidade deste de adaptagdo visivel em sua
habilidade para misturar-se a outros povos, pela sua mobilidade, mistu-
rando-se e aclimatando-se com facilidade, 0 que garante o sucesso do
empreendimento colonizador.

Este diagndstico indica a especificidade e positividade do que aqui,
no Brasil, se configurou. Tal visdo culmina, em momentos posteriores da
vida intelectual de Freyre, na afirmacéo do luso-tropicalismo®, mas antes
disso na énfase regionalista deste autor, esforcando-se por defender uma
identidade e espaco proprio ao Nordeste (Andrade 1998).

Sua posicdo de afirmacdo da cultura brasileira € indicativa de sua
forma de pensar o pais. Embora mantenha didlogo com a producéo
internacional, tendo realizado a maior parte de sua formagdo académica

7 Esta antinomia estara presente na prépria maneira de Freyre escrever, trans-
ferindo para seu texto “parte da ambigulidade, do excesso e da instabilidade que,
segundo ele proprio, caracterizavam a sociabilidade da casa-grande” (Araujo
1994:208).

® De fato, a visdo de Freyre sobre as relacdes raciais no Brasil colonial é complexa
e ndo poderé ser detalhada aqui. Cumpre, entretanto, salientar seu esforgo de
pensar 0 negro, bem como o indio, como parte constituinte e fundamental de
nosso cultura, chegando a enfatizar a beleza fisica e o vigor que 0s negros have-
riam nos legado (Freyre 1994:43).

% A idéia de que os portugueses, vivendo em uma regido de clima subtropical e
ligado a Africa pela influéncia moura e pela proximidade mediterranea, teriam
facilidade de adaptacdo e de convivéncia social com o0s povos tropicais.
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no exterior, € visivel seu esforco de pensar o Brasil em seus proprios
termos, distanciando-se de um modelo predefinido de construcdo do
estado nacional ou de modernizagao.

Neste sentido, embora ndo possamos desenvolver este argumento, o
qual requer outros estudos, parece-nos importante sua interlocucdo com
a antropologia, especialmente com Boas, e sua noc¢do de cultura brasi-
leira. Freyre, de fato, parece oscilar entre uma visdo antropoldgica da
cultura, tal como hoje empregada, e a manutencdo de um dialogo — sem
duvidas, critico — com as teorias racistas herdeiras da segunda metade do
século X1X e os determinismos biologico e geografico entdo vigentes na
explicacdo do pais.

Dessa cultura, Freyre deriva nossa ordem politica, que é, portanto,
com ela compativel. Nessa cultura — que rege as relacdes politicas - seréo
fundamentais as relagdes familiares™®, que se tecem na interagdo entre
casa grande e senzala — bem como a mistura de racas, estendendo-se as
relacbes autoritarias e sadista-masoquistas que se ddo usualmente no
nucleo domestico para nossas relagdes sociais e politicas.

Contudo, cabe enfatizar que, para Freyre, o politico ndo ¢ algo além,
algo que se deva conquistar e construir segundo critérios definidos e
necessarios, mas sim uma dimensdo que toma como ponto de partida as
relacOes sociais realmente existentes, numa extensédo — e ndo ruptura -
dessas. Se estas sdo marcadas por relagdes familistas, dado o papel cen-

1 Ha sempre que se ter em mente a limitagdo com que se fala em relacdes fami-
liares. Quando falamos em familia colonial, o que temos é a familia branca domi-
nante, uma vez que ha a impossibilidade de constituirem-se familias negras
segundo o modelo dominante. Isto ndo significa negar que familias escravas se
formaram nos intersticios do regime senhorial, como mostram estudos recentes
(Slenes 1999, ver especialmente capitulo 1, onde faz uma revisdo das visdes da
historiografia brasileira sobre a familia escrava). E fundamental levar-se em conta
ainda os intercdmbios complexos entre negros e brancos quanto as relagdes
familiares, que tém na maternagem da crianca branca pela “mde preta” um
exemplo paradigmatico. Ver a esse respeito Giacomini (1988).
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tral e empreendedor da familia brasileira em nossa formacéao social, esses
mesmos principios também terdo peso nas relagdes politicas que se
constroem. H& que se ter em mente também que Freyre afirma ser sua
intencdo em Casa Grande & Senzala analisar o social (ou o sociologico),
exemplificado pela cultura brasileira, so lhe interessando o econémico e
0 politico secundariamente (Freyre 1994:199).

Em Sérgio Buarque de Holanda, como veremos, ao contrario, o
politico serd algo a ser construido e que pressupde a negacao da familia e
da ordem privada, com a qual é incompativel. Um sentido do ‘politico’
genuino e ativamente construido, estara ai presente, rompendo com o
pragmatismo da definicdo do politico presente em Freyre. Isto porque,
para Holanda, a ordem politica passa pela associacdo de interesses e pela
construcdo de um aparato estatal diferenciado e separado das relagdes e
valores familiares.

Em Raizes do Brasil, Holanda constroi a oposicdo entre Estado e
familia, representando a formacéo do primeiro o triunfo do geral, intelec-
tual e abstrato sobre os elementos — particular, material e corporeo —
presentes nas relagdes familiares.

O Estado ndo € uma ampliacdo do circulo familiar e, ainda menos,
uma integracdo de certos agrupamentos, de certas vontades parti-
cularistas, de que a familia ¢ o melhor exemplo. Né&o existe entre o
circulo familiar e o Estado, uma gradacéo, mas antes uma desconti-
nuidade e até uma oposicdo. A indistingdo fundamental entre as
duas formas é prejuizo romantico que teve 0s seus adeptos mais
entusiastas durante o século XIX. De acordo com esses doutrina-
dores, o Estado e as suas instituicdes descenderiam em linha reta, e
por simples evolucdo da familia. A verdade, bem outra, € que per-
tencem a ordens diferentes em esséncia. SO pela transgressao da
ordem domeéstica e familiar é que nasce o Estado e que o simples
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individuo se faz cidaddo, contribuinte, eleitor, elegivel, recrutavel e
responsavel, ante as leis da cidade. [...] A ordem familiar, em sua
forma pura, é abolida por uma transcendéncia. (Holanda 1995:141)

As cidades seriam um simbolo dessa ordem estatal, mas ndo se rea-
lizam plenamente no Brasil colonial, onde impera a heranga rural. As
cidades se caracterizariam pela afirmacdo do espirito contra a natureza,
em geral como um instrumento decisivo de dominagdo, mas que aqui
foram “semeadas” sem o menor impulso de afirmacdo da vontade
humana, seguindo o desenho da natureza e a vontade de seus moradores.

O colonizador, de indole mais aventureira que trabalhadora®, ndo é
aqui digno de elogio, de fato, nem poderia ser considerado como tal (ou
seja, como colonizador), uma vez que o Brasil € para ele mais um lugar
de passagem e exploracdo. Dai a colonizacéo litoranea, que expressa o
intento portugués mais de feitorizar do que de colonizar o pais. Compa-
rado ao espanhol, que constroi cidades com tracados retilineos expres-
sando a vontade humana que as criou, 0 portugués é descrito como
avesso a qualquer ordenacdo impessoal da existéncia, preferindo os ensi-
namentos advindos da rotina ao planejamento. Dotado de um “realismo
fundamental” que aceita a vida como ela é, mostra-se incapaz de inter-
ferir em seu rumo: “renuncia a transfigurar a realidade por meio de ima-
ginagOes delirantes ou codigos de postura e regras formais” (Holanda
1995:110).

Segundo Sérgio Buarque, em Portugal, a tradicdo feudal ndo cria
raizes, gerando uma estratificacdo social pouco rigorosa, em que todos
aspiram a condicdo de fidalgos. A burguesia que ascende ndo consolida
padrdes eticos muito distintos dos da nobreza, ndo se realizando, entéo,
a transicdo que em geral acompanham as revolugOes burguesas para

I Enquanto tipos ideais, a aventura se contrapde ao esforco continuado e plane-
jado caracteristico da ética do trabalho.
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novos valores que sirvam de base para as virtudes econémicas burguesas.
“Boas para genoveses, aquelas virtudes — diligéncia pertinaz, parcimonia,
exatidao, pontualidade, solidariedade social — nunca se acomodariam per-
feitamente ao gosto da gente lusitana” (Holanda 1995:112).

Esta recusa a racionalizagdo e a despersonalizacdo propria ao carater
portugués estard presente na formacéo brasileira, assumindo as relagdes
sociais cores afetivas e personalistas. Estas se estendem do dominio pri-
vado para a configuracdo do Estado e do aparato administrativo. Recu-
perando a nogao weberiana de burocracia e interpretando o Brasil como
patrimonial antes que feudal'?, Holanda nos dira que

No Brasil, pode dizer-se que sO excepcionalmente tivemos um
sistema administrativo e um corpo de funcionarios puramente dedi-
cados a interesses objetivos e fundados nesses interesses. Ao con-
trario, € possivel acompanhar, ao longo de nossa historia, o predo-
minio constante das vontades particulares que encontram seu
ambiente proprio em circulos fechados e pouco acessiveis a uma
ordenagdo impessoal. Dentre esses circulos, foi sem duvida o da
familia aquele que se exprimiu com mais forca e desenvoltura em
nossa sociedade. E um dos efeitos decisivos da supremacia incontes-
tavel, absorvente, do nicleo familiar — a esfera por exceléncia dos chama-
dos ‘contatos primérios’, dos lacos de sangue e coracdo — estd em
que as relagles que se criam na vida doméstica sempre forneceram o modelo
obrigatorio de qualquer composicdo social entre nés. Isso ocorre mesmo
onde as instituicdes democraticas, fundadas em principios neutros e
abstratos, pretendem assentar a sociedade em normas antiparticula-
ristas. (Holanda 1995:146; grifos meus)

Este personalismo caracterizaria nosso “homem cordial”, fomen-

2 Como vimos, este Ultimo ndo vigorou, segundo o autor, sequer em Portugal.
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tando um tipo de sociabilidade prépria do brasileiro®: “a Ihaneza no
trato, a hospitalidade, a generosidade” (Holanda 1995:146), virtudes que,
contudo, ao invés de expressar civilidade, sdo sim “expressoes legitimas
de um fundo emotivo extremamente rico e transbordante” (Holanda
1995:147). Assim, Holanda construird os tracos que formam o carater
nacional: o uso de diminutivos para expressar familiaridade, a religiosi-
dade que torna Deus e o0s santos amigos familiares, o horror as distan-
cias. Tudo isto contradiz o espirito de polidez e civilidade tal como
constituidos na Europa em que é fundamental a manutengdo de distan-
cias sociais como uma forma de defesa perante a sociedade.

De origens marcadamente familiares, esse personalismo impede o
desenvolvimento das virtudes necessarias ao desenvolvimento da ordem
social e politica moderna.

Com efeito, onde quer que prospere e assente em bases muito soli-
das a idéia de familia — e principalmente onde predomina a familia
de tipo patriarcal — tende a ser precéria e a lutar contra fortes restri-
¢Oes a formacéo e evolucdo da sociedade segundo conceitos atuais.
A crise de adaptacdo dos individuos ao mecanismo social &, assim,
especialmente sensivel no nosso tempo devido ao decisivo triunfo
de certas virtudes antifamiliares por exceléncia, como 0 sdo, sem
duvida, aquelas que repousam no espirito de iniciativa pessoal e na
concorréncia entre cidaddos. (Holanda 1995:143-144; grifo do
autor)

Com a tradicdo portuguesa ja havia chegado ao Brasil a aversdo a
ética puritana do trabalho e a conseqliente incapacidade de organizar-se
de forma associativa. E muito importante na argumentacio de Holanda a

B3 Uma visdo critica da oposicdo entre o “homem cordial” de Holanda e o “puri-
tano ascético” de Weber € encontrada em Souza (1998).
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0posi¢do entre personalismo e associacionismo. O primeiro, herdado de
Portugal, impede, por exemplo, a formacéo aqui de verdadeiros partidos
politicos (Holanda 1995:183). Ao mesmo tempo, esta heranca portu-
guesa é reforgada pelo espirito de faccdo proprio da nossa organizacdo
rural (Holanda 1995:81), caracterizada pela auto-suficiéncia do grupo
familiar e a auséncia de limites ao péatrio poder.

Impossivel aqui a competicdo entre cidaddos realcada por Holanda
como um valor positivo. Os interesses ndo formam associagOes, a énfase
portuguesa no livre-arbitrio™ é avessa a organizacdo associativa. Em
nossa estrutura social frouxa, a solidariedade social s6 é possivel entre
amigos e familiares. A disciplina so aparece ironicamente sob a forma da
obediéncia cega, realizada a principio pelos jesuitas e retomada nas dita-
duras comuns a tradicdo ibérica.

O Estado, tal como descrito a principio, ndo pode se efetivar aqui
em todas as suas conseqiéncias. Parece mais ser uma ordem paralela, ab-
sorvida e submetida aos valores personalistas que regem a vida privada.
A familia, como grupo primario de socializacdo, absorve 0s potenciais
cidadaos em seu sentimentalismo paralisante, impedindo a consolidacao
de uma organizacdo politica moderna.

Em seu empreendimento de pensar as “raizes” do Brasil, tendo por
base um método comparativo que leva em conta o desenvolvimento das
modernas democracias e sociedades industriais européias, Sérgio Buar-
que, embora queira entender nosso “ser real”, cai na armadilha de pensar
nosso “atraso” a partir de um modelo idealizado do protestantismo
ascético utilizado por Weber na reflexdo sobre o processo de racionali-

4 Como bem realca Wegner (1999) o principal trago ibérico, para Buarque de
Holanda, € o desenvolvimento extremado da cultura da personalidade, calcada
numa valorizagdo da independéncia pessoal (caracterizando um individualismo
com elementos anarquicos) que impede a organizagdo solidaria de interesses.
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zagdo no Ocidente™. Jessé Souza resume bem esta questao:

Isso nédo significa que o homem cordial, para Sérgio Buarque, ndo
tenha qualidades. O fato € que essas qualidades, que foram tdo im-
portantes na criacdo de uma grande nacéo nos tropicos, como a plastici-
dade, a capacidade de acomodacdo e compromisso com o gentio e
com o meio fisico, sdo vistas agora como obstaculo a criagdo de
uma grande nacdo moderna. Este é o ponto. Para a construgdo da
modernidade no Brasil, a heranca ibérica passa a ser sinGnimo de
atraso e anacronismo por oposicdo a heranca protestante nordica.
(Souza 1998:38)

Percebe-se, assim, que a oposicdo entre familia e Estado em
Holanda, perpassa um modelo idealizado do politico e da democracia,
que tem por base o tipo de associagao calcada nos interesses e em uma
ética do trabalho tipica de paises europeus que viveram o protestantismo.
Isso implica também em uma visdo propria da especificidade e das pos-
sibilidades de desenvolvimento do pais, distinta daquela de Freyre.

Cabe-nos destacar como a percepg¢do das relacdes entre familia e
Estado se opOe quando comparamos esses autores. Se Freyre percebe a
familia como um fator empreendedor sobre o qual a organizacédo politica
se apOia e se forma, mesmo que marcada pelos valores vigentes no meio
domestico, temos que Holanda encara tal familia e os valores delas deri-
vados como um empecilho em si ao desenvolvimento de uma organi-
zacdo politica moderna.

Observaremos agora como Nestor Duarte constréi sua oposi¢éo
entre ordem privada e ordem politica, consolidando e intensificando a
oposicao entre familia e Estado j& presente em Sergio Buarque.

> Esses dilemas parecem ser superados em seus trabalhos posteriores acerca da
conquista do oeste, tal como discutido por Wegner (1999).
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Nestor Duarte: a ordem privada contra o Estado

Escrevendo alguns anos depois de Freyre e Holanda e tendo lido e
citado as duas obras destes autores, Nestor Duarte lancara a hipotese de
um passado feudal em nosso pais, caracterizado pela colonizagéo atraves
de capitanias hereditarias'®. Ao realcar o predominio da organizacdo
social lusitana entre nos, Duarte se propora a escrutinar o sentido social
e politico do portugués, especialmente em sua organizagdo politica, de
forma a identificar tais efeitos na organizagéo politica brasileira.

O portugués sera caracterizado por Duarte como “um povo
eminentemente particularista, comunal, impregnado e convicto do espi-
rito de fragdo” (1966:3), menos politico que 0s demais povos europeus e,
de fato, irredutivel a totalizacdo que representa o Estado. Aparece aqui a
importancia dos grupos intermediarios, especialmente a familia, no im-
pedimento do desenvolvimento pleno da ordem politica. A propria for-
macdo do Estado nacional portugués se faz sob a interferéncia, ou em
conluio, com esses grupos privados.

O portugués ndo se deixou desprender desses grupos (intermedia-
rios) como o fizeram, no limite da necessidade do processo politico,
outros povos, em que a ordem e o espirito politico ganham de logo
equilibrio, superpondo-se a ordem privada. Ele antes resiste,
opondo-se a essa acomodacéo, ou, como revela a sua historia, chega
a fase politica por via e compromisso desses grupos e ao envolver-
se no processo do Estado nacional unificado, guarda a indole do
fragmentario, do homem do subgrupo, ainda que ja subjugado pelo
grupo maior do Estado. (Duarte 1966:4)

1 Para realcar as diferencas, lembramos que Freyre tinha definido o Brasil como
patriarcalismo e Sérgio Buarque como patrimonialismo. Estas trés formas de
dominio, como sabemos, sdo descritas por Weber como de tipo tradicional.
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A profundidade e anterioridade destes grupos intermediarios (fami-
lias, grupos religiosos e comunas) fardo com que o0 portugués seja um
homem mais privado do que publico. Duarte realcara, entre 0s grupos
intermediarios, o grupo familiar e o religioso, além do poder local das
comunas, ambos impedindo a soberania do poder real em Portugal. Esse
autor aponta, entdo, que o privatismo portugués ¢ o antecedente da
sociedade brasileira, dando as cartas da organizagdo politica que aqui se
formara.

Antes de debrucarmos sobre a organizacdo politica, ou a auséncia
desta em nosso pais, convém olhar com mais detalhe como Duarte de-
fine o Estado e a oposicdo deste a familia. A seguinte definicdo de
Estado é oferecida por este autor. Definido do ponto de vista historico e
social, o Estado &, a seu ver, “[...] o fendmeno politico diferenciado, ou
seja: a organizacdo, chamemo-la grupo ou ordem, pouco importa, que se
constitui para exercer, com a forca social, a fungédo mais geral e extensiva
de dirigir e governar a todos 0s membros e grupos menores compo-
nentes de uma determinada comunidade nacional.” (Duarte 1966:4)

Duarte tem em mente o processo tipico de formagdo do Estado
nacional, em que a diferenciacdo do fendbmeno politico envolve a luta do
poder real contra poderes concorrentes, como o poder feudal, o poder
da Igreja e o poder das familias. Nesse tltimo caso, temos o exemplo do
mito de Romeu e Julieta e seu significado quanto a formagdo do Estado,
tal como analisado por Castro e Araujo (1977), cujo argumento, grossei-
ramente aqui resumido, € de que a morte do casal apazigua as lutas entre
as familias, possibilitando a formacdo da autoridade do principe.

A definicdo de Estado de Duarte inclui a compreensao deste como
dotado de um poder “incontrastavel, inconcorrente, Unico” (1966:15), o
que define sua soberania, e 0 coloca acima de todos 0s grupos sociais.
Qualquer intervencdo destes o desnatura. No caso da familia, negacéo
absoluta do Estado para o autor em foco, se essa tenta exercer o poder
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politico, ela o fara a servico de seu nepotismo. Publico e privado, assim
como o eram em Holanda, sdo — agora, ainda mais — antagonicos para
Duarte.

Por tudo isto, a grande familia patriarcal sera a agravante das gran-
des vicissitudes que impedem o desenvolvimento “normal” — termo uti-
lizado pelo autor — do Estado no pais. Aspecto grave foi também nosso
feudalismo atipico, centrado na propriedade privada, plena e na disper-
sdo do poder politico — pela concessdo de direitos e prerrogativas poli-
ticas aos donatarios, o que 0 governo geral tenta reverter, embora o espi-
rito feudal persista mesmo com o fim das capitanias. A auséncia de
urbanizacdo é outro ponto critico, uma vez que as cidades sdo centros
politicos por exceléncia.

O quadro que Duarte elabora da colonia realgard o privatismo e a
falta de interesse e visdo publica dos empreendedores — as proprias ban-
deiras sdo descritas como empreendimentos de cunho privado — que
culminam na definigdo de um “individualismo anarquico” '’ préprio aos
portugueses, totalmente avessos a qualquer hierarquia e submisséo ao
publico, tal como o Estado representaria. Partindo deste espirito portu-
gués que enfatiza a autonomia de acédo, a sociedade colonial sera descrita
como tendo um processo de formagdo entregue a si mesmo, em que a
organizacdo oficial quando presente ¢ menos politica do que administra-
tiva. Temos uma vida civil, mas ndo uma vida politica.

[...] a vida social da col6nia é, sobretudo, vida de relagdo civil, pro-
pria e exclusiva do convivio do homem com o homem e dos rendi-
mentos e trocas estimulados e entabulados pelas suas atividades
particulares.

O Estado portugués, além de distante e fraco, e por causa dessas
condicGes mesmas, jamais poderia treinar o individuo para os miste-

' Nocdo, como vimos, também presente em Holanda.
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res e 0s sentimentos proprios da vida publica. Largava-o, deixando
de antemé&o que se desenvolvesse por livre iniciativa, ou o abando-
nava porque desistisse de lutar improficuamente com sudito em
conjunturas tdo pouco propicias a sua acdo disciplinadora e vigi-
lante. (Duarte 1966:46)

A Unica organizacédo solida na vida colonial, como em Freyre, seré a
organizacao privada, que serve de base a vida colonial. Chegamaos, assim,
a descricdo que Duarte faz da familia colonial brasileira e de sua partici-
pacdo no poder politico.

A organizacdo familiar colonial apresenta 0s seguintes tragos,
segundo este autor: seria o tipo de organizagdo proprio a uma sociedade
descontinua, configuraria grupos fechados e exclusivistas que dificulta-
riam quaisquer processos de unidade maior, tendo também uma notavel
unidade fundada na pressdo sentimental que exerce sobre os individuos.
Estes, mesmo quando ultrapassam o mundo domeéstico, se revelariam de
uma postura anarquica, avessa a qualquer hierarquia que ndo apresente
um colorido sentimental.

Por tudo isto a familia seria a base da organizacédo feudal, justamente
por ser 0 que ha de mais resistente na organizagdo portuguesa. Duarte
nos diz que a familia colonial exerceria uma triplice fungéo: procriadora,
econdmica e politica, distinguindo-se da familia nuclear moderna que se
restringira a primeira atraves do processo em que o Estado penetra cada
vez mais na unidade domeéstica, absorvendo suas antigas fungdes.

Esta familia que ndo é a base, mas sim toda a organizacéo social,
materializa seu poder na forma da casa-grande e do “gosto de mando” *
desta, persistindo seu poder ao longo do Império. Ndo teriamos, entéo,
classes, ou mesmo corporagdes civis ou econdmicas. A populacéo espa-

8 Mais uma vez realcamos a semelhanga com Freyre.
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lhada no meio rural € incapaz de articular-se politicamente, ndo havendo
aqui, também, revolugdes™. As Unicas associagdes presentes sdo as reli-
giosas, mas a propria Igreja convergira com a organizacdo familiar, o que
e exemplificado pelos cultos privados.

Os efeitos da ordem privada sobre a organizacdo economica tam-
bém serdo nefastos: impede-se o desenvolvimento da ordem econémica
e da divisdo do trabalho. A organizacdo familiar agraria assentada na méo
de obra escrava impede o desenvolvimento das cidades e de uma vida
comercial®®, mais propicia a configuragéo de um espago politico.

Segundo Duarte, no campo politico, temos uma auséncia de diferen-
ciacdo. De fato, temos mais uma massa populacional do que um povo no
sentido politico. Tudo isto se deve aos nossos antecedentes historicos: o
feudalismo de capitanias, o espirito portugués e a organizacdo familiar
colonial. Nossos “fatos politicos”, como o grito de independéncia, pouca
importancia de fato tém, porque falta um povo por tras desses empreen-
dimentos de forma que lhes dé substancia politica. Nosso Estado Ihe
parece uma reunido de familias, porque o povo brasileiro, em sentido
politico, se restringe ao senhoriato, constituindo, assim, uma “casta
familial de elo parental feudalizado” (Duarte 1966:102). O estado demo-
cratico e sua organizacdo em forma de elei¢cGes ndo sera suficiente para
educar essa massa populacional politicamente amorfa. “O brasileiro
politico €, assim, o resultado de um produto historico irregular, defor-
mado e incompleto, como irregular e deformado € o curso de vida do
Estado brasileiro” (Duarte 1966:116).

Historicamente nossos governantes restringiram-se a preocupagéo

¥ Realcamos que também Holanda diz que nunca tivemos uma verdadeira revolu-
&0, Ja que essas sdo em geral protagonizadas por herdeiros do mundo rural, por
ISSO incapazes de dar conseqiiéncia a suas idéias de mudanca.

% Duarte nos diz que os comerciantes seriam os mais aptos a desenvolver um
estilo pablico (1966: 74).
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com a unidade territorial e a politica centralizadora. Nosso marcador
cultural continua a ser a terra®’. O individuo néo atinge sua condigéo de
cidadania e o processo politico permanece incompleto, indiferenciado.

Este diagndstico de Duarte leva ao extremo o que ja haviamos visto
em Holanda. Nosso personalismo e familismo impedem a consolidacao
de uma ordem politica de fato. Persiste a idéia de um caminho ideal, o
qual o Brasil deveria seguir, mas ndo o consegue, dados seus antece-
dentes historicos nada favoraveis. O poder familiar € um empecilho
central a este desenvolvimento, uma vez que sintetiza o particularismo
do portugués e da propriedade privada e a soberania individualizada do
feudalismo de capitanias. Nosso mal congénito esta ai detalhadamente
exposto, € isto que nos impede de ser o que “deveriamos”.

Consideracoes finais

Parece-me que Duarte é quem nos deixa menos solugdes para nossa
problematica relacdo entre familia e Estado e suas implicacOes para a
identidade nacional. Se em Holanda teremos, especialmente em seus tra-
balhos posteriores, uma esperancga de que a influéncia do protestantismo
ascético pudesse aqui chegar por outros caminhos que paulatinamente
civilizassem o homem cordial®® e em Freyre tinhamos uma exaltagdo de
nossa cultura em seus antagonismos constitutivos, o trabalho de Duarte,
que radicaliza a visdo de Holanda, parece indicar a impossibilidade de
solucGes para a indistingdo entre pablico e privado que vigora funesta-
mente em Nosso pais.

21 Carvalho (1998) confirma a persisténcia ainda hoje de uma visdo edénica do pais
como trago central de nossa identidade.

2 Remeto mais uma vez ao excelente trabalho de Wegner (1999).
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Visivel em Holanda e Duarte é o confronto entre a precedéncia da
socializacdo familiar e a profundidade desta por oposi¢do a ordem poli-
tico-estatal que é secundaria e superficial. A familia aparece como empe-
cilho a experiéncia da cidadania, uma vez que a vivéncia da ordem poli-
tica pressupbe o desenvolvimento de um tipo de sociabilidade que se
distancia dos valores vigentes na esfera doméstica. Por um lado, os
grupos familiares séo freqiientemente descritos como realizando uma
apropriacéo ilegitima do Estado, infiltrando nele interesses particulares.

Por outro lado, nés podemos nos perguntar se a antinomia familia
versus Estado, quando colocada em termos gerais ndo é de fato uma
falsa antinomia. Como demonstrado por teorias antropologicas, a uni-
versalidade da instituicdo familia e sua importancia na fundagdo do social
ndo nos autorizam a pensar a existéncia do Estado sem familias e nem é
esta a questao.

O problema, a meu ver, € pensar que familia é esta. Observa-se que
a familia que se opde ao Estado nesses autores € a familia patriarcal, e
que esta oposicdo diz respeito ao tipo de autoridade e a organizacdo
dessa autoridade em seu interior. A centralizacdo da autoridade na figura
do pai e os lacos de dependéncia que o patriarcalismo® favorece pare-
cem, assim, ser um empecilho a formagao de cidaddos autbnomos e par-
ticipativos, adequados a consolidacdo de um Estado moderno e demo-
cratico. Tal como na reflexdo de Giddens (2002) acerca das inter-relagdes
entre mudancas na esfera pablica e na privacidade, pode-se dizer que se a
familia favorece a formacdo de individuos com identidades pessoais for-
talecidas, reflexivos e dialogais, estes individuos também tenderiam a
comportarem-se assim na esfera publica, tornando-se bons cidad&os.

E esta justamente a questdo: ndo ha como negar que nossos autores

% Mencionam-se também patrimonialismo e feudalismo, mas o patriarcalismo é
que é, segundo Weber, o tipo mais puro de dominacéo tradicional.
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tém razdo ao demonstrar que a familia patriarcal favorece lagos de
dependéncia pessoal que acabaram, no Brasil, estendendo-se para a
esfera pablica, no nosso fazer politico mandonista, coronelista ou clien-
telista como estudado por Maria Isaura Pereira de Queiroz e Vitor
Nunes Leal entre tantos outros. Isto ndo parece ser uma exclusividade
nossa, mas antes uma caracteristica comum na passagem de sociedades
tradicionais a modernas, modernizacdo que certamente tem ritmos e
caracteristicas distintas em cada sociedade. Desta forma, transformacdes
na familia e na organizagdo politica e social sdo relativamente concomi-
tantes, embora se relacionem, como procuramos demonstrar, de formas
complexas.

Organizagdo familiar e Estado se influenciam de formas variaveis
em nossa historia. Uma exemplificagdo das questfes envolvidas na dife-
renciacdo da autoridade estatal em relacdo a autoridade familiar nos é
dada por Freire Costa (1979). Como relata este autor, a propria constru-
¢do do nacionalismo durante o Impeério apoiou-se, como provavelmente
também em outros paises, na familia. Segundo Costa, nosso naciona-
lismo precisou buscar sustentacdo na familia, higienizando-a e reque-
rendo dela que educasse seus filnos para serem cidad@os que servissem
ao Estado e ndo ao seu cla parental, o que, contudo, se realiza a partir da
reformulacdo da instituicdo familiar, transformando-a na instituicéo inti-
mista que conhecemos hoje, justamente pela expropriacédo de suas fun-
¢Oes sociais pelo Estado.

Segundo Freire Costa, o discurso meédico higienista se produziu
como uma normalizacdo da conduta familiar, opondo-se a organizacao
rural oligarquica tradicional. Rompe-se, assim, cada vez mais, com 0
poder paterno colonial alimentado pela ética religiosa que o legitimava,
pelo controle sobre a propriedade e pelo poder politico, o qual se carac-
terizava por um tipo de solidariedade centrada na figura do pai, que néo
dava espaco para o surgimento de identidades e iniciativas pessoais por
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parte dos outros membros da familia. Fortalecendo as ligagOes entre 0s
membros do grupo de parentesco estrito, a medicina forjou um novo
ideal de organizacgao familiar.

E neste sentido, proposto por Freire Costa, que se constroi certa
diferenciacdo entre publico e privado no Brasil, tornando a familia pri-
vada em sentido estrito. Evidentemente a efetividade dessa separagdo é
flexivel — ou mesmo posta em questdo — seja pela incapacidade do
Estado de assumir totalmente suas fung¢des publicas, mantendo a familia
um papel importante no suporte e solidariedade entre seus membros,
seja na persisténcia da organizacdo politica em bases familiares, como
discutido ainda hoje nos fendmenos do poder politico pessoal.

Outra questdo que a leitura destes trés autores nos desperta € se,
para além da oposicdo entre familia e Estado, a noc¢éo de familia néo ¢
em si mesma um poderoso e importante elemento na construcdo de
nosso imaginario social de nacdo. SO para aquecer essa discussao, que
ndo sera destrinchada aqui, pode-se citar a riqueza de exemplos de utili-
zacdo de imagens referentes a familia no populismo brasileiro. Expres-
s0es como “patria mae”, bem como a associacdo entre personalidades
politicas e autoridade paterna, como no caso de Getulio Vargas estudado
por Lenharo (1986), sdo recorrentes em nossa historia. Da mesma forma,
as nocdes de raca, sangue, familia e povo parecem estar associadas no
imaginario popular, como sugere Abreu (1981). Esses poucos exemplos
sdo sugestdes de que a revisdo do significado da oposicao entre familia e
construcdo de uma ordem estatal, com o complemento de uma identi-
dade nacional, pode revelar a presenca fundamental do mundo privado
na invencdo de nossas tradi¢cdes (Hobsbawm & Ranger 1997).

Por fim, cabe destacar que a familia patriarcal, em sua organizacdo
interna, ndo é explicacdo suficiente para a nossa especificidade politica,
podendo-se encontrar familias centradas na autoridade do pai em con-
textos diversos como 0s protestantes americanos. Por isso, é importante
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frisar que, na nossa organizacdo politica, somam-se diversos fatores
sociais analisados pelos autores sobre 0s quais nos debrugamos, como as
tradicOes portuguesas, a prevaléncia do mundo rural diante da vida inci-
piente das cidades, a monocultura, a escraviddao, os engenhos auto-
sustentaveis que ndo favoreciam a associacdo de interesses e a presenca
da Igreja catolica.

Se a familia ndo explica tudo, nem por isso ela deixa de ser impor-
tante, tendo lugar garantido na construcdo de nossa identidade nacional.
Ao descrever 0 que € proprio ao povo brasileiro, veremos que, pelo
menos em Freyre e Holanda, onde esta questdo esta mais clara, a cons-
trucdo da identidade nacional passa pelas relagcbes familiares. Em Freyre
temos a miscigenagdo como, a0 mesmo tempo, marca de nossas familias
e de nossa nagéo, enquanto Holanda constroi a imagem do homem cor-
dial, simbolo de brasilidade, fundamentando-a no personalismo herdado
do portugués, mas cultivado na familia. Nestes dois autores temos que a
familia se apresenta como central na definicdo de quem somos enquanto
povo-nacdo, 0 que reaparecera em Duarte na afirmacdo de que nossa
ordem € privada. Privado e publico, doméstico e politico se imbricam
mais uma vez, nesta dialética em que o simbolo & (adotado por Freyre
1994 e Da Matta 1987) sinaliza para a capacidade de conjugar, ou mesmo
integrar, opostos, como marca distintiva de nossa identidade nacional.
Portanto, a familia ndo apenas subverte a ordem politica, mas ajuda a
construi-la, certamente de forma peculiar.
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