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Os padries de explicagdo que caracterizam a ciéncia grega classica foram clara-
mente inspirados pelo estudo da forma, seja a forma dos corpos em geral, objeto da
geometria, seja a forma dos seres vivos, objeto da biologia. Platéo, o primeiro a conce-
ber de modo claro e articulado a ciéncia como um “sistema dedutivo”, julgava que o
verdadeiro papel da ciéncia consistia em descobrir a estrutura da natureza. Aristételes,
que codificou em bases definitivas a “ciéncia dedutiva” de Platdo, no Organon (princi-
palmente nos Analiticos Posteriores), descendia de uma familia de tradicdo médica -—
seu pai, Nicomaco, como se sabe, era o médico da corte de Amintas II, pai de Filipe
da Macedonia — e, além de ter estudado e praticado a “arte de Esculdpio” antes
de ir para a Academia em Atenas, escreveu cinco livros de biologia, que constituem um
verdadeiro tratado de morfologia descritiva.

Estas duas fontes de que derivaram os canones da explicacdo cientifica classica,
tal como os gregos a concederam — a geometria e a biologia —, encontravam, entre-
tanto, um principio unificador no fato de que os gregos encaravam tanto os fendmenos
fisicos (inanimados) quanto os biol6gicos (animados) em termos de uma causa final.
Para os gregos, uma explicagdo cientifica era, antes de*tudo, uma explicacio teleolégica.

A ciéncia moderna encara as coisas de um ponto de vista radicalmente diferente.

Para ela, h4 uma clivagem irredutivel entre a biologia e as demais ciéncias, além do
que ela tende a considerar, em geral, a explicagéo teleolégica como uma explicagéo ir-
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remediave.mente Gwcurantista. O que ndo significa que os bidlogos modernos deixem
de assinalar a caraéteristica de finalidade dos fenémenos tipicos da matéria viva. Pelo
contrario, para eles, “os processos vitais apresentam um carater finalista; os organis-
mos sao capazes de auto-regulagdo, auto-manuteng@o e auto-reproducdo, e suas ativida-
des parecem ser dirigidas para a consecugdo de objetivos que estdao no futuro” (1).

N&o admira, pois, que se tenha sempre reivindicado para a histéria — que, no
fundo, nao deixa de ser uma ciéncia da vida — uma posicdo sui generis dentre as de-
mais ciéncias, de que a dicotomia entre “ciéncias nomotéticas” e “ciéncias idiogra-
ticas”, de winde band, ou entre o “universo como natureza” e o “universo como historia”,
de Spengler e Goethe, constitue o me.hor indicador.

Todavia, da mesma maneira que, entre o programa epistemolégico da fisica —
que, em ultima anélise, investiga as caracteristicas estruturais dos seres inanimados —
& o programa da biologia — que investiga as caracteristicas morfolégicas das plantas e
dos animais — estabeleceu-se uma afinidade natural que torna esses programas jus-
tiricadamente comparaveis entre si, bem assim caberia indagar se ndo seria de algum
modo possivel estabelecer uma ponte entre essas ciéncias e a ciéncia histérica.

A resposta serd tanto mais afirmativa quanto mais o conceito de forma convier &
compreensdo ou interpretagao histérica. E ao exame desta dificil (e controvertida) ques-
tdo que o presente trabalho estd dedicado.

Na palavra licida de Djacir Menezes, “o homem € ser histérico, como elo de uma
longa cadeia biolégica, em sociedade que resulta de longo processo” (2). Spengler,
sensivel ao significado profundo dessa insergao do homem numa “longa cadeia blolé-
gica”, chegou a ensaiar em “A Decadéncia do Ocidente” (3) uma morfologia histérica
comparativa — que ele concebia como uma teoria das “protoformas biograficas univer
sais”, verdadeira “l6gica do tempo” ou “simbdlica universal” — mas terminou por per-
der-se num subjetivismo injustificado e hoje totalmente superado. A historiografia con-
temporanea evoluiu segundo outras iinhas aparentemente menos ambiciosas, porém in-
finitamente mais ricas de possibilidades. Embora algumas tendéncias, dentre as mais
respeitaveis, tenham pendido para uma atitude “intuicionista” radical diante do problema
da histéria, como &, por exemplo, o caso de Jacques Barzum — que chegou mesmo a
afrmar: “a histéria ndo tem método ou métodos” e a comparar a atitude propria ao
historiador com o “esprit de finnesse” de Pascal, contra o perigo sempre presente de
uma ingeréncia indevida do “esprit de geometrie” (4) no discurso histérico — pois
bem, apesar disso a questdo do método e o interesse pe.os novos métodos trazidos em
auxilio a investigagdo histérica pelas ciéncias sociais permaneceram vivos e chegaram a
influenciar protundamente o ens.no da histéria nas universidades. Vemos, assim, entre
nés, José Honério Rodrigues afirmar em um seu livro seminal: “A grande tarefa do
ensino universitario da histéria é mostrar como se investiga, como se manejam as fqn-
tes, como se aplicam os métodos e a critica, como se doutrina e interpreta o mater[al
colhido e criticado, na tentativa de recriar o passado numa composigdo ou sintese his-
térica” (5).

Ora, a questdo do método é uma questdo légica e, por conseguinte, em (ltima
analise, uma questdo de forma. Forma logica. Mas, forma (l6gica) de que?

Forma (l6gica) da explicagdo, ou melhor, da interpretagdo ou da compreensao

histéricas. .

Por mais dificeis que sejam os problemas epistemolégicos implicitos no oficio
do historiador, este fato permanece: o de que a interpretagdo histérica possue uma
forma (légica), ndo importa quéo sutil ou mesmo vaga, € é o produto final de um pro-
cesso intelectual que possue todas as principais caracteristicas daquilo a que se con-
vencionou chamar de método cientifico. Essa forma, bem como esse método — rara-
mente explicitos —, ddo 2 interpretagdo aquela qualidade insubstituivel de coeréncia
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interna, dependendo deles, por isso mesmo, em grande parte, o poder explanatério dessa
interpretagao.

Ernest Nagel (6) resumiu magistralmente a critica deste problema desenvolvida

recentemente pelos epistemélogos mais ligados & chamada filosofia analitica.

Podemos, assim, de acordo com a exegese analitica, encarar a explicacdo histo-
rica como essencialmente genética, o que implica também em dizer probabilistica.
Quer dizer, em geral, uma explicagdo genética de um determinado acontecimento (que
nés vamos chamar aqui de acontecimento primério) consistiria basicamente de uma
sequéncia de explicagdes probabilisticas, apresentando a particularidade de que as pre-
missas desse discurso se referem a acontecimentos (que nés vamos chamar aqui de
acontecimentos secundérios) que ocorrem em periodos diferentes e sucessivos e que
sdo, na melhor das hipéteses, apenas algumas das condi¢gbes necesséarias & ocorréncia
do acontecimento priméario. Em razdo da extrema complexidade da realidade histdrica,
geralmente o acontecimento primario a explicar ou interpretar constitui um agregado
de acontecimentos (secundérios), resultantes das acbes de muitos homens e se ma-
terializando em ocorréncias tais como guerras, crises econdmicas e politicas, novas
instituigdes sociais, etc. Os acontecimentos histéricos, de fato, quando analisados pro-
fundamente em suas verdadeiras dimensdes, revelam-se singularmente constituidos por
uma filigrana riquissima, cujos fios pertencem as mais variadas manifestagdes da cul-
tura humana — costumes, arte, religido, filosofia, ciéncia. Braudel, por exemplo, des-
crevendo o programa da escola histérica francesa que ele lidera, afirma: “Partimos
da idéja de que ndo existe uma histéria em estado puro, mas sim uma histéria ligada
a todas as ciéncias humanas” (7). O acontecimento primario, por isso, é mais do que um
agregado de acontecimentos (secundédrios) — é todo um sistema de acontecimentos,
a que chamaremos também de objeto histérico do investigador. Este, ndo podendo ata-
car o agregado de acontecimentos diretamente em sua (enorme) complexidade, vale-se
desta sua caracteristica de sistema para analisé-lo em um certo nimero de partes ou
aspectos. Isto supde, naturalmente, uma boa dose de selecdo, uma vez que a decom-
posicdo do seu objeto histérico em um certo nimero de acontecimentos parciais vai
depender muito da capacidade de compreensdo do historiador, de sua ideologia. Porque
G objeto da investigagdc histérica ndo se esgota nos fatos, que ndo podem constituir
nenhum absoluto féra e independente do investigador. “Todo pensamento histérico esté
ligado a posicdo concreta da vida do historiador (...), & situacdo do intérprete (,..)
(que) possui a ideologia de sua época, ou de seu grupo social”, ensina José Hondrio
Rodrigues em seu mais recente livro (8). Esta selecio — que, no fundo, é o resultado
da abstragdo e que tem como objetivo permitir uma simplificacdo do objeto histérico,
tornando-o mais décil & anélise e 2 interpretacio — constitui um dos mais graves pro-
blemas epistemolégicos da metodologia histérica. Vemos Stern, por exemplo, afirmar
em seu livro “The Varieties of History” (de 1956) : “todos os problemas que estdo no
centro da metodologia e da epistemologia em histéria decorrem do fato de um conhe-
cimento objetivo do passado sé poder ser atingido através da experiéncia subjetiva
daquele que o estuda”. E uma selecdo feita, ademais, segundo uma perspectiva muito
tipica do historiador: a analise procura inicialmente mostrar certas caracteristicas glo-
bais do acontecimento primério como resultantes de uma combinagdo particuiar de
acontecimentos-componentes; em seguida, ela passa a mostrar as razdes por que esses
componentes ocorreram conjuntamente, ou melhor, concorreram para a ocorréncia efe-
tiva do acontecimento primario. Embora devamos retornar logo mais a este problema
de selegédo com que se depara o historiador, imaginemos que ela foi feita adequada-
mente. Tipicamente, entdo, o investigador devera ja estar numa posi¢cdo em que sera
possivel distinguir no seu objetivo histérico as causas imediatas (alguns autores cha-
mam de causas “precipitadoras” do acontecimento primario) e as causas subjacentes.

Neste ponto, o historiador vé-se diante do que Barraclough chama de o problema
das trés componentes habituais da investigagdo histérica — a conjuntura, a estrutura
e os acontecimentos (9) —, correspondendo aos trés “tempos” de Braudel — o “tempo
geografico”, o “tempo social” e o “tempo individual”. Esta distingdo, de fundamental
importancia para a metodologia histérica, consolidou-se a partir dos trabalhos da Escola
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dos “Annales” (Lucien Febvre, Marc Bloch, Labrousse), do estruturalismo antropol6-
gico e linguistico (Lévi-Strauss, Jakobson e outros) e, naturalmente, da contribuicdo
de Max Weber. Mas as suas origens remontam ao pensamento de Hegel.

A realidade histérica, como assinala José Honério Rodrigues, é um complexo de
realidades — “realidades conjunturais e estruturais, regionais e nacionais, oficiais e
populares, coexistindo em varios tempos histéricos” (10). A esse complexo é que cha-
mamos de objeto histérico, que ndo vem a ser outra coisa sendo um conjunto de
elementos interdependentes, ou seja, um sistema. Cabe pois, na andlise de um objeto
histérico determinado, indagar quanto ao seu estado. E a esse estado que se referem
propriamente aqueles trés aspectos fundamentais: os aspectos conjunturais, os aspec-
tos estruturais e os apectos “eventuais”.

Os aspectos “eventuais”, ou relativos a acontecimentos de curtissimo prazo, que
tém lugar num ambito estrictamente individual, sdo o que menos interessa ao historia-
dor na andlise e interpretagdo do seu objeto histérico. Nas palavras de Barraclough, sdo
as conjunturas e as estruturas que fornecem o quadro onde se representa o drama dos
acontecimentos, o teatro onde o indiviauo interpreta o seu papel efémero: “Sai o ator,
fica o palco, e outros atores se lhe sucederdo em cena, no dia seguinte e no outro,
igualmente brilhantes, igualmente convincentes, igualmente efémeros” (11). A simples
narracdo desses acontecimentos, na sua sequéncia correta e ainda que cercada da
mais meticulosa cautela quanto a sua exatidao, ndo constitui propriamente uma inter-
pretagdo histérica, porquanto ndo € ainda significativa. Um conjunto sequenciado de
“fatos”, como queriam os positivistas, ndo € significativo até que esses fatos sejam
integrados segundo uma moldura tedrica interpretativa aos niveis conjuntural e estru-
tural. De fato, como diz José Honério Rodrigues, “(os fatos) ndo falam por si. Cabe
ao historiador interpreté-los, revelar-lhes o sentido. Por isso o historiador é sempre se-
letivo” (12), um assunto, este da selegdo, ao qual ja prometemos voltar. Para Macaulay,
os fatos ndc passavam do lixo da histéria (13). Paviov, numa carta aos jovens, ao mes-
mo tempo que o0s exortava a que fossem fiéis aos fatos — “esta (que é) a atmosfera
do cientista®™ — prevenia: “Esforcem-se, porém, para nao abandonar os fatos & super-
ficie. Ndo se transformem em arquivistas de fatos. Tentem penetrar no mistério de
sua origem” (14). E Marc Bloch era veemente: “A histéria s6 tera o direito de reivin-
dicar o seu lugar entre os conhecimentos realmente dignos de esforgco na medida em
que, em vez de uma simples enumeragido (de fatos), sem relagdes e quase sem limi-
tes, ela nos prometa uma ordenagédo racional e uma progressiva inteligibilidade™ (15).

O trabalho do historiador ja se inicia ao nivel dos aspectos conjunturais de um
objeto histérico determinado. Estes aspectos s@o de percepgédo relativamente direta —
desde que o historiador esteja munido de uma adequada “construcdo interpretativa ted-
rica”, para citar mais uma vez José Honbrio Rodrigues (16) —, porque a conjuntura re-
flete a aparéncia imediata e “instantdnea” da realidade no momento da anélise. Quan-
do se analisa a conjuntura, estd-se considerando, por assim dizer, apenas aquela “super-
flcle" dos fatos a que se referia Pavlov. A andlise conjuntural, por isso, é sempre mais
'Ieve" e mais rapida, no sentido de que exige relativamente menos recursos de tempo,
informagdo e de mobilizagéo de construgdes tedricas interpretativas (modelos). E uma
andlise necessariamente de prazo mais curto do que a anélise estrutural, mais “esté-
tica”, no sentido de que fornece apenas uma “fotografia” instantinea do estado ou
quadro geral do objeto histérico num momento determinado.

Mas a anélise histérica propriamente dita € aquela que desce fundo ao nivel
estrutural’ do objeto histérico: “(...) o estudo da estrutura mostra as raizes, os funda-
mentos, a substancia da realidade” (17). Os aspectos estruturais de um objeto histérico
sdo sempre por isso mesmo, de percepgdo bem mais dificil, porque indireta, j4 que
se referem a realidade histérica subjacente, onde forgas sociais poderosas estdo agindo
dinamicamente. Enquanto as mudangas da conjuntura s@o superficiais e aparentes —
quer dizer, diretamente visiveis, tendo lugar “aqui e agora”, as mudangas estrutu-
rais sdo profundas e invisiveis, necessariamente de longo prazo e exigem do observa-
dor o dominio de todo um complexo arcabougo teérico para a sua correta interpreta-
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dor o dominio de todo um complexo arcabougo teérico para a sua correta interpreta-
¢do. O resultado de uma anélise de estrutura — que é tipicamente uma anélise hist6-
rica a que acorrem praticamente todas as ciéncias humanas (principalmente a sociolo-
gia e a economia) — pode ser comparado a uma “radiografia’’ em cdmara lenta de uma
sociedade ou de uma cultura.

A forma (lbgica) desse resultado — a explicagdo histérica — estd bem resumi-
da por Ernest Nagel numa passagem de seu livro que iremos em seguida parafrasear
(18).

Diante da realidade histdorica — uma massa (ainda mais ou menos informe) de
varias realidades ‘‘geogréficas’, “‘sociais” e “‘individuais’’ coexistindo em vérios tempos
historicos diferentes —, o historiador deverd operar uma selecdo que determinard o
que é para ele o seu objeto de investigagdo. Esse objeto sera inicialmente um agregado
de acontecimentos primdrios e secundérios, munido de uma estrutura (implicita) que
transforma esse agregado em um sistema de acontecimentos, sistema esse que se tornaré
explicito ao final da andlise e exprimird um comportamento ou uma ag8o (complexa) que
ocorreu no passado e que quer explicar.

Se E; representa esse objeto, datado no perfodo t, a composi¢cdo desse objeto
corresponde a um conjunto de acontecimentos E? (chamado acontecimento primério) e
E{, E}, ... E] (acontecimento secundério), tendo como componentes um
conjunto de forgas sociais Fy, F,,..., Fj,..., F, interagindo dinamicamente de uma
maneira R;. A andlise dessas interagdes R; entre os acontecimentos E] e o acon-
tecimento E: (que se quer explicar) revelard ou decifrard a conjuntura de E,, ou seja,
mostrara, no maximo, as suas componentes ou causas imediatas. Para alcangar a estru-
tura do acantecimento (complexo) EY, entretanto, serd necessirio aprofundar a ana-
lise, comegando por remontar a um periodo s suficientemente anterior a t, quando entdo
as forcas sociais Fy, F,, ..., Fy estavam relacionadas , digamos, da maneira R;. O senti-
do disto é que Rg constitui uma configuragdo (ou estrutura) de forgas sociais em equili-
brio (relativo), no periodo (anterior) s, e que ocorre uma mudanca social profunda nes-
sa configuracdo na passagem para o perfodo posterior t. Essa mudanca é tipicamente o
que se chama de uma mudanga estrutural. Ao historiador interessa entdo responder a
seguinte indagacdo crucial: como e por que as forgas sociais subjacentes F,, que intera-
giam do modo R; ? A resposta a essa pergunta revela tipicamente um acontecimen-
to “precipitador”, e,, que afetou uma ou mais forgas componentes F; e, assim, rompeu o
equilibrio que caracterizada a estrutura Ry, fazendo-a evoluir para uma nova estrutu-
ra Rt'

O exemplo classico geralmente invocado para ilustrar a forma da explicacdo his-
térica, resumida acima, é a queda da Replblica de Weimar e a ascencdo de Hitler ao
poder na Alemanha nos anos subseqlientes. As forcas sociais subjacentes F,, numa
interagdo de equilibrio (relativo) R, correspondiam & acdo das diversas classes
sociais — os militares e os Junkers, comprometidos com os ideais da aristocracia rural
prussiana; vdrios grupos economicos, representados pelos industriais e pelos ban-
gueiros; o0s operdrios, mais ou menos comprometidos com os ideais socialistas; a
classe média, representada pelo comércio e pelos funcionarios do setor de servigos;
os camponeses, tradicionalmente marginalizados do processo; e os industriais e ban-
queiros dos pafses aliados, que faziam oposi¢do cerrada ao socialismo. As condices
objetivas para a ocorréncia do acontecimento ‘‘precipitador” e,, que ird iniciar a
transformacdo estrutural Ry em R;, comegcam a ser geradas logo apds o fim
da Primeira Guerra Mundial. Barraclough chega a afirmar, em seu livro “The Origins of
Modern Germany’: “/(...) a sorte (da Reptblica de Weimar) j& estava lancada desde
1919"”. A classe média apoiava a Replblica de Weimar, ndo influia (ainda) decisivamen-
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te no poder e ndo tinha razdes para aliar-se aos movimentos esquerdistas. Rg, assim,
era uma configuragdo em equilfbrio instdvel. Uma das mais poderosas dentre as con-
dicSes objetivas que ensejaram €, (o acontecimento “precipitador’’) foi a inflagdo
que precedeu e culminou com a crise econdmica de 1929. Empobrecida pela inflagcdo,
a classe média finalmente perdeu .a confianga na Replblica de Weimar e voltou-se para
o Nacional Socialismo, como Gnica maneira de resolver os seus problemas. Foi esse
o acontecimento “‘precipitador’’ que terminou por levar Hitler ao poder (R,).

Deve ter ficado claro ao leitor que todo o mérito da explicacdo do acontecimen-
to primério EY , através de e, (o acontecimento “precipitador’’) — que estd fun-
dado nas forcas sociais subjacentes F, — e da mudan¢a de estrutura R, — Rg,
depende, em (ltima andlse, de uma sele¢do que o historiador opera inicialmente diante
de seu universo de acontecimentos, a qual, por sua vez, depende de seu quadro de re-
feréncias tedricas. 'O historiador & sempre seletivo’, diz José Honério Rodrigues (19).
Este fato ndo deve ser tomado como indicativo de alguma fraqueza intrinseca ao méto-
do histoérico, porquanto este & um daqueles duros fatos da realidade prética do labor
cientifico em geral, que o torna uma atividade muito menos “exata’ do que julgavam
os primeiros criticos da ciéncia. “Toda e qualquer investigacdo histérica imp&e, desde
0s primeiros passos, que a pesquisa jd tenha uma direcdo. No principio estd a inteligén-
cia. Nunca, em ciéncia alguma, a observagdo passiva deu algo de fecundo’’ (20), escre-
via Marc Bloch quarenta anos atrds. Por outro lado, ao operar esta selegdo, o historiador
ndo somente poderd estar determinando aquilo que serd seu objeto de investigagio —
vale repetir — como também, concebendo-o dindmica e sistematicamente, ele estara abrin-
do a possibilidade de trazer em seu auxflio todo o instrumental de analise da teoria geral
dos sistemas (ou teoria geral dos modelos), no sentido de Ashby-Bunge-Thom (21),
principalmente no sentido da morfogénese de Thom (teoria das catastrofes). Seria pos-
sivel, assim, retomar em bases precisas e rigorosas, o problema da morfologia histé-
rica, com o desenvolvimento de algumas técnicas de andlise da informacdo que pode-
riam se demonstrar sumamente Gteis ao historiador desejoso de usar 0s novos méto-
dos de investigacdo histérica aperfeicoados ao longo das Gltimas décadas e as vezes im-
propriamente denominados de ““métodos quantitativos”. Melhor seria chamar a esses
métodos de estruturais — ou mesmo morfoldgicos —, porquanto é & forma ou estrutura
do processo historico que eles, em Gltima andlise, se referem. “’Forma’’ ou “estrutura’’
na acepcao rigorosa que lhe empresta a teoria geral dos sistemas.

Quando o historiador seleciona o seu objeto historico, no fundo o que ele esta fa-
zendo é especificar um certo sistema. Um sistema de acontecimentos inter-relaciona-
dos em uma estrutura (cuja evolugdo ele procura analisar), sistema este que possui
um modo de acdo a ser decifrado ou compreendido. Essa especificacdo supde selecdo
em dois niveis: ao nivel do “ambiente’” do sistema (objeto histérico) e ao nivel da ““com-
posicdo’ do sistema.

Ao nivel da composicdo do seu objeto histérico, o historiador opera uma selecdo
que consiste em desprezar todos os detalhes ndo essenciais da situacdo sob andlise. Es-
ses detalhes podem ser acontecimentos irrelevantes, como também relagdes pouco im-
portantes entre acontecimentos, ou certos atributos e suas relacdes que podem (e de-
vem) ser abstraidos, desde que ndo prejudiquem a anélise. Restardo, assim, apenas aque-
les aspectos absolutamente imprescindfveis & caracterizacdo do objeto historico, entre os
quais o historiador iré eleger as “varidveis” do seu “modelo’ — ou fatores causais —, co-
mo também as suas inter-relagdes significativas (ou “pardmetros’’). O modelo é, no fundo,
uma representacdo conceptual simplificada da realidade (que poderd ou ndo ser expressa
quantitativamente). O historiador utiliza esse modelo para facilitar a sua percepgdo dos
fatores essenciais a compreensdo daquela situagdo empfrica.

Ao nivel do ““ambiente’’ do seu objeto histérico, o historiador seleciona aqueles
acontecimentos, atributos ou relag@es que exercem uma influéncia sobre o objeto e sdo
influenciados por ele, de modo significativo.

A estrutura do objeto histérico, ou sistema de acontecimentos, serd, entdo, o
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conjunto de todas asrelagdes  entre os seus componentes (acontecimentos, ou forgas
sociais subjacentes), como também de todas as relagdes entre esses componentes do obje-
to e os componentes do ‘“‘ambiente’” — e, principalmente, das transformacdes dessas re-
lagoes ao longo do tempo.

Todos estes conceitos recebem, na prética da investigacdo, um tratamento preciso.

O objeto histérico (ou evento-sistema) E; e o seu ambiente A; , no periodo t,
constituem, juntos, um “corte horizontal” que o historiador opera no universo de acon-
tecimentos segundo um determinado nfvel de resolugdo: (E;, A;). Por nivel de resolugdo
se entende o maior ou menor nimero de aspectos distinguidos pelo investigador no seu
universo de acontecimentos, ao articular o seu objeto histérico. H4, teoricamente, um
nimero infinito de cortes horizontais possiveis, razdo por que se costuma dizer que a
informacdo histérica coletada pode ser a informag8o necessdria a explicagdo de um dado
objeto, porém jamais serd a informacgdo suficiente. Variando o nivel de resolugdo com que
o sistema-evento. E; & especificado — o mesmo valendo para o seu ambiente A; —, ob-
tém-se esses varios cortes, correspondendo a “’capas’’ mais ou menos profundas da realida-
de. Numa situacdo tipica de pesquisa, o investigador depara-se sempre com a necessidade
de proceder a uma sucessdo de especificagOes de E; e A;, até alcangar o ““melhor”’ corte.
A decisdo quanto a qual desses cortes serd o melhor vai depender muito, naturalmente,
da habilidade e experiéncia do historiador, do material bibliogrdfico e das fontes a seu
alcance, da qualidade e da eficiéncia de seus modelos interpretativos, etc, A busca do me-
lhor corte horizontal constitue parte essencial da andlise de conjuntura de um objeto his-
térico. Como esse objeto é um sistema dindmico, no momento de um corte horizontal ele
estara em um determinado estado. Este estado, por exemplo, se se trata de um objeto pas-
sivel de tratamento quantitativo, serd dado pelo conjunto de valores numéricos das varia-
veis que especificam o sistema.

Et= ({etlle%f"'ert‘);(atlla%f"lar{'))f

em que os e/ se referem ao evento-sistema e os a! ao seu ambiente. Por exemplo, os acon-
tecimentos componentes e} podem referir-se a varidveis tais como “receitas’’, ““despesas"’,
“investimentos”, “capital”’, empréstimos’’, etc. de uma unidade produtiva, num contex-
to de pesquisa em historia das empresas, e os a} (do ambiente) podem ser essas mesmas
varidveis agregadas ao nivel das empresas para da o total das despesas do setor, etc. Para-
metros, entdo, poderdo ser criados, através do inter-relacionamento (significativo) dessas
varidveis, para dar uma descricdo da empresa vis-a-vis a conjuntura.

Completada a andlise conjuntural, caberd fazer o “‘corte vertical’’ no universo de
acontecimentos, o qual também poderd variar, dependendo da escala (mais “’fina’’ ou mais
“grossa””) da cronologia adotada. Criam-se assim séries temporais correlacionadas,

€1/ €2 44+, Bk

At.1r 3.2 4+ or Bt
que ensejardo a obtencdo de parametros agora observados segundo uma perspectiva dina-
mica. Passa-se, assim, da visdo conjuntural para a visdo estrutural do objeto histérico —

uma andlise que s6 estard completa quando forem pesquisadas as “forgas sociais’’ que ex-
pliqguem o dinamismo “subterréneo’’ desses parametros.

O mais importante nesses parametros ndo & tanto que eles constituam indicado-
res quantitativos de estrutura, mas que eles sejam parametros articulados em um sis-
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tema de acontecimentos, cujo comportamento langa uma luz sobre o acontecimento pri-
mdrio que se quer explicar. Essa caracteristica de sistema permite, inclusive, que se
possa trabalhar também com indicadores qualitativos (por exemplo: indicadores sociais
e politicos), sem que a andlise deixe de ser igualmente rigorosa.

O interesse pratico dessa abordagem estd em que, através dela, pode-se testar
com precisao a delimitagdo de um objto histérico dado, através de uma sequéncia ade-
quada de cortes horizontais e verticais rigorosamente controlados pela observacdo de
parametros estruturais quantitativos ou qualitativos especificamente construidos para
esse fim e articulados em um sistema de informacdes que torna a chamada analise con-
trafactual um exercicio preciso de simulagéo.

Desta maneira, alguns problemas cléssicos de metodologia histérica podem ser
tratados a partir de um ponto de vista novo e, talvez, mais heuristico. E o caso, por
exemplo, do problema da periodizagdo. Uma técnica sistemética de contréle dos cortes
cronoldgicos necessérios & separagdo de um universo histérico em periodos significa-
tives, vale dizer, com sélido fundamento real nas condigdes objetivas prevalecentes em
cada momento da realidade — e ndo mais unicamente dependentes da intuigdo do histo-
riador (esta, natura mente, indispensavel e insubstituivel) — representa também um
instrumento poderoso de prospecgdo, capaz de testar criticamente as periodizagbes ja
estabelecidas e aceitas, como também, por feedback, os proprios quadros teéricos de
referéncia sobre que se apoiam a observagdo e a interpretagdo do investigador.

O universo histérico sob investigagdo é encarado como um espago informacional
no qual o pesquisador percebe (ou descobre) “regides"” de “pontos” — sistemas (de
acontecimentos) — que possuem estados (ou configuragbes internas) bem definidos
e que, por isso mesmo, sdo estaveis, isto €, ndao experimentam mudangas quantitativas,
assim mesmo dentro de certos limites criticos. Essas “regices” de “pontos” do es-
pago informacional historico, cujos estados permanecem (relativamente) estacionarios,
constituem singularidades desse espago, ou “catastrofes”, no sentido de Thom, ou ainda
sistemas (relativamente) iso.ados de acontecimentos — objetos histéricos, enfim —
yue, durante um periodo determinado, possuem uma forma (ou estabilidade estrutural)
definida. Mudangas quantitativas suficientemente grandes nos seus parametros estru-
turais podem vomper aqueles limites criticos e ensejar um “salto qualitativo” ou mudan-
¢a de forma do objeto histérico.

O universo histérico, portanto, ndao € cadtico, como nos fazem crer a extraordi
naria complexidade inerente & sua anélise e a aparente inconciliabilidade dos fatos his,
toricos. E possivel observar e delimitar, no fluxo permanente das conjunturas, formas
tipicas estaveis (as estruturas), as quais damos nomes caracteristicos: a “revolugdo de
1930", o “colapso da 3. Reptblica”, “o ciclo da mineragdo” do século XVIII, etc.

Assim, sem cair na armadilha positivista, que nos tentaria a constranger a ex-
plicagéo histérica dentro dos estreitos limites do determinismo — ou de suas sutis
versoes mais recentes, mesmo as mais mitigadas —, podemos tratar a informagao his-
térica segundo um método de investigacdo perfeitamente rigoroso e geral.

Parece claro, pois, que a tarefa de superar a clivagem (moderna) entre a bior
logla e as ciéncias “exatas”, ou, 0 que é mais interessante, entre a histéria e as de-
mais ciéncias — sem termos que apelar para a hipotese telecldgica — nao somente é
possivel, através da visdo praxeoldgica (ou sistémica), como também é capaz de liberar
resultados praticos em bases francamente operacionais.
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