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Resumo: H& uma discussdo sobre as crise dos paradigmas, os
objetos e, no limite, sobre a necessidade do saber histérico em
bloco. Esta discussdo carece de esclarecimento e exige a
explicitacdo das posicoes individuais sem o que, a busca de con-
senso sera impossivel por falta de fala. O objetivo do texto é
marcar esta posi¢céo, que significa tragar um quadro, indicar os
limites, fazer uma marca, como quem traga e ergue uma cruz no
territério de que toma posse.

A guisa de introducio

N Ciéncias Sociais em geral e a Sociologia e a Histéria, em particular, tém
ido sempre um saber cujo predicado de cientificidade € posto em discussdo.
Pode-se imaginar duas razdes para isso: primeiro, a fisica classica como
referéncia, empirica nas costas da discussdo da cientificidade; segundo a
auséncia de uma teorizagdo pura como produgdo marcada pela primazia do
pensamento especulativo. Uma teoria sociolégica ou uma historiografia pura
nunca pdde se firmar, porque o terreno objetal aqui sdo as movedigas relagdes
sociais. Talvez a tnica excegdo seja a economia neoclassica, principalmente
em P. Samuelson que, tendo excluido propositadamente da matriz terica toda
relagdo econdmica, enquanto relagdo social, subjetividade, e, trabalhando a partir
de uma ficg¢do tedrica, o equilibrio geral, introduziu equagdes matriciais e
diferenciais no lugar da narragdo com o tinico objetivo de fazer uma teoria
pura.

Os objetos da sociabilidade humana, aqui e em algum lugar, nunca puderam
se livrar da sombra da histéria, mesmo no sentido fraco do termo, como em
Althusser. Por causa desta caracteristica, a historicidade das Ciéncias Sociais
e da propria Historiografia, a teoria esta sempre se reconstruindo, numa disputa
tensa com seus objetos. E, da metade dos anos 80 para c4, esta tensdo passa a
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ser entendida como crise e se constrdi uma teoria da crise.

A intencdo deste escrito é discutir estas teorias da crise. O caminho
escolhido para esta reflexdo foi o seguinte: na primeira parte, tenta-se fazer
uma interpelag@o dos tedricos que servem de referéncia, uma critica, no sentido
radical do termo, de textos construidos a partir da hipdtese de que existe uma
crise; na segunda parte, tentara tomar uma posi¢do pessoal perante as
provocagdes feitas pelos proprios textos que serviram de ponto de partida.
Neste sentido, para ser honesto, a segunda parte € o critério de juizo da anterior
(Claro que se trata de uma disputa do aprendiz pretensioso com o bruxo
da aldeia). A ordem expositiva se distingue da ordem da investigagdo por
necessidade de clareza tedrica e por exigéncia do objeto: a crise.

I Refletindo a teoria da crise

“O trabalho do cientista consiste em elaborar teorias e pd-las a prova”.
(K. POPPER, 1975, p. 31)

As questdes levantadas por pesquisadores sérios € honestos sobre a crise nas
Ciéncias Sociais, principalmente na Histéria e Sociologia, passam por trés
momentos: objeto, método e paradigma tedrico. Por serem questdes sérias,
merecem respostas honestas e tdo sistematicamente construidas quanto permite
o saber das Ciéncias Sociais presumido, na pior das hipoteses, um saber
responsavel. Examinemos, entdo, estas questdes a partir de cada autor e texto
de per si, mesmo que uns sejam historiadores, outros sociélogos, antrop6logos,
geografos ou arquitetos. O Unico interesse dessa reflexdo € qualificar a crise.
Essa identidade que qualifica os testemunhos néo resolve o problema. A crise
permanece, mesmo quando € melhor compreendida por aqueles que estdo
dispostos a discutir.

A pesquisa em Historia
A metodologia em tempo de crise

A pesquisa em Historia (VIEIRA e outras, 1991) ndo € um opusculo, é um
grande trabalho e deve ser lido assim, néo porque eu queira, mas por causa de
sua circulagdo nos cursos de Historia e Sociologia, e para além da graduagéo.
Dele, por questdo de necessidade, s6 se discutird a Introdugdo, porque € 14
que se encontram as marcagdes conceituais e a determinag@o dos objetos.

A Introdugdo tem dois epigrafos: um de Thompson, outro de Foucault. Qual a

30 CLio HisToRICA N. 17



DaNIEL RODRIGUEZ DE CARVALHO PINHEIRO

importincia disto? Para elas (ib.id.,p.80), Thompson rompe com a ortodoxia de
Marx e com o materialismo histérico (penso eu, inadequadamente atribuido a
Marx). E Foucault € o sociélogo do mundo existencialista francés, como diz
DOSSE na Histdria do estruturalismo. Em sintese, anunciam um rompimento
com o marxismo e um campo de colheita em que Marx nunca pds os pés.
Dessa perspectiva, o livro propde uma coisa nova, a partir dessas referéncias,
principalmente da nogdo de historia, experiéncia, cultura e politica.

O objetivo ndo explicitado do texto é apresentar um conjunto de

procedimentos teoricamente sustentados a partir dos novos objeto, da pesquisa
em Histéria (ib.id., p. 8, entre aspas no original) e de outro conceito de histéria
€xXpresso assim:
“Imaginemos que a histéria é uma experiéncia humana e que esta
experiéncia, por ser contraditoria, ndo tem sentido unico, homogéneo,
linear, nem um imico significado. (...) Ao pensar o processo com esta
preocupagdo, abandona-se a idéia de sua direg¢do tinica e inevitdavel”
(ib.id., p11, grifo nosso).

Portanto, o método resulta de um objeto da pesquisa em histéria que existe

como experiéncia. Mas a que experiéncia elas se referem? A resposta parece
estar aqui:
“Os homens vivem sua experiéncia integralmente como idéias,
necessidade, aspiragdes, emogdes, sentimentos, razdo, desejos, como
sujeitos sociais que improvisam, forjam saidas, resistindo, se submetendo,
vivendo enfim, numa relagdo contraditdria, o que nos faz considerar essa
experiéncia como experiéncia de luta e luta politica” (ib.id., p.7, grifos
nossos).

A idéia de experiéncia humana embute uma necessidade e um risco: a
necessidade € de que se leve em consideragdo a experiéncia existencial e nio
somente o projeto e as doutrinas. O risco é pensar o homem como sujeito
pleno, o que implica tudo poder e tudo conhecer e que suspende a nogdo de
homem alienado a sua prépria obra; uma criatura que se tornou mais forte que
seu criador. Mas ndo ¢ tudo. H4 também o perigo de ver em tudo uma
escarni¢ada luta politica, luta por poder, com o perddo dos amantes. E a quem
serve este poder? A quem ele submete? Que relagdes entre pessoas ele
disciplina?

Talvez a leitura que se faz aqui contenha um medo exagerado. Talvez a
énfase na luta por poder, como objeto da investigagéo, seja indevida. O conceito
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de cultura € basilar e deve ser retomado, também por isso.

“Cultura passa a ser apreendida como todo um modo de vida e como todo
modo de luta, ndo podendo ser pensada como um reflexo ou eco de uma
base material” (ib.id., p.7, grifos nossos).

O texto quase disse. Se a cultura fosse mero reflexo da base material,
ainda viveriamos nas cavernas. O homem € um ser de transcendéncia
exatamente porque pode superar-se. Se Marx ndo acreditasse nisso, para que
teria escrito O Capital? Nesse sentido, A pesquisa em Historia nio abandona
o desenho, o desejo, o projeto emancipatorio da tradigdo grega, mas insiste na
luta como objeto da pesquisa historica e, como no poema de Bilac, a vida é [s6]
luta.

O quarto conceito a sublinhar é o de Politica, que ndo quer se inscrever
apenas na esfera do Estado. Para 4 pesquisa em Histéria, o conceito de
politica € experiéncia “(...) sempre sendo definido como todo espago de
luta” (ib.id.,p.8, grifos nossos).

Sera que os novos objetos da pesquisa historica se resumem num unico,
a luta por poder? Suponhamos uma resposta afirmativa. Quais seriam,ent#o, as
conseqiiéncias? O ato de reduzir todas os modos de existéncia a uma idéia de
cultura (ou uma defini¢do?), em que s6 se vé a luta por poder, implica
necessariamente uma nova abordagem metodologica, novos procedimentos de
investigagdo? As regras do método ndo poderiam ser apenas transferidas para
0 outro objeto, como também o sdo as normas burocraticas da pesquisa?

Sera que a cultura foi colonizada pelo subsistema politico de tal modo que
perdeu sua identidade de base? Os problemas da cultura discutidos pela
hermenéutica de CORETH (1973), e RICOUER (1977 ¢ 1988), FREUD (1978)
perderam o significado como instancia produtora de sentido?

Ha uma crise na Sociologia?
A resposta de José Carlos Bruni

Em BRUNI, o problema da crise se coloca antes como uma duvida tedrica,
como uma pergunta que lhe serve de titulo, em seguida dissolvida em duas
questdes: “O que ocorre, entdio, com a Sociologia de modo a se falar de uma
crise? E qual o carater especifico dessa crise?” (1988, p.23). O modo de
perguntar de BRUNI ja indica que ele admite a existéncia da crise que teria,
“(...) trés aspectos bem visiveis em que ela se manifesta: os impasses do
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marxismo, o desgaste do funcionalismo e os problemas levantados pelos assim
chamados novos movimentos sociais ” (idem, p. 23).

A crise do marxismo, para BRUNI, tem inicio efetivo a partir de 1977,
quando a teoria althusseriana perde sua hegemonia. Por estranho que pareca,
a crise do marxismo é identificada com a crise do althusserianismo. Althusser,
entdo, é condenado por trés crimes:

i) sua teoria é uma escolasticarigida e fechada opondo ciéncia e ideologia,
razdo e experiéncia, o objeto do conhecimento e o real, estrutura e luta de
classe ;

ii)o althusserianismo torna-se uma tentativa de justificar o stalinismo dos
partidos comunistas;

iii) e a teoria torna-se imperialista, inseparavel de um partido autoritario
(idem, p.24 e 25).

Ha, embutido nesta critica, entretanto, o risco de se pensar a identidade

absoluta entre o althusserianismo e o marxismo. Dizendo de outro modo, poder-
se-ia pelo menos perguntar se ndo haveria diferengas de posigdes objetais,
metodoldgicas, conceituais e tedricas significativas entre Marx, Adorno,
Habermas e Althusser, por exemplo. Se ndo existem as diferengas, os jogos de
linguagem do mundo contemporaneo exigem uma instincia de validade que
justifique a redugdo, a identidade em tela. Afinal, no que pese a procedéncia
das criticas, bater em althusser é um gesto sem graga. A vida ja fez isto com
este pensador que gozou de grande prestigio na Sociologia, Antropologia,
Pedagogia, Historia, justamente por causa da importincia que tiveram suas
teses, as quais os historiadores, soci6logos e pedagogos aderiram
apressadamente.
Voltando a BRUNI, ele vé o funcionalismo em crise a medida que o seu
pressuposto da ordem € abalado por duas guerras mundiais. E, citando Touraine,
acrescenta: “a sociologia critica descobre a violéncia atrds da ordem, a
repressdo atrds do consenso, a irracionalidade na modernizagdo, o inter-
esse privado no seio dos principios gerais” (apud BRUNI, 1988, p. 25).

Mas isto ndo € tudo. BRUNI encontra na obra de Foucault um segundo
abalo numa teoria da ordem, desta vez definitivo, porque solapa as bases tedricas
do funcionalismo. Ele defende que, com a dimensdo do poder, Foucault desnuda
os mecanismos de opressdo da vida cotidiana. Para Foucault, a regra qualifica
avioléncia cotidiana ao embutir uma disciplina e uma dominag&o. A conseqiiéncia
disso, para a Sociologia Funcionalista, ¢ a desmontagem dos seus pressupostos
liberais (pressupostos que hoje voltam ao discurso e prdtica politica do
mundo inteiro).
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Sobre o funcionalismo e o althusserianismo (ou marxismo, como fala
BRUNI), a critica € despejada a partir dos novos movimentos sociais marcados,
diz ele, pelo espirito de maio de 68, “(...) que colocou em questdo todas as
dimensées da vida humana na sociedade burguesa moderna” (idem, p.
26). Este conjunto de problemas levantados pelo movimentos sociais viria a
colocar para a sociologia trés proposigdes que merecem destaque por causa de
sua importancia, porque € a partir daqui que BRUNI se instala no interior das
grandes questdes tedricas e epistemologicas das ciéncias hoje. Vejamos as
questdes: “(...) [1] o significado do nivel analitico em que se colocam os
paradigmas ou modelos de explicagdo socioldgica, [2] a questdo da
sociedade enquanto tal, como totalidade integrada, e sujeitos a ela
correlatos, como entidades plenas, homogéneas e racionais, realizadores
de sua esséncia ou de seu destino, [3] a retomada da questdo do poder e
da dimensdo da politica, que extravaza o dmbito do Estado (...), 0 que
coloca em extrema agudeza a questdo da representagdo democrdtica. (idem,
p.29).

Em sintese, o marxismo ou mais precisamente o althusserianismo perdeu
sua hegemonia; o funcionalismo, seu radical na ordem e os problemas postos
pelos novos movimentos sociais seriam, para BRUNI (1988), os aspectos bem
visiveis (sic) da crise nas Ciéncias Sociais.

A partir dessas novas posigdes, ele discute a anélise sociolégica aplicada aos
novos movimentos sociais, levantando trés sentengas téticas (idem, p.29):

i) a identidade dos agentes [dos novos movimentos] ndo é determinavel
através de “(...) qual quer referéncia a estrutura” ;

ii) “o tipo de conflito ndo pode mais ser pensado como passagem do
tradicional ao moderno”;

iii) e “o espago politico ndo é unificado”.

E BRUNI encerra a discussdo da tarefa da analise socioldgica perguntando:
“Pode a sociologia afirmar que possui um objeto”? (idem, p. 30, grifos
nossos). A pergunta sobre o objeto fica, entrementes, mais clara no momento
seguinte do texto, quando ele discute a sociedade como totalidade para a
sociologia. Ai, diz ele, esta totalidade so6 se sustenta como pura abstragéo,
porque ndo da conta do “fluxo da vida social” (idem, p. 30).

Dessa prisdo da Sociologia aos esquemas totalizantes, BRUNI (1988),
deduz o prestigio da Antropologia nos dias atuais, que, por estar livre dos tais
esquemas, tudo mistura e a ordem se desfaz.
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Aqui, do mesmo modo em que foi feita a discussdo da analise socioldgica,
BRUNI tem como referéncia empirica os novos movimentos sociais. E a partir
desta referéncia que ele constroi a critica. No final, sua proposigio mais grave,
depois de haver perguntado pelo objeto da sociologia, serd por em divida a
existéncia da sociedade. Diz ele:

“Neste conjunto de agdes multiplas e pluridimensionais, a ‘sociedade”
propriamente dita se esfacela, em seu lugar teriamos apenas o social,
termo que passa a designar o espago inteiramente cambiante e oscilante
de um sem niimero de articula¢des contingentes, lugar de uma pluraridade
de dimensdes intercruzadas e em movimento” (idem, p. 32, grifos nossos).

Aqui aparecem dois pequenos problemas que se resumem na idéia sugerida
de que o social é contingente. Primeiro, rigorosamente falando, a hipétese da
contingéncia levantada por BRUNI tem como referéncia um tnico objeto, os
novos movimentos sociais, como se ele fosse o inico objeto de investigagdo de
toda a Sociologia e da Historia. Segundo, BRUNI ndo qualifica a contingéncia
de que ele fala.

E o que isto quer significar?

A contingéncia, como realismo nominal, me parece que seria pensavel de
pelo menos dois modos. Como contingéncia epistemolégica, isto ¢, referido ndo
a qualquer objeto empirico cuja teoria care¢a de desenvolvimento, mas a
incapacidade mesma do homem de ter um conhecimento completo do mundo.
Dito em termos de uma Psicologia do Conhecimento, seria um realismo nomi-
nal légico que se mantém somente por falta de estruturas cognoscentes
adequadamente desenvolvidas. De outro lado, a contingéncia seria pensavel
como ontoldgica. Ndo existe razio que possa ser apreendida no movimento. S6
existe o particular. O universal s6 existe como nome. De certo modo, € assim
na Filosofia Transcendental.

Mesmo ndo tendo trabalhado suficientemente a questdo da contingéncia,
talvez se possa dizer que ele ¢ tentado a aceita-la como ontoldgica, pelo menos
¢ isto que se insinua na sua referéncia a fala de Touraine (Le Retour de I'Acter).
Respondendo a pergunta sobre o objeto da Sociologia, o entretexto sugere que
o objeto, o social, é contingente. Citando Touraine, diz: “no sentido restrito, a
sociologia ndo existe mais ... “ (apud BRUNI, 1988, p. 32).

Se a Sociologia ndo existe mais, de que perspectiva a Historia, enquanto
articulagdes contingentes, seria pensavel?

A resposta de BRUNI ¢ gerada do ponto de vista da Antropologia. Seu
argumento: “a apropriagdo pela antropologia urbana de objetos tradicionais
da sociologia ndo provoca nenhuma crise interna nesta ciéncia, pelo contrdrio,
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a robustece e fortalece "(idem, p. 32).

Mas, por que a antropologia daria conta do social?

Para BRUNI porque pode ‘“(...) reconhecer sujeitos vives no seu
discurso e ndo apenas conceitos por eles ilustrados. Assim, o que é
problemdtico para a sociologia, a heterogeneidade, a pluraridade, a
incoeréncia, a dispersdo etc, torna-se virtude para a antropologia na
medida em que suas preocupagdes ndo envolvem diretamente a sociedade
como um todo, mas sim a cultura como modo de expressdo e de
manifestagdo do sentido da existéncia humana” (idem, p. 32).

Enfim, ap6s fazer a elegia do saber antropolégico seguido de uma critica a
Ciéncia Politica (p. 32-34), BRUNI, num derradeiro esforgo tedrico, tenta salvar
a Sociologia vendo nesta crise “(...)ndo uma paralisia, mas um impulso a
criagdo”( idem, p. 34).

De tudo isto, ficam os problemas levantados por BRUNI como sua grande
contribuigdo para o debate a crise do althusserianismo, do funcionalismo, a
contingéncia do social, a antropologizagao da sociologia. O que pareceu estranho
foi a solugdo do pluralismo e incoeréncia do social. Parece que a solugéo cai
num nominalismo escolastico. Se a intengéo € nobre, se as criticas sdo justas, a
saida da crise vislumbrada por ele carece de maior reflexdo. Parece-me que a
Sociologia vai muito além do que BRUNI quer ver, é muito mais rica e, desde
os escritos de juventude de Marx, pretendeu pensar os homens vivos produzindo
sua vida, mesmo que isto nunca tenha acontecido. O tnico pecado de BRUNI
foi reduzir a Sociologia en bloc ao althusserianismo e ao funcionalismo; pecou
por exagero do tropo metonimico. Ele deu tanta énfase a figura que perdeu de
vista o referente. Ou talvez fosse melhor dizer que sua fala foi inadequada ao
objeto. A retérica teve primazia sobre o argumento.

A condi¢dio pés-moderna de HARVEY ou a crise da compreensdo do
espaco e do tempo na Geografia

EmHARVEY (1993), 0 pés-modernismo &, inicialmente, examinado como
antincio de um movimento intelectual que transpds o plano da modernidade na
diregdo de novas formas de sociabilidade. Noutros termos, a doutrina da pds-
modernidade anuncia um novo tempo.

Contra esta compreensio, HARVEY vé o pés-modernismo como uma
continuidade do projeto intelectual e estético da modernidade. Para ele,

“(...) ha algum tipo de relagdo necessaria entre a ascensdo de formas culturais
pos-modernas, a emergéncia de modos mais flexiveis de acumulagdo de capital
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e um novo ciclo de compreensio do tempo-espago na organizagdo do
capitalismo”.

As mudangas anunciadas pelos tedricos pés-modernos, “(...) quando
confrontadas com as regras bdsicas da acumulagdo de capital, mostram-
se mais como transformagdes na aparéncia superficial do que como sinais
do surgimento de alguma sociedade pds-capitalista ou pds-industrial
inteiramente nova” (1993, p.7)

Portanto, o discurso da pés-modernidade ndo tem sustentagdo; ndo
corresponde a mudangas de natureza econdmica no espago das relagdes dos
homens entre si. Ndo se refere a economia em escala mundial como algo
inteiramente novo. Ao contrario, HARVEY pensa que a teoria marxiana do
capital é capaz de perceber as “(...) raizes do modernismo e da possibilidade
pos-moderna (1993, p. 111). Ele dedica toda a segunda parte do seu livro ao
exame das transformagdes conservadoras, porque passou o capital na tentativa
de repor seus meios de existéncia, suas margens de lucro, e como estas
mudangas produziram a condigéo pés-moderna. Para HARVEY, essas mudangas
s6 alteram aquilo que BOYER (1990, p.42) chama de modo de regulagdo,
permanecendo intacto o modo de produgéo.

A condi¢do pés-moderna em HARVEY ¢ a rejei¢do das metanarrativas,
das proposigdes Filosoficas e doutrindrias herdadas do [luminismo, dos principios
e juizos universais que inauguram a modernidade e tentam explicar ou
compreender o mundo emergente. Este brave new word € o despertar do
pesadelo da modernidade. “A ciéncia e a filosofia devem abandonar suas
grandiosas reivindicagdes metafisicas e ver a si mesmas, mais
modestamente, como apenas um outro conjunto de metanarrativas” (1993,
19/20).

O pés-modernismo ndo ¢ sé isto. Ele d4 énfase a efemeridade do gozo;
insiste na impenetrabilidade do outro; privilegia o texto e desdenha a obra; inclina-
se a desconstrugdo quase niilista; tem preferéncias estéticas em vez de éticas;
conduz para além da politica; acredita que néo resta qualquer base para uma
agdo racional (HARVEY, p. 111ss).

O pés-modernismo, tal como foi predicado por HARVEY, € um sentido de
tempo, um presente constante; uma relagdo de epoché com o passado que
HOBSBAWM definiu como um sentimento.

“A maioria dos jovens americanos ou da Europa Ocidental parece viver em um
estado que pode ser definido como um ‘presente constante’. Para eles, o passado
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¢ uma moda, como o rock dos anos 70: vocé pode usar, mas ndo ha uma
conexdo organica entre isso e sua vida.

Nesse ‘presente constante’, as pessoas vivem s6 o dia-a-dia. Ou até hora-
a-hora. Parece que elas ndo tém mais necessidade de entender a
cronologia, como uma coisa leva a outra” (1995,p.5-1, grifos nossos).

O que distingue, ento, 0 modernismo da condig¢do pos ?

Em HARVEY, a exarcerbago., o individualismo, a fragmentacdo da vida,
a alienag@o, a efemeridade etc., marcam o nascimento do modernismo. O pos-
modernismo se encarrega de levar tudo isto ao extremo. Ele radicaliza a posi¢do
de Baudelaire, a que HARVEY recorre para apresentar o transitério, o fugidio,
o contingente e o imutével da arte moderna. O Modernismo € uma resposta
estética ao processo particular de modernizagdo. O pés-modernismo € uma
estética radical da sua antecessora (1993, p.97).

A transitoriedade, a individualidade e secularizago constituem, em si, 0
meio pelo qual o projeto da modernidade pode realizar sua dimensdo eterna: o
progresso (Claro! Em tudo isso havia uma fé absoluta na razéo cartesiana, guia
do Iluminismo, que reduz a civilizagdo a idéia de progresso).

HARVEY conhece bem as teses contra a razdo emancipatoria.
Comentando a metéfora dionisiaca de Nietzsche do Zaratustra, dird que a
esséncia imutavel da humanidade é, a um s6 tempo, destrutivamente criativa.
N#o ha em NIETZSCHE uma crenga na razio, porque ele ndo cré no outro.

“Nossa fé nos outros revela aquilo que desejariamos acreditar em nos
mesmos. O nosso anseio por uma amigo é nosso delator” (1987, p. 72).

Parece que a destruigdo criativa ¢, da perspectiva de HARVEY (1993, p.
27ss), muito importante para a compreensdo da modernidade. Ela sintetiza os
dilemas do projeto iluminista, ricocheteia pela teoria econdmica. Aparece em
Shumpeter. Firma-se como uma impossibilidade da razio e da certeza. No
lugar da ciéncia, coloca-se a arte; em vez de filosofia, estética, porque qualquer
conhecimento ndo é mais que uma percepgdo. Por isso, cabe ao artista, ao
arquiteto, a0 compositor, ao pintor etc., a tarefa de definir a esséncia humana.

II Gregos e judeus, universal, particular e singular
O dilema do cristdo é, em primeiro lugar, o da semelhanga. O homem
javista é universal, porque foi criado a imagem e semelhan¢a de Deus. Mas

qual a natureza desta semelhanga?
O homem grego ¢ universal porque elegeu a Razéo como predicado
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propriamente humano e deixou para os deuses e os homens singulares os
caprichos e paixdes (Alids, diria Oscar Wilde, a diferenga entre o capricho
e a paixdo é que o capricho dura mais). Neste sentido, parece que, pelo
menos no helenismo, a Razdo faz parte da agenda partilhada entre deuses e
homens.

Transferindo este trilema exegético para o saber agndstico das ciéncias,
perguntar-se-ia o0 que o homem é? Eis o problema do entendimento que os
crentes nio deviam ter. Para os cristdos, os designos de Deus s6 parecem
passionais porque eles nfio os compreendem. Para os gregos, os deuses sdo
regionais e antropomorficos, precisamente por causa das paixdes. E cada paixio
¢ atributo de um Deus tnico, singular. Mas a pergunta sobre a natureza humana
(ou pela semelhanga) nunca deixou as ciéncias em paz, criando um arenque
vermelho, uma questio falsa de principio, porque pergunta pelo que ndo pode
estar 14. Numa palavra, esqueceram-se todos que o universal s6 existe no par-
ticular.

As paixdes e os caprichos ndo sdo irracionais, a menos que se reduza o
conceito de razdo ao que propdc a doutrina cartesiana. O problema do
cartesianismo é ter refletido a razio humana unicamente a partir das necessidade
racionalidade objetal hipotético-dedutiva (K. Popper € o herdeiro moderno desta
posigdo). As paixdes resistem a este modelo de pensamento. Elas néo podem
ser explicadas segundo uma matriz sintatico-formal, como na Matematica. As
paixdes, as subjetividades, podem ser compreendidas, isto ¢, referidas ao contexto
de sentido que as gesta. Por isso, a mitologia ¢ um esclarecimento e ndo uma
fantasia. Ele se revela ao apresentar seu préprio mundo ao homem, ao partilhar
com o homem seu horizonte.

“Toda agdo humana se faz dentro de uma determinada perspectiva
e é, exatamente, esta perspectiva que constitui o que se chama o Horizonte
do conhecimento e da agdo humanas. Este horizonte, um a priori
necessdrio, é em lo. lugar um horizonte contextual determinado, contudo
enquanto contexto todo horizonte é uma Totalidade, uma totalidade parcial
ou regional, porque precisamente determinada” (OLIVEIRA, 1987, p.34).

O objeto-sujeito das Ciéncias Sociais, do mesmo modo, representam a si
mesmo, tem uma compreensdo de sua propria efetividade como existéncia,
porque ele esta vivo e falante; interage com o seu mundo; tem a si proprio
como referéncia priméria. Estes juizos do objeto pensam-se como validos e
universais. Do mesmo modo, os objetos transitam pela subjetividade e a
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singularidade.

Quando um antropélogo, sociélogo ou historiador elege um universo de
pesquisa, ele tem que enfrentar horizontes de sentidos novos, mas nio
completamente, posto que a idéia de horizonte ¢ a0 mesmo tempo um limite e
uma abertura. A individualidade, a pura singularidade €, por isso, uma ficgdo
tedrica, uma poténcia. Nas costas do sujeito singular ha um mundo de tradi¢des,
de consensos provisorios que, se ndo existissem, o sujeito regional, singular
seria mudo.

Mesmo preso a sua sombra e sem dela poder se libertar, o pesquisador
singular ¢ livre para recriar seu objeto; livre até o limite da sua imaginagdo. O
objeto nunca foi dado, ao contrério, ele ¢ inventado. Mas porque ele esta no
mundo e participa dos horizontes de sentido, ele € partilhado. A partilha do
objeto implica um ato de fé, a aceitagdo dos pressupostos de sua existéncia.

Neste movimento, pressupostos-objetos-teoria sugeriram discussdes
interessantissimas. Newton, por exemplo, pressupondo uma luz como fenémeno
corpuscular, deduziu suas leis da 6tica fisica, cuja base € a geometria euclidiana.

Quando se fala de objeto da investigagdo, de fato, apenas se opera uma
redugdo de retérica; faz-se uma referéncia ao limite inferior, a fungio-objeto,
que impde um certo limite & criagdo e a teoria. O objeto nunca € inusitado.
Supor o objeto singular para toda a ciéncia € um ato de supremo egocentismo.
Claro que a imagem de uma fungdo-objeto tem limites; é um intervalo
consensualmente admitido. Mas, neste intervalo, ha infinitos objetos, como en-
tre 2 e 3 hd uma infinidade de nimeros racionais e irracionais, mas ndo existe o
nimero 1. Os objetos das diversas ciéncias sdo poténcias infinitamente grandes,
porém limitadas. Em todas as ciéncias sociais, esse limite € a historia particular
e universal dos homens e da propria ciéncia.

Sendo assim, ndo consigo compreender a pergunta: qual o objeto das
Ciéncias Sociais? Se ela ndo € absurda ou mera provocagdo, entdo, €
egocéntrica, porque supde ndo os limites, mas a unicidade estética e cognitiva.
Admitindo esta possibilidade, a pergunta talvez devesse ser: quais os objetos...?
Objetos, porque nem as ciéncias sdo tdo monoliticas que possuam um Unico
objeto, nem a linguagem ¢ capaz de produzir um tal nivel de consenso. O
pluralidade é, por isso, uma exigéncia epistemolégica. Sendo mais rigoroso, o
plural é mais que uma exigéncia epistémica, € uma questdo de liberdade.

Os objetos tém razdes distintas, ndo traduziveis imediatamente uma na
outra. O coragdo tem suas proprias razdes que, por serem esquecidas em suas
singularidades, ndo sdo compreendidas. Elas exigem uma anaminese especifica.
Pascal e todos os adolecentes que como eu responderam aos disparatis,
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enganamos tentando entendé-las a luz dos encantos da logica formal. N6s trés
nio entendiamos que o método nio é uma propedéutica da razdo. O método é
uma exigéncia do objeto, um momento do conhecimento inseparéavel do ato de
conhecer e da propria teoria.

Por exemplo: as tensdes da arquitetura barroca representam uma viséo de
mundo marcada por um duplo apelo. De um lado, o divino; do outro, o temporal;
a obligiiidade e a ordem, a angistia e a certeza. A incompletude como parte da
obra acabada cuja forma fisica se resume no arco quebrado dos frontispicios
de pedra e cal. O barroco € confuso precisamente porque expressa nas formas,
luz, sombras, materiais uma totalidade vivida como duvidas e certezas. O grande
mérito do genial, enrolado, belo e rebuscado trago barroco € nio se calar diante
da pergunta pelo sentido da existéncia.

Aleijadinho e Michelangelo ndo apenas refletem este estado de espirito,
eles sdo assim, como suas obras. A arquitetura barroca tinha que ser religiosa,
publica, politica, no sentido original desses termos.

Ao contrério, o edificio comercial é sempre um galp@o de fabrica, as vezes
confeitado de cores e curvas. O espirito mercantil é objetivo, unidirecional,
teleologico, coberto ¢ alinhado como uma tropa desfilando. A arte apenas se
apropria desse espirito como forma. Foi assim na Carta de Atenas e em Corbusier.
E assim o foi, porque os objetos exigiam. Cada um a pedir um método e a
produzir um discurso particular.

As ciéncias, como as artes, ndo podem possuir O Método. A pluralidade
metodolégica é adjudicada pela anterioridade dos infinitos objetos. Cada objeto
especifico faz reivindicagdes metodolégicas também especificas. Embora os
diversos projetos metodologicos tenham problemas e vazios, eles sdo pelo menos
triliticos, dizem respeito as razdes, aos referentes e ao préprio homem, enquanto
existéncia historicamente travada.

Mas nio se pode negar que ha por ai muitas duvidas e discussdes. Alguns
modelos podem ter completado seu ciclo de vida e morte porque ndo oferecem
mais qualquer resposta. Outros, por mais citados que sejam, ainda s3o ilustres
desconhecidos apressadamente abandonados. Isto tudo pode ser uma crise ou
pelo menos uma imensa discusséo.

Talvez nas costas da discussdo sobre a crise das ciéncias esteja uma crise
de autoridade. O que se critica ¢ a hegemonia de determinados metadiscursos
politicos, teéricos e objetais com as cores de determinados tempos e lugares.
Quando esta hegemonia é contestada ou falsificada, quando ja ndo da conta
dos novos fendmenos, quando foi gasta sem nunca ter sido bem conhecida -
como a dialética cldssica - todo uma matriz de saber parece desmoronar; fica um
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sentimento de orfandade, gera-se uma crise, porque quando numa casa falta
péo, todo mundo briga e ninguém tem razio.

Talvez o autoritarismo e o patrulhamento que impds unanimidade, ontem,
tenha perdido seu poder. Talvez um novo autoritarismo esteja embutido nas
atuais discussdes e nas criticas apressadas aos antigos deuses da academia, na
tentativa de impor um tinico projeto metodolégico ao outros. Talvez todo oprimido
albergue em si um opressor. Se for assim, a discussdo que perambula por ai
produzira ainda muito calor e pouca luz, porque o trabalho util € muito pequeno
e a entropia muito grande.

O dilema javista estaria resolvido, se abandonada toda e qualquer pretensdo
de universalidade. Os aforismos, via poética de uma filosofia pds-moderna,
tudo resumiram a partir da emogdo estética. S6 os selvagens e “esse velho
santo, em sua floresta, ainda ndo soube que Deus estd morto!”
(NIEZTSCHE, 1987, p. 28). Sartre volta a cena. A vida ndo tem sentido. S6
resta o suicidio.

Abstract: There is a discussion abaut paradigms, objects crisis
and, at the end, about the necessity of a bolck historical
knowledge. This kind of discussion presents a lack of clarity and
requires an explanation of individual positions, without which it's
impossible to make a consensual search, because of a speech
absence. The main goal of the text is to pint out this position,
indication, that indeed means to draw a picture, indicating the
limits, marking a sign, as if somebody decided to build up a cross
in the conquered territory.
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