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Muita gente se pergunta por que, de repente, hou
ve um despertar para a analise da participacao politica da
classe operaria nas lutas sociais, no Brasil, sobretudo na
heterogenea e controvertida producao academica. As livra
rias estao cheias de dissertacoes e teses, publicadas pe-
las editoras avidas por um novo sucesso de vendas. E ape
sar de todo o refluxo, provocado pela crise economlca, nao
se pode esquecer que, mesmo assim, as publicacoes tem sido
significativas neste sentido, nao so especificamente rela
cionadas com a classe operaria, mas também com os movimen
tos sociais de uma maneira geral.

Aqui, poderiamos levantar inumeras questoes, embo
ra nosso objetivo, neste texto, nao seja de responde-las,
porem nossa lntengao e reavivar o debate e quem sabe, com
isso, produzir mais duvidas do que certezas.

Por que essa reviravolta na producao academica? De
que maneira podemos relaciona-la com o momentopolitico que
estamos vivendo ou quando ela comegou a surgir o que repre
sentava, numa epoca, em que as vozes dissonantes estavam
silenciadas pela repressao? Ela se limitaria, de inicio,tao
somente, a desmascarar, sobretudo, uma Historiografia desti
nada a mistificar a classe dominante? De que maneira esta
producao, apesar de sua natureza contestatoria, nao repro
duziria, em certos aspectos, a manutengao de uma concepgao
positivista, factual e personalista tao presente na nossa
Hlstorlografla- Quals os seus limites como contra-discurso
desmistificador que nao quer apenas preencher as lacunas
do discurso oficial, mas analisar de que maneira se dao as
contradicoes sociais, ser um discurso instituinte??



A producao da Historia, como Ciencia, € um for-
tissimo elemento ideologico, utilizado para manter a domi-
nacao burguesa, escamotear os conflitos sociais,justificar
a sua face autoritaria, procurando legitimar umsistema vio
lente/repre551vo, onde sao escassos 0s momentos de pratl—
ca democratica devidamente absorvidas pelos grupos que es
tao no poder. Entao, quando se tenta deslindar toda esta
tragicomédia burguesa, nao se pode olvidar a reconstrugao
e analise de nossa Historia, nao deixando de lado os seus
sujeitos historicos principais, aqueles que, apesar de apa
recerem, palldamente, nos compendios historicos, produzem
com seu trabalho a riqueza social.

Se a Historia e, sobretudo, praxis, acao humana
visando a transformacao ou manutencao das relacoes sociais
existentes, todos fazem Historia, independente de que seja
explorado ou explorador, e nao apenas os santificados e
glorificados pela classe dominante.

Nao vamos, no entanto, cair no outro extremo e
negarmos a importancia de se estudar a formagao e pratica
politica da burguesia brasileira, nem apenas mudarmos os no
mes dos nossos herdis, achando que com isso estamos dando
uma contribuicao fundamental, colocando o povona Historia,
mas muito pouco esclarecendo sobre o processo da luta de
classes, como os interesses antagonicos das classes se for
mam e se conflitam e como essas mesmas classes dao respog
tas a estas contradicoes.

0 problema da totalidade deve ser sempre recolo-
cado. Talvez, mais do que pr1v11eglar os queltos ou se
utilizar de modelos amplos e genéricos, € preciso recupe-
rar a propria trama historica como bem ressalta FOUCAULT.
Diz ele:

"E preciso se livrar do sugezto constituinte, 1t
vrar-se do proprio sujeito; i.e., chegar a uma
analise que possa dar COnta da constituigao do
sujeito na trama historica"*

Se a academia elegeu a classe operaria como "ob-

jeto de estudo", e € assim que ela aparece em alguns dos
trabalhos ou famosos projetos de dissertacao ou tese que,
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por preciosismo formalista, tanto angustiam seus autores,
perdidos em citacoes, em modelos, onde o importante e man
ter a ortodoxia, nao devemos nos encantar com o questiona-
dissimo mito da neutralidade cientifica, tracando limites
frageis e confusos entre Ciencias e Ideologia que justifi-
cariam o rigor e o descomprometimento do trabalho. Muitas
vezes, sao tao visiveis os comprometimentos, inclusive,par
tidarios, que fica dificil se esconder sob o manto da isen
cao e da pureza cientifica.

POULANTZAS afirmou que fazer um trabalho sobre
classe operaria era se colocar ao lado desta classe na lu-
ta contra a domlnacao burguesa. Buscar odescomprometimento
aparente nao e critério de validade do trabalho. (De DECCA
discute essa problematla de maneira aprofundada no Silen—
cio dos Veneidos)®. Esse tipo de trabalho nao esta, portan
to, longe da mistificacao 1deolog1ca Ha aqueles que des-
prezam certos aspectos da Historia da classe operarla por
julga-los atrasados ou pré-politicos. Existem também entre
es vencidos, os vencedores que, no caso, tendem a se colo-
car como os unicos e autenticos representantes da classe
operaria.

Qual a razao de afirmarmos tudo isso? Sera que es
tariamos tentando criar, aqui, um modelo mais correto de
analise nos colocando como criticos oniscientes daproducao
historiografica? Felizmente, nao € essa a nossa pretensao.
0 que queremos e refletir sobre certas dificuldades quenos
encontramos na construcao do nosso trabalho.

Retomemos a discussao.

Ha um certo pudor em se analisar e compreender as
contradigcoes e os "insucessos" da pratica politica da clas
se operaria. E ficamos, as vezes, restritos a utilizagao
de certos termos cComo avango e recuo, consciencia ou in-
consciencia pol1t1ca, como se isso bastasse para esclare-
cer as questoes. Nao e pela s1mp1es qualificacao a priori
dessa pratlca feita mais em funcao dos resultados do que
do seu proprio processo de construcao, que consideramos o
mais significativo, o ponto de partida de qualquer analise
proxima do real. A "missao" revolucionaria que tem o opera
riado, possivel agente de transformacao da sociedade capi:
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talista, pode fazer com que cobremos quase que uma predes-
tinacao historica a Revolucao nos mais variados momentos da
sua luta. Construimos uma nova metafisica infalivel emseus
principios teoricos, quando buscamos essa uniformidade, co
mo se isso bastasse para modificar uma enraizada dominagao
burguesa que atravessa todas relacoes de poder e que nao
pode ser destruida pela forca da teoria e do discurso, ape
nas. Nenhuma pratica e revolucionaria em todos os momentos,
exigir isso da classe operaria, e s6 privilegiar a analise
da sua pratica, quando a julgamos coerente com seu 'desti-
no herdico'", nos faz perder de vista a dimensao maior, ao
nosso ver, de qualquer analise historica: tentar recons-
truir as suas contradicoes e ter a partir dai, mais elemen
tos para compreender e superar essas contradicoes.

Uma classe social nao € algo indivisivel, um todo
homogeneo, cristalizado, com consciencia plena do seu pro-
jeto politico. Ela esta sempre com a sua praxis se cons-
truindo ou se reconstruindo e o concreto da luta politica
é complexo. A propria divisao social do trabalho cria suas
hierarquias de poder dentro mesmo da classe explorada e a
burguesia articula a sua dominacao, desde do interior da
fabrica (como bem colocava GRAMSCI), produzindo, atraves
dos seus intelectuais, uma ideologia que tem os encantos e
mistificacoes que, indiscutivelmente, atingem e seduzem os
dominados. Nao podemos esquecer toda a formulagao gramscia
na sobre o que e Estado, importante para que se reflita so
bre a complexidade da luta politica pela hegemonla da 55
ciedade (o Estado nao se resume a um Smeles comité execu-—
tivo da burguesia), ou mesmo as questoes mais recentes co-
locadas por FOUCAULT sobre o poder.

Quando cobramos da classe operaria um comportamen
to, essencialmente, revolucionario, empobrecemos nossa ana
lise. MARX, nas famosas Teses sobre Feurbach dizia com mul
ta proprledade que "A vida soctal ¢ essencialmente prati-
ca. Todos os misterios que desviam a teoria para o misti-
cismo encontram sua solugdo racional na pratica humana e
na compreensao dessa pratica”™ . A criacdo de modelos infle
xiveis nos faz menosprezar a diversidade do real, correndo
o perigo de ou nos tornarmos juizes da Historia, ou criar-
mos justificativas para aquilo que consideramos grandes
equivocos dos sujeitos historicos e procurarmos compreende
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-los construindo contrapontos perigosos. Aos equivocos e a
consciencia atrasada das Massas, contrapomos, por exemplo,
a clareza e consciencia iluminado das vanguardas.

E esta questao partido/vanguarda/massas nao pode
ser delxada de lado. A proposito disso colocamos: sea clas
se ainda nao esta organlzada em um certo tipo de partldo,
estara ela na sua fase pre-politica? Ou ainda, como se da
a relacao entre espontaneismo e organizacdo da classe ope-
raria? A sua luta politica para que avance tem, necessaria
menge, uma trajetoria planejada e centralizada em um parti
do?

Ora, como coloca o proprio LENIN, no Que Fazer, a
classe operaria € incapaz de sozinha, devido as determina-
coes estruturais da sociedade capitalista, levar adiante a
revolucao social e sem o auxilio (orientacao/direcaoc) de
uma consciencia que vem de fora, conseguir a sua emancipa-
cao politica. Para que ela se de conta da importﬁncia do
seu papel na Historia e imprescindivel a organizacao doPar
t1d0 Revolucionario, dirigido por uma vanguarda, com a mls
sao de conscientiza-la e transforma-la no grande sujeitoda
Historia. Por mais que_se possa crltlcar essas conclusoes
de LENIN e suas consequenc1as, nao se pode esquecer queele
as teve, em um determinado contexto politico, preocupado
com as suas especificidades. Mas dal deduzir que todo par-
tido deve seguir o modelo leninista, ja foge a responsabi-
lidade do autor em questao, e ficando com aqueles que, en
volvidos por uma ortodoxia anacronica, se esquecem da his-
toricidade dos conceitos. Achar significativa apratica da
classe operaria, somente a partir do momento em que ela se
estrutura em um partido e enfatizar esse unico aspecto da
sua historia, e, ao nosso ver, bastante 11m1tat1vo. No ca-
so do Brasil, despir-se desse preconceito e importante pa-
ra compreender todo um passado de luta polltlca, em conjun
turas bastantes adversas, como nas primeiras decadas repu-
blicanas.

Existem alem dessas questoes mais gerais, outras
que julgamos tambem significativas. Ja que queremos contri
buir para desvendar a chamada fase oculta ou ocultada da
historia, € preciso criticar toda essa periodizacao tradi-
cional que, viciadamente, repetimos, sem nos dar conta do
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seu forte conteudo 1deolog1co. Os marcos historicos ou gran
des acontecimentos continuam a ser aqueles que engrandecem
a classe dominante. E duas questoes, entao, podem ser colo
cadas: (1) qual seria a importancia desses marcos para os
dominados? (2) por que os assimilamos e os tomamos como
ponto de partida para os nossos trabalhos que se propoem a
ser o contraponto critico ao discurso dominante?

Ha, por exemplo, quase um consenso na produgaohls
toriografica com relacao ao significado do movimento de
1930. Ele representa o grande salto qualitativo, a grande
ruptura com o nosso passado medieval. Foi depois de 30 que
comegcamos a assumir a modernidade e que a nossa burguesia,
solenemente, construiu a sua hegemonia politica Ora, num
passe de magica se da uma série de transformagoes consagra
doras que amadurecem nosso capitalismo "tardio', fragil e
dependente, e a nacao avanca rumo a industrializagao. Para
alguns, em 1930, a burguesia faz a sua Revolugao e ganha
status historico. Era, quem diria, uma burguesia revolucio
naria, apesar de toda sua formagao controvertida.

Deixando, porem, de lado os nossos exageros e Os
dos outros, nos: perguntamos como se pode mistificar tanto
um momento historico, pelas suas aparencias, sem aprofun-
dar-se e tentar conhecer as suas contradicoes. Desvincu-
lando-o do passado nao estariamos desprezando a idéia de
que a Historia € um processo, nao existindo essas rupturas
tao repentinas e radicais? Revolugao nao seria uma mudanca
na estrutura de poder de uma sociedade e nao so na simples
forma de governa-la, pois senao corremos o risco de dar
status revolucionario a todos esses golpes que buscam legl
timar-se a qualquer custo? Sera que a menosprezada Republl
ca "Velha" estava tao distante assim do que aconteceu em30
e nos anos seguintes? Pariu-se uma Republica que ja nasceu
velha, anacronica, deslocada historicamente?

Se nos detivermos sobre a documentacao com mais
cuidado e menos precipitacao e preconceitos, chegaremos a
conclusoes bem diferentes. A mal-amada Republica "Velha"
tem seus encantos, pois analisando-a como um todo, podere
mos compreender melhor o processo de formagao das classes
sociais no Brasil, constatando, inclusive, que esse perio-
do nao se resume a um desfilar de oligarquias onipotentes,
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mas que, ai existiam movimentos sociais e ideias politicas
que em nada, reafirmavam a ordem dominante. Alias, insis-
tir nessa questao de Estado oligarquico sem se definir a
sua pratica ou esclarecer a validade desse conceito em na-
da contribui. Talvez, seja um dado pouco conhecido, mas
essa expressao Republlca "Velha" foi lapidada pelos inte-
lectuais organicos do Estado pos/30 com prop051tos clara-
mente mistificadores. A todo um passado agrario, em que a
questao social era uma questao de policia, eles contrapu-
nham um Estado Novo, centralizado e moderno, defensor da
industrializacao e protetor da classe trabalhadora, Estado
transformado, portanto, no grande demiurgo da sociedade.

Todos esses termos e conceitos precisam ser colo-
cados em questao. Os exemplos sao tantos que, apenas, c1ta
remos alguns que acreditamos ter uma certa relevancia: a
redemocratizacao de 45/46 (que democracia havia antes para
se falar em redemocratizacao); a revolucao de 64; o Estado
Novo (novo por introduzir sem rodeios um modelo de ditadu-
ra fascista no Brasil, um exemplo que ficou); Abertura Po-
litica (até onde foi dada ou foi conquistada); Burguesia
nacional revolucionaria (em que lugar ela esteve, esta ou
estara) etc.

LI

Retomemos, agora, mais diretamente, 0 nosso traba
lho sobre a formacao e pratica da classe operaria em Per-
nambuco (1900/1922) e as dificuldades maiores que encontra
mos do ponto de vista metodolégico, sem deixar de fazer uma
sintese do seu conteudo e dos seus objetivos.

Iniciamos pelo conceito de classe operaria. Esse
foi um dos pontos de interrogacao basico, com seus varios
desdobramentos, inclusive no palco e cenario principal das
minhas aventuras e desaventuras academicas, a UNICAMP, as-
soberbado com questoes hamletianas que, muitas vezes, em
nossas cabecas mais servem para complicar do que para faci
litar a compreensao das varlas nuances do real. E me vi lo
go envolvido, eu originario da chamada ' perlferla do capl
talismo brasileiro, por uma questao crucial: "Como vocevai
fazer um trabalho sobre classe operaria em Pernambuco enes
te periodo? Sera que voce nao vai trabalhar sobre um "ob-
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jeto" que nao existe? Qual a utilidade de se conhecer algo
fora do grande centro da acumulagao que era o sudeste ca-
feeiro na época?”" E eu me perguntava vacilante se nao era
perigoso procurar se conhecer o processo de formacao do ca
pxta11smo no Brasil, apenas resgatando o seu lado mais di-
namico e vitorioso, como se nao houvesse a vinculagao con
trad1tor1a entre as duas faces desse processo, a acumula-
cao e a miseria?

Realmente, se voce tiver uma crise de "rigor cien
tifico", esquecendo que a Ciéncia tambem cria seus precon-
ceitos, que o Nordeste no ambito da producao cientificabra
sileira fica numa pos1cao secundaria, voce desiste, curva-
se diante da sapiencia academica e perde,melancolicamente,
a dimensao que deve ter um trabalho intelectual alem das
can1sas—de-forca teorlcas e das ortodoxlas que tentam nos
impor. Quem € ou nao e classe operaria, eis a questao? Pa-
ra alguns, dela so fazem parte os trabalhadores que produ-
zem mais-valia, vinculados a producio industrial. Mas se
riam esses setores da producao os unicos mentores da trans
formacao social? Sao os intelectuais que, na sua producao
de saber, determinam qual a rigida composicao de uma clas-
se social e lhe dao o destino da Revolucao’ Por que nao am
pliar esse criterio e analisar outros possiveis elementos
de identidade, como condicoes de vida, reivindicacoes em
certas conjunturas, concepcaoc de mundo, reavaliando na teo
ria e na pratica esses conceitos ainda marcados pelo vies
economicista?

As vezes, em busca de um conceito puro, nos nos
confundimos diante do movimento contraditorio da Elstorla,
ficamos, aristotelicamente, preocupados com 0 ser ou nao-
ser, com um tipo de analise maniqueista. A partlr desses
questionamentos, feitos com fundamento na pesquisa documen
tal, pensamos que 0 nosso trabalho ganharia maior dimensao,
se anallsassemos a pratica pol1t1ca dos trabalhadores assa
lariados urbanos (setor de serv1gos, graflcos, texteis,
etc.), sem querer discriminar, a priori, quem seria o com-
ponente revolucionario da classe operaria. Sem aquele pre-
conceito de que existem determinados setores tradicional-
mente reformistas, em decorrencia do lugar que ocupam na
producao. Deixamos que a propria pratica fosse o elemento
definidor e, com isso, recuperamos aspectos significativos



da Hlstorla da luta polltlca, numa epoca que o _espago para
contestacao e negagao da ordem dominante era minimo.

Centramos, entao, nossa pesquisa, baseada sobretu
do nas Imprensas operarla e burguesa (no Rio, Sao Paulo,
Recife), na pratlca polltlca desde a reallzagaﬁ)dasgreves,
da organlzacao das assoc1acoes e sindicatos, da formulacao
das estrategias, das divergencias 1dealog1cas, da luta co-
tldlana em busca de respostas a dominacao sufocante e as
pessimas condicoes de vida e trabalho, mas tambem procuran
do entender de que maneira se deu o processo de cooptacao
de setores da classe trabalhadora. Fazer o contraponto en-
tre a resistencia e a cooptacdo é o objetivo basico do nos
so trabalho. Por que cooptacao/resistéencia?

Nossa intencao e recuperar, de maneira a perceber
suas contradicoes, essa pratica politica, inclusive naodei
xando de lado os momentos em que a classe dominante, bus-
cando legitimar suas propostas e reforcar sua base de a-
poio, se artlculava com setores domlnados. A questao da
freute politica, tao atual, nao é um fenomeno tao contempo
raneo quanto se pensa, pois essas articulagoes frentlstas
ja se faziam presentes nas décadas iniciais do nosso secu-
lo, em Recife, e, nem sempre, com finalidades eleitorais.

Analisamos as diversas tendéncias que se coloca-
vam como representantes da classe operaria, questionando
suas propostas e a sua representatividade. A nossa periodi
zacao foi estabelec1da tomando 1900 (ano da fundacao do Cen
tro Protetor dos Operarios, dirigido pelos socialistas) co
mo ponto de partlda e 1922 (ano de desarticulacao do movi—
mento, do declinio de uma politica aliancista, da fundacao
do PCB), com ponto final.

Verificamos, inicialmente, a presenca dos socia-
listas (cooptados mais tarde pelo governo de Dantas Barre-
to) que se colocavam como marxistas, ate pr1nc1plos de um
confuso p051t1v1smo evolucionista. Havia tambem um sindica
lismo cristao, pr0pagador das excelencia da Rerum Novarum,
patrocinado pelos patroes, que defendia a harmonia entreca
pital/trabalho, disfarcando as contradigoes, com propostas
assistencialistas e, profundamente, distantes de qualquer
perspectiva de autonomia de organizacao dos trabalhadores

16



e bastante préximas da ideologia produzida pelos intelec-
tuais organicos do perlodo varguista. Temos, portanto, em
1900/13 essas duas tendencias como as mais expressivas.

Em 1914, resultante do Congresso Operarlo realiza
do no Rio, no ano anterior, surge a Federacao de Re51sten
cia da Classe Trabalhadora de Pernambuco, com proposta fun
damentada em principios do anarco-sindicalismo. A partlr
dai se estabelece em contraponto a pratica reformista dos
socialistas (vide a greve de 1917). O movimento ganha mais
forca, pois passa a questionar explicitamente a exploracao
capitalista. A conjuntura de 17/19 f01 marcada por inume-
ras greves e grande tensao social, nao so em Pernambuco,
mas em quase todo Brasil, tivemos um periodo riquissimo,so
nos ultimos anos merecedor de atencao por parte da histo-
riografia.

Depois da greve de 1919, a maior de todas e ini-
ciada pelos operarios da Pernambuco Tramways, paralisando
por mais de uma semana todo o Rec1fe, houve um certo refle
X0 no movimento, d1v1d1do por dlvergenCLas quanto a sua me
lhor forma de organizacao (a questao da criacao de um Par-
tido Socialista defendida por PIMENTA e antigos dirigentes
anarco-sindicalistas e atacada por Canela e seus seguido-
res). E e, justamente, no contexto de 1900/22 que despon-
ta, de maneira clara, a lideranca de Joaquim leenta, advo
gado, professor da Faculdade de Direito, proprietario do
Diario do Povo, mais tarde um dos articuladores do movimen
to de 30 e um dos autores da sua Leglslacao Social, dono
de um pragmatismo politico 1mpresslonante e ideologicamen-
te difuso, como bem coloca em suas memorias:

"Ate 1919, as minhas ideias socialistas nao 1iam
alem de dtssertacoes doutrindrias e devaneios academicos.
Entretanto, ja andava lendo Khopotkine, Elisee, Bukunine,
e outros mestres da filosofia anarquista, para abandona—
los por um soctalismo menos utopico e cientificamente mais

amplo"®

Sem se preocupar em definir para o operariado
quais os seus reais objetivos e as razoes das suas ligacoes
com setores da classe dominante, PIMENTA desenvolveu uma
pratica frentista, na famosa luta contra o orgamento mons
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tro e na luta pela autonomia, onde o operariado nada wusu
fruiu, servindo de massa de manobra, dando aos movimentos
justificativa de terem raizes populares. A sua lideranca
foi um fato inegavel. Por outro lado, esse tipo de pratica
politica em nada contribuiu para que a classe operaria con
seguisse maior espaco politico e forcasse a classe dominan
te a avancar as suas propostas pelo menos em direcao a um
ambiguo reformismo social. Toda essa luta politica dos tra
balhadores, nos seus mais diversos aspectos, torna eviden-
te que houve uma resposta dos dominados, por mais esteril
que ela possa parecer para alguns, acs desmandos da classe
dominante. Mesmo considerando que, neste periodo, as clas-
ses estavam no inicio do seu processo de formagao, negar
que ja existissem antagonismos entre elas e desconhecer to
da essa luta politica e dificultar a analise das bases de
dominacao da epoca. A luta de classes nao se da, apenas,
quando as classes ganham a sua identidade ou sua maturida-
de. Nao vamos embarcar na ideia de que primeiro surgem as
classes, para quando elas estiverem constituidas, comecar
a aparecerem as contradicoes sociais.

As primeiras décadas de Republica nao foram tao
silenciosas quanto aparentavam. Nem tampouco, suas unicas
figuras de destaque foram quixotescos coronéis e confusas
oligarquias incapazes de distinguir seus moinhos de vento.
A Historia tambem serve para obscurecer e deformar, fazen-
do o jogo da classe dominante e justificando aqueles be-
los versos de Caetano que dizem:

"0 melhor o tempo esconde, longe, bem longe

daqui”.
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Sobre a questao do discurso instituinte ver CHAUT, Mari
lena: "0 discurso competente” in Cultura e Democracia,
Moderna, Sao Paulo, 1981.

FOUCAULT, Michael. "Verdade e Poder" in A Microfisica

do Poder, Graal, Rio, 1981.

. De DECCA, Edgar. O Siléncio dos Vencidos, Brasiliense,

Sao Paulo, 1980.

. MARX, Karl. XI Tese sobre Feurbach.

CORNELIUS CASTORIADIS, em seu livro Instituicao do Ima-
ginario Social, coloca que:

"Ndo existe teoria rigorosamente rigorosa em mate—
matica; como poderia existir em politica? E ninguem e
jamais o verdadeiro porta-voz de uma categoria determi-
nada a nao ser conjunturalmente e ainda que o fosse se-
ria preciso demonstrar que o ponto de vigta desta cate-
goria vale para todos, o que reconduz ao problema prece
dente" (p. 15).

PIMENTA, Joaquim. Retalhos do Passado, Coelho Branco,
Rio, p. 191.
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