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NOTAS PARA UMA TIPOLOGIA DE
PRODUTORES RURAIS

Bonifacio Andrade

Camponés, sitiante, meeiro, parceiro, foreiro, morador, cassaco, corumba, traba-
lhador de cambéo, trabalhador de condigdo, condicieiro, barraqueiro, posseiro, eiteiro,
caetingueiro, agregado, bdia-fria, etc., sdo expressdes utilizadas no Brasil e, particular-
mente, em Pernambuco, para designar trabalhadores rurais; e elas sugerem ainda rela-
cdes sociais de produgdo no meio rural brasileiro.

O arrolamento das expressdes acima sugere uma diversidade maior do que a
realmente existente. E independente deste aspecto, a inclusdo das mesmas em um es-
quema classificatéric mais amplo parece facilitar a compreenséo da realidade a que elas
se referem. Com este texto objetivo, portanto, apresentar uma versdo preliminar e in
completa de tal esquema mais amplo. Ndo pretendo aqui realizar uma ampla anélise
cientifica, mas limitar-me aquele tarefa, anterior, porém dtil.

Algumas das expressbes mencionadas indicam apenas status sociais e individuos
ocupantes desses status, como “condicieiro” — e “condi¢éo” indica relagdo social de
preducdo —, mas outras indicam tanto o status social e o seu ocupante, quanto a rela-
¢éce social de produgdo, como ocorre, por exemplo, com “béia-fria”, (1) (*) Neste texto,
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eniretanto, tais expressbes estardo sempre, salvo indicagdo em contrério, designando
a posig@o social, se bem que os status econdmicos ser@o aqui definidos a partir das re-
lagbes sociais de producdo. Por tal razdo é que o titulo deste texto refere-se a tipos
deprodutores rurais.

Produtor designa o possuidor — ambos, tanto o status social quanto o indi-

- viduo ocupante do status — de um ou mais dos trés fatores da produgdo, conforme esta

ultima express@o vem sendo definida pelos economistas. Mas neste texto a expressio
“produtor” também estara, salvo indicagdo em contrario, designando a posigdo social.

Rural designa aqui atividade agropecudria e atividades econdmicas secundarias
e/ou tercidrias subsididrias de atividades agropecuérias, realizadas fora do meio urbano.
Para os cbjetivos deste texto é indiferente definir urbano a partir de critério meramen-
tea administrativo, ‘com o faz a fundagdo IBGE, ou a partir de critérios sociolégicos
e/ou econdomicos e/ou antropolégicos (Andrade, B. 1969; Velho O. G. 1973). Por sua
vez, a expressdo agricola serd sempre utilizada neste texto com sindnimo da expressdo
agropecudria, ou seja, abrangendo o estritamentc agricola e também o pecudrio.

Entre os critérios vélidos para a segmentacdo da Histéria da Humanidade, com
cbjetivos metodolégicos e/ou didéticos, inclue-se aquele que se apdia na apropriagéo dos
meios de produgéo. Meios de producdo designando os meios de trabalho — instrumentos
de trabalho e edificios, energia, meios de transporte, etc — e os objetos de trabalho —
aquilo sobre o qual é realizado o trabalho —.

Utilizando-se este critério constata-se o aparecimento historicamente de trés tipos
de sociedades, a cada um deles correspondendo um tipo ou conjunto de tipos de produto-
res rurais. Desse modo se tem:

I. Produtor rural de sociedades onde é comunitéria a propriedade dos meios de
producéo;

Il. Produtor Rural de sociedades onde é privada a propriedade dos meios de
producéoe; e

Ill. Produtor rural de sociedades onde é estatal ou coletiva a propriedade dos
meios de produgéo.

Como exemplo das primeiras se tem os esquimés; e das tltimas se tem a Unido
Soviética atual O segundo tipo de sociedade contém as sociedades escravagista feudais e
capitalistas.

Este texto refere-se apenas a produtor rural de sociedades onde é privada a pro-
priedade dos meios de producdo. Ele é inteiramente omisso também sobre o que Karl
Marx denominou formacéo asiatica.

Pretendo partir deste texto para a posterior elaboracdo de um outro apresentando
uma tipologia de produtores rurais em todos os tipos de sociedades. Mas o presente
texto e verséo preliminar néo apenas pela delimitacdo indicada mas também por outras
limitagcbes que possa ter. Alids é possivel que ele esteja distorcido por partir de uma
perspectiva talvez excessivamente nordestina.

Nas sociedades onde é privada a propriedade dos meios de producdo os produ-
tores rurais podem ser reunidos em duas grandes categorias, os controladores ou do-
minantes e os controlados ou dominados. A definicdo dessas categorias sera melhor ex-
plicitada adiante, mas, em uma primeira aproximacdo, convém dizer que controladores
s80 os que detém o poder social e controlados os que estdo submetidos ao poder dos
primeiros. Poder social aqui designando o que Max Weber chama “poder”, ou seja, “a
possibilidade de que um homem, ou um grupo de homens, realize sua vontade prépria
numa agdo comunitdria até mesmo contra a resisténcia de outros que participam da
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agéo”™ (1974:211). E a inclusdo em uma ou outra dessas duas categorias vai ser deter-
minada pela apropriacdo e/ou usufruto de um dos meios de producdo que é a terra.

Para melhor explicitar a idéia convém considerar neste parégrafo ndo os status
scciais, mas os individuos ocupanies dos mesmos. Assim, ocupa o status social de
controlador rural aquele individuo que seja ou aquele cujo mantenedor (2) seja pro-
prietario ou usufrutudrio de propriedade rural de tamanhc superior ao que o “Estatuto
da Terra" define como proprietario familiar, (3) ou que ssja — ele ou ¢ seu mantenedor
— detentor de poder econdmico (4) equivaiente ao decorrente da propriedade ou usu-
fruto de propriedade rural do mencionado tamanho. Os individuos produtores rurais e
seus manteddos néo incluidos na definigdo acima ocupam o status social de controlado.

O controlador que possui ou usufrui propriedade rural pode ser “senhorio”, em-
presario egricola ou proprietario rural arrendador. Os demais controledores rurais nao
s&0 especificados aqui.

Uso a expressdo empresdrio para designar o combinador dos fatores da produ-
¢do, tanto em “empresas capitalistas” (Barre, R. 1964: 6¢ segs.) como em alguns tipos de
unidade de producdo “pré-capitalistas”. (5) Assim empresario agricola designa tanto
a posigao social — e o papel social a ela correspondente e também o ocupante da
posicéo — cujo papel consiste em combinar fatores da produgéo em modernas “em-
presas capitalistas” agropecudrias, quanto o senhor de engenho do Brasil colonial e
o latifundidrio da “Roma cléassica”.

Definido dessa forma, a condicdo de empresario agricola ndo implica necessaria-
mente na propriedade da terra, mas na propriedade e/ou usufruto dela. Por isso, o em-
presério agricola pode ser empresario agricola proprietario ou empresario agricola arren-
datério. Estes distinguem-se, como 0 nome indica. pele usufruto terra que possui ou
pelo usufruto terra que ndo possui e lhe for arrendada por outrem. Mas essa distingéo,
Gtil em certas circunsténcias, ndo é relevante para uma anslise em que sejam analisadas
as relagGes sociais entre controladores e controlados em uma formagéo social especi-
fica, como pode ser exemplificado com um seagmento da sociedade brasileira que estudei
enteriormente: “O fornecedor de cana proprietério e o fornecedor de cana arrendatirio
distinguem-se pela propriedade ou ndo da terra e pela transferéncia de uma parte da
renda que este ultimo faz ao proprietdrio, mas essa diferenca néo é suficiente para
gerar entre eles diversidade tdo grance de interesse quanto a que existe entre duas
faccées (de classe social). Ambos mantém relacBes sociais com os empregados e com
os usineiros enquanto usineiros — isto é, sem considerar as relacGes entre arrendatério
e arrendador quando o usineiro é ao mesmo tempo o arrendador da terra —, ambos tém
08 mesmos interesses, as mesmas aspiracbes” (Andrade B. 1975: 116 -117).

Proprietario rural arrendachor, conforme o nome indica, é o controlador proprietério
de propriedade rural, em sociedades niio feudais, = oue ndo empresaria a producéio
agricola, mas aufere renda proveniente do arrendamento da propriedade a outrem.
Essa posicdo social é dominante ou controladora, inclusive porque o poder exercido
pelo empresario arrendatdrio 6 em grande parte um poder originalmente possuido pelo
proprietério rural arrendador e implicitamente transferi‘o ao empresédrio arrendatirio
através do contrato de arrendamento. Além do mais, a prépria posse da terra é sufici-
ente para caracterizé-lo como controlador, o que pode ser exemplificado com outra ci-
tagdu sobre o mencionado segmento da sociedade brasileira: “0O proprietério arrenda-
dor ndo exerce uma atividade produtiva e. portanto. nio mantém relacdes sociais de tra-
balho com quem lhe fornece méo de obra, o que é suficiente para caracterizé-lo como
uma faccéio distinta das outras. Todavia, ele tem em comum com as outras duas facgoes
o interesse pela manutencdo da estrutura fundiaria, uma vez que a renda por ele aufe-
rida origina-se da propriedade da terra. Assim, o proprietario arrendador como o fornece-
dot (de cana) e como o usineiro t8m a posico social definida pelo dominio da terra”
(Andrade, B. 1975: 117\
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“Senhorio” designa o senhor feudal (Bloch, M. 1972: 172 se gs.). A especificidade
de feudalismo, onde o usufruto da terra é definido basicamenie pelas normas e pelos
valores da vassalagem, impde a consideragdo do controlador rural nas sociedades feu-
dais como um tipo distinto dos controladores das demais sociedades onde é privada
a propriedade dos meios de predugéo.

2 Os controlados rurais subdividem-se em trabalhador agricola e trabalhador néo
agricola. Entre estas estdo os motoristas, vigias, etc. O trabalhador agricola, por sua
vez, pode ser trabalhador agricola ndo auténomo (6) ou camponés.

Em importante estudo sobre o campesinato brasileiro Maria lsaura Percira de
Queiroz, partindo da orientagéo nistoricista de Marc Bloch e outros, e da orientagdo s6-
cio-antropolégica de Robert Redfield e outros, afirma: “Q cardter essencial da defini-
¢do de camponés é, pois, o destino dado ao produto, pois este governa todos os outros
elementos com ele correlatos” (1973 : 29). E acrescenta: “Economicamente, define-se pois
o camponés pelo seu objetivo de plantar para o consumo” (idem: 30). Entretanto, sem
rejeitar a maior parte da andlise da citada autora e reconhecendo que os camponeses
“cultivam pequenas &reas, consagrando uma porcdo significativa da colheita para a
sua subsisténcia” (idem: 25), concordo com os autores que definem camponés a partir
das relagbes sociais de produgdo. Assim, o camponés é, basicamente, o produtor que
diriye uma pequena unidade de preducéo agricola, na qual é utilizada apenas a mao
de obra sua e de seus familiares e/ou “co-residentes” (7) — estes igualmente campone-
ses —, nao sendo ele, pois, empregado, nem empregador, nem “senhorio”, nem escravo
nem dono de escravo.

Camponés portanto, é o produtor rural controlado usufrutudrio, proprietdrio ou
nao, de propriedade rural que seja de tamanho igual ou inferior ao de uma propriedade
familiar, (3) e nela produza utilizando apenas mao de obra prépria e/ou de familiares
e,ou “co-residentes”. Sitiante é sindnimo de camponés.

Um mesme individuo pode ocupar, em uma mesma época, o status de camporés e
outro status profissional, como ¢ de agricultor assalariado, o de pedreiro, 0 de macanico,
etc., (3)

Camponés proprietdrio, como o nome indica, é o camponés proprietdrio da terra
que utiliza. Camponés arrendatdrio € aquele que ndo sendo proprietdrio da terra, paga
pelo seu usufruto um aluguel “fixo, independente da quantidade” de bens que produzir.
Peosseiro é o camponés que instalado “em terras devolutas ou em terras jA4 apropriadas
mas sem autorizacdo do proprietdrio”. utiliza-a como se fosse proprietério. (9)

O outro tipo de camponés, o arrendatario agricola espiirio, pode ser parceiro ou
servo. O parceiro (10) diferencia-se do camponés arrendatdrio porque “paga o aluguel
de terra com uma porcentagem da colheita ou o equivalente em dinheiro” (Queiroz,
M. 1. P. 1973: 28). Embora possa ndo parecer & primeira vista, sdo bastante significativas
as diferencas das relagbes sociais existentes entre o cmponés arrendatério e o proprie-
tério da terra e daquelas existentes entre este e o parceiro; inclusive a prépria ne-
cessidade de verificar a produgdo do parceiro em um periodo dado para calcular a
parte do proprietdrio é exemplo disso. A percentagem da produgdo entregue ao pro-
prietdrio da terra varia de regifio para regido, de acordc com a atuacdn de fatores
virios — entre eles, a fertilidade da terra, a relacdc entre o niimero de pretendentes
a parceiros e a disponibilidade de terras para parceria, etc. — sendo s vezes de 20,
as vezes 40 e as vezes 50 por cento da produgdo, ou outra. Quando é 50 por cento,
como frequentemente ocorre, o parceiro é também denominado meeiro — e a parceria,
ou seja, a2 relagéo social, denominada meacdo —.

O servo pode ser servo da glega ou trabalhador de cambdo. Serve da gleba 6

aquele tipico (11) da sociedade feudal e cuja caracterizagdo parece-me ser dispensével
aqui. Trabalhador de cambdo é o camponés usufrutudrio de um minifindio — conforme
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esta expressdo foi definida pelo “Estatuto da Terra” (3) — e que pelo usufruto trabalha
gratuitamente durante alguns dias por semana para o proprietdrio ca terra. Trabzlhador
de condig@o e condicieiro sdo sindnimos de trabalhador de cambdo. Os dias de trabalho
gratuito, geralmente trés por semana, sdo designados no Nordeste brasileiro por vérias
expressbes: “camb&o”, “condigdo”, “obrigacdo” e “sujeigdo”. Mesmo quando pelo tra-
balho nos dias de “sujeicdo” o trabalhador de cambdo recebe uma remuneragio — e
esta e sempre bem Inferior & dos dias “ndo sujeitos” —, conforme registrou Manoel
Correia de Andrade (1963: 160, 165), ndo hd modificacdo significativa nas relagbes so-
ciais de produgéo e ndo perde o camb@o, pois, a semelhanga, j4 apontada por Mério La-
cerda de Melo, com a corvéia feudal (1940: 92).

No meio rural do Nordeste brasileiro o vocébulo foreiro foi usado com trés dife-
rentes significados: o de trabalhador de cambio (Andrade, M. C. 1963: 107), o de
camponés arrendatédrio (idem: 108), e o de parceiro.

Mesmo quando o camponés é proprietdrio de terra ele ccupa na sociedade uma
posicao controlada, conforme acentua Maria Isaura Pereira de Queiroz, referindo-se ao
campesinato brasileiro: “Sempre dependentes de uma camada superior — fosse esta
composta de fazendeiros, de criadores de gado, de comerciantes, de chefes politicos, de
citadinos endinheirados — os camponeses esposavam-lhe as disputas e partilhavam-lhes
as lutas Integravam-se assim na sccicdade global brasileira, porém sempre em posi-
cdo de inferioridade como camada dcsfavorecida do ponto de vista de prestigio e de
poder” {1973: 28). E acrescenta: ‘o campesinato constitui sempre uma camada subordina-
da dentro de uma sociedade global — subordinacdo econémica, politica e social. A ca-
mada superior tanto pode ser constituida por uma camada senhorial, quanto por cama-
das urbanas. Mesmo que os camponeses, a testa de pequenas autarquias de produgdo,
sejam econdmicamente auténomos (por exemplo, quando sdo proprietdrios de suas
terras, de seus instrumentos de lavoura, de seus animais de tracdo), ainda assim sdo
sempre subordinados do ponto de vista social e politico a outras camadas ou a outros
grupos sdécio-econdmicos (como os citadinos” (idem: 30). E. alids. pela sua dependén-
cia que Eric Wolt distingue os camponeses dos povos “primitivos” (1970: 15 segs.).

O trabalhador agricola ndo auténomo pode ser escravo ou agricultor assalariado.
Escravo, tanto na “escraviddo cldssica” quanto na “escraviddo moderna”, é aguela po-
sicdo social — e também o ocupante dela — cujo individuo ocupante é “juridicamente
desprovide dos direitos de pessoa humana, socialmente tratade como coisa e economica-
mente contabilizado como investimento” (Andrade, B. 1975: 20). Agricultor assalariado
é aquele que dispbe de sua prépria forca de trabailho — a0 contrario do escravo — e
troca a aplicacéic dela na producio agricola por uma parte deo aue produz, sendo esta
parte denominada salério. Uma parte ou a totalidade do salario & previamente estipula-
da em dinheiro e paga quase sempre em dinheirn, ncorrendo 3= vezes haver uma
parte do saldrio que ndo é previamente estinilada =em dinheiro » nem & pana em dinhei-
ro. A parte do salédrio previamente estipulada e quase sempre paga é dinheiro & uma
remuneracdo denominada direta; e a parte do salario ndo previamente estipulada em
dinheiro é uma remuneracdo denominada indireta.

O agricultor assalariado ponde ser ou ndo prcfissiornalmente qualificado, isto &,
ter ou ndo determinado certo cabed2l de conhecimentos. E tanto em um quanto em
outro caso, pode ter uma remuneracdo indireta, além da remuneracdo direta.

Administrador, feitor. agrénomo. tratorista. etc., sdo exemplos de agricultor assa-
lariado qualificado cuja subdivisdo é aqui omitida.

O agricultor assalariado n2o qualificadn, conforme i assinaladn acima. subdivi-
de-se naquele que tem sé a remuneracdo direta e naguele que tem a'ém desta uma
remuncracdo indireta. O agricultor assalariado ndo qualificado com remuneracio indireta
vai ser aqui denominado de morardar, apesar dos diversos nsns desta expres=ao. Mora-
dor, portanto, & o agricultor assaleriado com remuneragdo indireta, cuja remuneragao
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indireta é o usufruto de um minifindio dentro da propriedade rural onde ele & assala-
riado. A renda auferida pela produgdo nesse minifiindio, (3) geralmente de menos de
um hectare, representa apenas, como a expressdo remuneragdo indireta indica, uma com-
plementacdo do salério.

O agricultor assalariado sem remuneracéo indireta pode residir ou ndo na proprie-
- dade conde trabalha. Na drea agucareira de Pernambuco o agricultor assalariado sem
remuneragdo indireta € denominado “barraqueiro”, por residir em um imével que mesmo
quando de alvenaria é chamado “barraca”. Apesar da talvez pouca adequacdo da ex-
presséo, ela vai ser aqui utilizada de uma forma genérica. O “barragueiro” pode ser
barragueiro permanente ou curumba. “Barraqueiro” permanente é o que tem residén-
cia fixada na propriedade onde trabalha. Curumba é o que reside temporariamente na
propriedade onde trabalha. Este é bem caracterizado em analise que Manoel Correia de
Andrade faz dos curumbas da drea acucareira de Pernambuco: “Os “corumbas”, “caatin-
gueiros” ou “curaus”, s@o habitantes do Agreste e as vezes do Sertdo que passam o
“inverno” — estacdo chuvosa — na sua regido. Ai, como proprietdrios de pequenos
lotes ou como rendeiros, se ndo possuem terra, cultivam lavouras de subsisténcia ao
cairem as primeiras chuvas, permanecendo (...) até o periodo da colheita. Chegado,
porém, o estio, nos meses de setembro e outubro, quando as usinas comecam a moer e
a seca ndo permite a existéncia de trabalhos agricolas no Agreste, eles descem em
grupos em direcdo & drea canavieira, 4s vezes a pé, 3s vezes em caminhdes e vém
oferecer seus trabalhos nas usinas e engenhos. Ai permanecem até as primeiras chu-
vas que sdo no Agreste em marco ou abril, quando regressam ais seus lares a fim de
instalarem novos rogados” (1963: 1117).

O agricultor assalariado sem remuneracdo indireta e néo residente na proprie-
dade onde trabalha é o “béia-fria”. Conforme assinala Maria Conceigcdo D'Incao e Mello.
“&a designacdo “bodia-fria”, dada ao volante, decorre das condigdes mais frequentes em
que se realiza o seu trabalho. Contratado para desempenhar tarefas em pequenos in-
tervalos de tempo, o volante néo pode se fixar no local onde trabalha. Via de regra,
viaja diariamente para aquele local onde uma pequena marmita ou caldeirdo, com o
alimento que lhe servird de almoco. A falta de instalagdes para o seu aquecimento, a
comida é ingerida fria” (1975: 109). Como indica esta autora, mesmo quando, “depen-
aendo da conveniéncia do empregador” — por exemplo, para reduzir os custos de
transportes quando os contratados s3o poucos —, o trabalhador dorme no local do
trabalho, ndo deixa de ser “béia-fria”.

Trabathadior de eito, cassaco e eiteiro sdo espressfes usadas em Pernambuco
como sindnimos de agricultor assalariado ndc qualificado (Andrade, M. C. 1963: 109).

Os tipos de produtores rurais definidos neste texto sdo apresentados no quadro
da pégina seguinte, para uma melhor visualizagéo

NOTAS

f1) — Maria Conceicdo D'Incan e Mello, por exemplo. utiliza as expressdes "o traba-
lho “béia-fria” e "o trabalhador “béia-fria” (1975: 31).

(2) — Mantenedor no sentido nimero 2 indicado pelo “Novo Aurério”  (Ferreira,
A. B. H. 1975): “aquele que mantém ou sustenta”.

(3) — A chamada "Lei Brasileira de Reforma Agréria” ou “Estatuto da Terra”, isto &,
a Lei n° 4.504, de 30 de novembro de 1964, define em seu artigo 4°:

“Il — “Propriedade Familiar”. o imé6vel rural que, direta e pessoalmente ex-

plorado pelo agricultor e sua familia, lhes absorva toda a forca de trabalho,
garantindo-lhes a subsisténcia e o progresso social e econdmico, com &rea
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(4) —

(58) —

(6) —

(7] —

(8) —

9) —

méaxima fixada para cada regido e tipo de exploracdo, e eventualmente traba-
lhado com a ajuda de terceiros;”

“IV — “Miniftndio”, o imével rural de area e possibilidade inferiores as da pre-
priedade familiar”.

A semelhanca de poder politico, que é definido como o poder emanado do Es-
tado, ou, como muito bem explicado por Abdias Moura em texto para seus
alunos, poder politico “é a capacidade de coagir alguém a fazer ou deixar de
fazer alguma coisa, em nome do Estado”; & semelhanga de poder politico, pois,
poder econdmico é a capacidade de coagir alguém a fazer ou deixar de fazer
alguma coisa, em decorréncia da propriedade de bens econdmicos ou seu
equivalente em dinheiro. Embora a referéncia a poder econdmico na definicdo
de controlador deixe esta carecendo de maior precisio, a inclusdo se faz ne-
cessaria em virtude da possibilidade de casos, como, por exemplo, na érea
Canavieira de Pernambuco um usineiro néo possuir terra e ter, pelo fato de
ser usineiro, um poder social maior do que o de um fornecedor de cana lati-
fundidrio. Para citar outro exemplo, hda o caso de intermediarios financeiros
com capacidade de coagir latifundidrios. Neste texto serfio ccnsiderados apenas
os controladores rurais proprietarios ou usufrutuédrios de propriedade rural.

Muitos economistas, sendo todos. utilizam a expressdo empresa para denomi-
nar as unidades de produgédo tipicas do modo de produgdo capitalista. Por isso,
incluem entre os objetivos da empresa “elevar aoc maximo o lucro ou renda
monetaria liquida” (Barre, R. 1964: G8). E reservam a expressio empresa agri-
cola exclusivamente para as areas do mundo onde as unidades de produgéao
agropecudrias tenham as caracteristicas da chamada “empresa capitalista”
Raymond Barre explicando porque em seu antigo “Manual de Economia Poli-
tica” ndo usa a expressdo “empresa agricola”, escreveu: “De modo geral,
a empresa ndo tem encontrado neste setor da atividede um clima favoravel ao
seu desenvolvimento: convém pois, falar da exploracio agricola” (1974: 105).
Ao contrério, portanto, utilizo a expressdo empresa para designar unidades de
produgdo em todas as sociedades onde seja privada a propriedade dos meios
de produgdo e o modo de produgdo ndo seja feudal.

Por oposicéo, o camponés € um trabalhador agricola auténomo. Mas autdnomo
aqui ndo significa independente, nem aparece com o sentido de ndmero 2 in-
dicado pelo “Novo Aurélio”. Aqui autdnomo designa nfo vinculado a um em-
presario agricola como empregado ou como escravo.

“Co-residente” é expressdo que forjei para designar “aquele que vive numa
familia como pessoa da casa”, ou seja, aquilo que no “Novo Aurério” & indi-
cado como sentido nimero 4 de agregado. Ndo usei a palavra “coabitar” por
causa dos diversos usos que ela tem no Brasil, sendo usado em certas areas
como sindnime de morador, em outras como sindnimo de parceiro, em outras
de trabalhador de cambdo, em outras de “barraqueirc”, etc.

“No Brejo da Paraiba, por exemplo, os pequenos proprietarics costumam, imi-
tando os senhores-de-engenho, cultivar cana de actcar e agave, mas cultivam
também, as vezes, entre as fileiras de agave, as tradicionais lavouras de subsis-
téncia. Tem eles, geralmente, um oficio de pedreiro, marceneiro, carpinteiro,
mecénico, etc., que lhes garante uma renda certa” (Andrade, M. C. 19§3: 152).

As citacbes sdo de Maria Isaura Pereira de Queiroz (1973: 28), que utiliza as
expressfes morador e agregade (nota 7, acima) como sindnimas de trabalhador
de cambéo
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(10) — O empreiteiro descrito por Diores Santos Abreu (apud Mello, M. C. DL

1975: 50) é uma variedade de parceiros.

(11) — Henri Pirenne escreveu: “E initil acrescentar que a organizagdo dominial néo

se impds a toda a populacéo rural. Ndo se aplicou a um certo nimero de pro-
prietarios livres, e encontram-se, nas regides afastadas, aldeias que consegui-
ram escapar mais ou menos ao seu dominio” (1968: 65).

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

1 — ANDRADE, Bonifdcio. 1969. Distribuiggo espacial da populagdo em Pernambuco.

- g—

e

10 —

11—

12 —

13 —

112

Revista Econémica do CONDEPE, Recife, Il (2): 31-35, nov. 1969.

ANDRADE, Bonifacic. 1975. Do bangué 2 usina em Pernambuco. Recife. Mimeog.
250 f.

ANDRADE Manoel Correia de. 1963. A terra e o homem no Nordeste. Sdo Paulo,
Brasiliense, 265 p.

BARRE, Raymond. 1964. Manual de Economia Politica, segundo volume. 2 ed.
Trad. Pierre Santos. Rio de Janeiro, Fundo de Cultura. 307 p.

BLOCH, Marc. 1972. O vassalo e o senhor, in lanni, Octavio (org.). Teorias de
estra tificacdo social — Leituras sociolégicas. Sdo Paulo, Companhia Editora Na-
cional. 391 p.

FERREIRA, Aurélio Buarque de Holanda et alii. 1975. Novo dicionario da Lingua
Portuguesa. Rio de Janeiro, Nova Fronteira. 1.516 p.

MELLO, Maria Conceicdo D’Incao e. 1975. O béia-fria — acumulacdo e miséria.
Petrépoles, Vozes. 154 p.

MELO, Mério, Lacerda de 1940. Pernambuco: tracos de sua geografia humana. Re-
cife. 182 p.

PIRENNE, Henri. 1968. Histéria econdmica e social da Idade Média. Trad. Lycurgo
Gomes da Motta. 4° ed. Sdo Paulo, Mestre Jou. 248 p.

QUEIROZ, Maria lsaura Pereira de. 1973. O campesinato brasileiro ensaio sobre
civilizagdes e grupos riisticos no Brasil. Petropoles e S&o Paulo, Vozes e Ed. da
Universidade de Sao Paulo. 242 p.

VELHO, Otavio Guilherme (org.). 1973. O fenémeno urbano. 2 ed. Rio de Janeiro,
Zahar. 133 p.

(Contendo textos de Georg Simmel, Robert Ezra Park, Max Weber, Louis Wirth
e Paul-Henri Chombart de Lauwe).

WEBER, Max. 1974. Ensaios de Sociologia, organizado por Hans Gerth e C. Wrignt
Mills. Trad Waltensir Dutra. 3 ed. Rio de Janeiro, Zahar. 530 p.

WOLF, Eric R. 1970. Sociedades camponesas. Trad. Oswaldo Caldeira C. da Silva.
Rio de Janeiro, Zahar. 150 p.




	digitalizar0108
	digitalizar0109
	digitalizar0110
	digitalizar0111
	digitalizar0112
	digitalizar0113
	digitalizar0114
	digitalizar0115

