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PARA ALEM DO
HET EROCENTRISMO: a construcao da
conjugalidade homossexual"

Luiz Mello de Almeida Neto

Resumo

Neste artigo séo analisadas representagbese praticas sociais relativas adiversidade
da familia na contemporanei dade. A partir do questionamento do modelo
heterocéntrico dominante, considera-se a possibilidade de entendi mento de relactes
amorosas estaveis entre pessoas do rnesmo sexo (gays e léshicas) como uma
modalidade de familia.

Abstract

This article analyses the social practicea and represenrattonsregarding lhe diversity
of family in comemporary socieUies. By challenging Ihe dominant "heterccentric”
model, lhe article considers long-term, love retarionships between people of the
sarne sex (gay and lesbians) as an alternative family modality.
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* Este artigo fundamenta-se em parte das refl exdes desenvolvidas em minhatese, Famiiia
no Brasil dos anos 90: um estudo sobre a constru¢c® social da conjugalidade
homossexual. defendida, em fins de 1999, no ambito do Programa de Pds-Graduagdo em
Soci ologiada Universidade de Brasilia

91



ALMEIDA NETO, Luiz Mello de

Situando o problema

E consensual, no mei 0 académico, acomp reens3o de que as formas histéricas
da familia variam muito em termos de sua estrutura, exercicio de autoridade,
funcdes, extensdo do parentesco integrado e autonomiaem rel agdo ao meio social
(Nunes, 1996; Carva ho, 1995; Birou, 1982; e Arlés, 1981). Objeto classico das
ciéncias sociais, afamilia é definida como ainstancia que faz a mediagé&o entre o
individuo e asociedade, integrando o leque das institui cdes comprometidas com a
reproducao da ordem social. Tal papel de agentesocial izador « atribuido a familia
pelas maisdiversas correntes do pensamento sociolégico, desde o funcionalismo
parsoni ano até o marxismo critico da Escolade Frankfurt, representado por Adorno
e Hohkheimer (Waiselfisz, 1998). Neste contexto, defi ne-se 0 modelo de familia
hoj e hegem &ni co no mundo oci dental como uma construcéo econdmica, politica,
social e cultural, demarcado tempora e espacial mente, conhecido como familia
modema, cujas origens se encontram na burguesi ada Europa do século XVI1.

A variabilidade histéri ca da familia coloca-nos, desta forma, em face das
dificuldades de construcéo de conceitos gerais e abstratos de familia e de
casamento. Assim como ndo ha uma familia defi nida em termos abso lutos, mas
tipos historicos especificos de associagdes familiares, influenciadas por variaveis
ambientais, sociais, econémicas, culturais, politicas ou religiosas (Waiselfisz, 1998;
QOliveira, 1996; Osorio, 1996; Bilac, 1996; Mello, 1995; Romanelli, 1995; Michel,
1983; Birou, 1982), as formas de casamento, além de variarem de uma sociedade
para outra, também tém sofrido profundas transformacfes ao longo da histéria
ocidental. Familia e casamento sdo, portanto, categorias culturais cuj auniversalidade
deve ser relativizada, para que ndo se incorraem etnocentrismo (Fax, 1987).

Mas, se, ao longo da histéria ocidental, as profundas mudancas por que
passou a familia parecem excessivamente lentas, a partir do século XX as
transformagfes que se tém verificado sdo intensas, velozes e aparentemente
desconcertantes. Tal vez como nunca antes, os Ultimos trinta anos tém sido marcados
por umarecorrénciaobsessiva de discur sos acerca da desestruturacdo da familia, -
da perda do prestigio soci al do casamento e da banalizagcdo do amor como ponto
de partida para a construgdo de projetas duais de existéncia. As criticas aos
imperati vos absolutos da monogami a, da coabitacdo, da indissolubilidade, da
exclusividade, da complementaridade, da compulsoéria reproducédo bioldgica
ganharam a arena politica, despertando, em contrapartida, o0 medo e a ira dos
defensores de uma concepgédo estédtica c naturali sta de familia, fundada, via de
regra, em valores religiosos e que teria como missao primeira e insubstituivel
assegurar a coesdo e aestabilidade sociais.

Em meio a esses conflitos, o que se pode constatar € que a generalizagdo
do divércio, da monoparentalidade, da autonomizacdo da sexualidade em rel agéo

92



Para além do heterocentrismo

aconjugalidadc ea reprod ugao, da possibilidade de néo coabitagio, dasexperiéncias
de multiplicidade e simultaneidade de parceiros afetivo-sexuais, da redefi nicdo
dos papéis de género e dasecularizagdo dos vincul os conj ugais tém proporcionado
uma intensa transformacéo nas representacdes sociais acerca da familia e do
casamento. Todas estas mudancas, porém, até recentemente, passavam ao largo
daguele que parecia ser 0 Unico e Ultimo consenso acerca das idéias de familia,
casamento e amor: o heterocentrismo compulsorio, ou sga, que a familia, o
casamento e o amor eram realidades sociais intrinsecamente associadas a
vinculagdo afetivo-sexual entre um homem e uma mulher. No mundo ocidental,
foi com o ingresso dos homossexuai s na arena politica nos Ultimos anos, e em
particular na década de 90, que esta Ultima grande certeza passou a ser abalada.
Como parte de um processo de luta contra as logicas de exclusdo socia que
muitas vezes ai nda os definem como um misto de doentes-criminosas-pecadores,
gays e |éshicas vém a publico questionar auniversalidade da normaheterocéntrica
e relvindicar o reconhecimento da legitimidade do amor fundante do casal formado
por homossexuais.

No Brasil, especialmente a partir da apresentagao do Prgeto de Le n°®
1.151195, deautoriada Deputada Marta Suplicy, quedisciplinaaunido civil entre
pessoas do mesmo sexo, 0s meios de comunicagdo de massa, liderados pela
tel evisdo, passam adar uma coberturaostensiva- e muitas vezes sensacionalista
- aesta questdo, por muitos nomeada como "casamento gay". No embalo de
todos esses debates, comecam a eclodir pelo pais inimeras demonstracfes de
apoio e repulsa a idéia de uma conjugalidade homossexual. as quais encontram
nos grupos de militancia homossexual e nas igrejas catélica e evangélica seus
protagonistas principais. Pela primeira vez, a sociedade brasileira deparava-se
com 0 questionamento estrutural do hererocentrismo até entéo prevalecente nas
representacdes sociais acerca da familia (Ameida Neto, 1999: 5).

Nesse contexto, as lutas politicas dos homossexuais com vistas ao
reconhecimento de suas relagbes amorosas estaveis como uma modalidade de
vinculo familiar vém se somar atodos os questionamentos e transformacdes que
jatém colocado na ordem do dia a necessidade de compreensdo da familia e do
casamento como construgdes socioculturais dindmicas, mutéveis e capazes de
incorporar um leque cada vez maior de situagdes e formas de expressio e
manifestacdo das trocas atet ivo-scxuais entre seres humanos. Procurar identificar
as transfor magdes que vém ocorrendo na histériada familia tal vez sg ao ponto de
partida fundamental para uma tentati va de compreensdo das relactes amorosas
estavei s entre pessoas do mesmo sexo como uma expressao de amor e uma nova
modalidade de nlicleo familiar, o qual se agrega a todo um conjunto de novas
vivéncias familiares que ja est@o se materializando e disseminando no mundo
contemporaneo, antecipando as condicOes objetivas daquel e futuro agora nada
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improvavel previsto por Alvin Tofler:

Vejo a sociedade evoluindo para um per fodo em que brotam, fl orescem e sdo
aceitas muitas diferentes estruturas de familia. S§a a cabana eletr 6nica. com
papai, mamae eafi lho trabalhandoe juntos, ou um lor de um casal, cada qual com
Sua carreira, ou Unico progenitor, ou uma dupla deléshicas criando unia crianga.
ou uma comuna ou qualquer numero de outr as famas, havera pessoas vivendo
nelas, o que suger e uma variedade muito maisamplade relacionamentos homem-
mulher do que existe hoje (1983: 144).

Pelo mundo afora j &€ possivel encontrar pais, maes, tios, avos ¢ babéas que
estdo a contar para as criangas sob sua responsabilidade histérias como Hearher
Tem Duas Maes e O Companheirode Papai, que retratam situaces onde criancas
convivem com pai se maes homossexuais". Tal vez este sg a um indicati vo bastante
contundente de que 0s tempos estdo mudando.

A diversidade familiar no Brasil contemporéaneo

A literaturadasciéncias sociais sobrefamilia—~ que recebeu grande impulso
a partir da segunda metade da década de 70 - tem demarcado, tedrica e
empiricamente, a diversi dade das estruturas e configuracfes familiares neste fina
de século XX, demonstrando " aimensa plasti ci dade existente naorgani zacao dos
grupos domésticos, revel adora das diversas possibilidades de organizacédo da
reproducdo em uma mesma sociedade" (Bilac, 1996: 2). Embora um model o
idealizado de familia. construido a partir de elementos cristdosg/burgueses, sga
hoje ainda hegemodnico no contexto da sociedade brasileira, os desdobramentos
pol iticos da constatacéo empirica da diversidade de arranjos familiares ja
comecaram a Se fazer sentir em varios niveis, sendo um exemplo as
recomendagdes contidas no Capitulo sobre Familia, do Plano de Ac¢ao do Cairo
(Conferéncia da Organizacdo das Na¢Oes Unidas sobre Populagdo e
Desenvol vimento, reali zadaem 1994), que se fundamentam no reconheci mento &

I Em 1990, foi lancada pela Alyson Publications, dos EUA, uma colecéo de livros para
criancascm que osprotagonistas S80 pais gays. mées| éshicas e seusfil hos. O Companheiro
de Papai e Hcather Tem Duas Mées s30 0s primeiros volumes dacoleggo. J4 o livro Jack,
de autoriade A. Homes e disponivel emlinguaportuguesa, contaahi stéria dos conflitose
dilemas de um adolescente, quando descobre que a homossexualidacke de seu pai foi o
motivo do divorcioem suafamiliae queel e et envol vidoaf etivae sexua mente com outro
homem.
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no respeito adiversidade das unidades familiares.

Registre-se, também, o importante papel da critica femini sta na
desmi(s)tificacdo da familia, até recentemente concebida por muitos como a
materi ali zag&o terrestre e compulsoria do idcério celestial de harmonia e amor.
Como destaca Piscirelii (1996), foi apenas ao final dos anos 70 que se conseguiu
evidenciar que afamilia, muitas vezes, € um espaco dramético de violéncias, lutas
e conflitos multiplos, em face da predominancia de estruturas e de légicas
hierarquicas e ndo igualitérias, em termos de sexo, género e geragdo. Nos Ultimos
anos, vale dizer, a nova divisdo do trabalho, entre homens e mulheres e entre
jovens e adultos, vem contribuindo para a alteragédo das relacdes de poder
intrafami liares (Carvalho, 1995), proporcionando a criagédo de " novas familias’,
cujas tendéncias hierarquicas sdo muitas vezes contrabalanceadas por tendéncias
igualitérias.

Se é fato que as representacdes e préticas sociais relativas a familia
passaram a explicitar a dimensdo do conflito, onde 0s assassi natos e a violénci a
doméstica ostensiva sao apenas a parte mais visivel deste fendmeno, a vitalidade
das representacdes que concebem afamiliacomo " instituicdo- ninho", destinada a
proteger os individuos contra as adversidades do mundo exterior, parece
inquestiondvel no mundo contemporaneo. Cada vez mais, espera-se da familia
aquilo que a sociedade se recusa, hostil e indiferentemente, a oferecer aos
individuos (Ariés. 1981), sendo atribuida a ela a func@o psiquica de "servir de
continente paraas ansiedades existenciais dos seres humanos durante seu processo
evolutivo" (Osério, 1996: 21), de forma aamparar os indi viduos ao longo de suas
crises existenciais, bem como permitir e facilitar os processos de individuagéo.
Como afirma Perrot (1993), os homens e as mulheres contemporaneos estariam
procurando dar énfase aos aspectos positivos da familia - solidariedade,
fraternidade, gy uda mitua, lacos de afeto e amor -, rej eitando, em contrapartida, o
modelo ex cessivamente rigi do e normativo herdado do século X1X.

Convém destacar também que o exercicio da sexual idade esté se dissociando
mais e mais das esferas da conjugalidade e da reprodugdo, em decorréncia do
desenvolvimento cientifi co-tecnoldgi co e da diminuic@o da influénciareligiosa,
parti cularmente catdlica, no imaginério social dominante no Ocidente. Redefinem-
se, assim, oslimites e as possibilidades do prazer sexual c dareproducéo bioldgica,
0 que tem proporcionado uma reconciliagdo entre aalegriade viver e a satisfacao
sexual, livre de condicionamentos religiosos sexofdbicos. A satisfacdo fisica e
emocional proporcionada pelas préaticas sexuaistem se tornado cada vez mais um
valor autbnomo, ndo sendo mai s concebida como concupiscéncia a ser combatida
por meio do casamento e da constituicdo de familias, nem tampouco como mal
necessario que € remediado pela obrigatoriedade da reproducéo. Tal resgate da
legitimidade do prazer sexual daorigem aquilo que Giddcns (1993) denominade
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"sex ualidade plastica’, como expressdo da libertacdo da sex ualidade em relagéo
as necessidades da reproducdo. Em conseqiiéncia, o ldeéario cristdo de que o
exercicio da sex ual idade deve restringir-se adrbita do casamento s6 parece estar
encontrando ressonancia, hoje, em circulos restritos da sociedade, os quais muitas
vezes s80 mais reduzidos do que o conjunto de seus fiéis. Generalizam-se, em
conseqUéncia, as priticas sexuais antes, fora ou depois do casamento, tanto para
homens quanto para mulheres, numa paulatina superacéo da dupla moral sexual
gue até recentemente restringiaexcl usivamente aos homens, como uma concessao
deploravel e inevitavel, apossibilidade de busca de gratificacéo sex ual em outro
contexto que ndo o matrimonial.

De igual maneira, a larga difusdo de métodos contraceptivos, as amplas
possi bilidades de reali zac8o de esteri lizagbes e abortos- legaisou clandestinos-.
e 0s crescentes avancos das tecnol ogias reprodutivas conceptivas também tém
proporcionado uma dissociag8o crescente entre sexualidade, conjugalldadc e
reproducdo, particularmente nos centros urbanos' . No Brasil, segundo Rodrigues
(1998), este processo inicia-se na década de 60, medi ante a utilizagéo de métodos
contraceptivos, que tém seu uso generalizado nos anos 70. Ainda hoje, porém,
elevado é o nimero de mulheres que recorrem a esterilizagdo como forma de
assegurar adissociacéo entre o exercicio da sexualidade e areprod ucdo, fendmeno
descrito por Berqud (1989) nos termos de uma "cultura da esteri lizag&o". No
tocante ao aborto, Rodrigues (1998 ) destacaque € realizado 1,2 milhao de abortos,
anual mente, no pais, dos quai s 35% provocam algum tipo de sequela. via de regra
pela precariedade das condigdes de ilegalidade em que s&o realizados.

Ja nadécada de 90, tem-se a difusdo das técnicas de reproducao assistida,
ainda que majoritariamente restritas a esfera do sistema privado de salude, as
quais prescindem da rel acdo sexual para a geragdo de novos seres humanos.
Aqui convém destacar que o Conselho Federal de Medicina, por meio da Resol ugéo
n" 1358, de 11 de novembro de 1992, estabeleceu normas para os trabalhos de
reproducdo assistida no Brasil, as quais ndo contemplam quaisquer restricdes no
tocante ao estado conjugal ou aorientacéo sexual dos candidatos/as. No entanto,
como bem ressaltam Avilae Gouveia(1996), no campo dos servigos de reprod ug&o
assistida, ainda haum claro pressuposto de que as pessoas/casaiscandidatosdevem
enquadrar-se nos parametros de uma sexualidade heterossexual, conjuga e

2 O desenvolvimento cientifico-tecnologico também tem propordonado o aumento das
condicdes de seguranca para a gravidez ap6s os 40 anos, o que tem significado. para
muitas mulheres, o adiamento do exercicio da maternidade em uma geracéo (PERROT,
1993.
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monogarmca. A mencionada Resol ucéo, portanto, parece estar sintonizada
com o sentido democrati zante das amplas possibilidades reprodutivas associadas
a0 desenvol vimento cientifico-tecnolégico cm curso, ainda que sua efetiva
apli cacdo via de regra esteja sendo li mitada pelo conservadorismo institucional
e/ou pelos valores morais dos profissionais envol vidos, muitas vezes
aprese ntados como principios éticos.

Por outro lado, Ribeiro e Lucan (1996) enfatizam que essa dissociacéo
entre reproducdo, sexualidade e conjugalidade também tem sido fortemente
influenciada pelas transformagoes sociais, politicas, culturais e econ émicas por
gue passa a sociedade brasileira, a exemplo dainser¢céo cada vez mais expressiva
das mulheres no processo de escolarizagdo e no mercado detrabalho, daigualdade
formal dedireitose deveresentre homens e mulheres, inclusive no ambito familiar,
de uma maior e mais explicita valorizacdo do corpo e da sexualidade, da luta
contra a opressao por género ¢ por orientacdo sex ual desencadeada pelos
movimentos femi nista e homossexual, da crescente influéncia dos meios de
comunicagdo de massa e das transf ormagdes ocorridas nos paises de capitalismo
avancado.

A dissociacgo entre sexualidade, reproducéo e conjugalidade estéa tendo
como umade suasconseqiiéncias mai simportantes aconstrugdo de representactes
e préticas sociais em que a funcdo primeira dafamiliadeixa de ser a garantiada
reproducdo daespécie,strictu sensu, haja vistagque a possi bilidade de reprodu céo
bioldgica fora dos contextos da conjugalidade e mesmo da sexualidade vem
assumindo uma visibilidade e uma aceitagdo social crescentes, a exemplo da
gravidez na adolescéncia, da maternidade/paternidade solteiras e da gravidez
resultante de inseminacdo artificial. Como novafuncéo primeiradafamilia, afirma-
se, assim, ndo a reproducao biol 6gica, mas a viabilizacdo da sobrevivénciamaterial
e psiquica dos seres humanos, sg a no ambito das familias de origem — por meio
dos processos de socializag&o das criangas e dos adolescentes -, sg a no contexto
das familias instituidas por adultos que se escolhem livre ¢ reciprocamentecomo
parceiros afetivo-sexuais, nas fases da vida adulta e da vel hice. Obviamente, um
destino familistango faz parte dastrgetoriasindividuai sde todos os seres humanos,
uma vez que muitos ndo chegam a possuir uma familiade origem - cm face da
orfandade ou do abandono sumério, sem o socorro de uma familiasubstituta- ou
aconstituir uma familiaa partir da escol hade umla ou sucessivos/as parceiros/as
afetivo-sexuais, principalmente em se tratando de mulheres, que séo as mais
atingidas pelo decliniodas possibilidades de construcéo de novos vinculos corj ugais
a medida que envel hecem.

Por outro lado, é crescente o reconheci mento de que o ntcleo familiar ndo
se traduz por uma associac8o necessaria entre papéis conugais e parentais,
tornando-se praticamente consensual o entendimento de que a familia pode
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comportar uma explicita dissoci agdo entre essesdoi s tipos de papéi s, numaruptura
significativa com as representacfes sociais até recentemente dominantes e
consubstanci adas no model o burgués. O papel conjugal € o Unico que se atribui
aos syjeitosquando afamiliaé congtituida por umcasal sem filhos. estando associado
ao com partilhamcnto de tarefas e ao atendimento das necessidades e desgjo s dos
conjuges, ndo abarcando as funcdes reprodutoras e de socializacéo de criangas.
A possibilidade de desem penho desse papel deixade existir- mesmo naocorréncia
defilhos- quando o vinculo afetivo-sex ual que uniao casal € rompido. Ja o papel
parental presci nde da existéncia da conjugalidade, uma vez que pode ocorrer, por
exemplo, no &mbito da monoparcntalidade. Mesmo quando um casal que possui
filhos interrompe o vinculo afetivo-sexual , 0 papel parental continua, em lese. a
ser desempenhado pelos pais na relagdo com seus filhos. ainda que ndo mais
coabitem com eles.

Essaautonomi zacdo da parentalidade em relacdo a conj ugalidade também
se expressa na emergéncia e na generalizacdo de configuracBes familiares em
(ueos papéis parentais associam-se inusitadamente aos conjugais. aexemplo dos
arranjos familiares em que os filhos de casamentos anteri ores passam a conviver
com 0s novos conj uges dc seus pais e com novos irméaos consanglifncos e afins
numa mesma unidade habitacional , podendo haver situacbes em que uma mesma
crianca passa a ter um pai bioldgico e outro social, uma méae bioldgica e outra
social e irmé&os, avos e tios de variadas origens. Em rel agéo aos adultos, torna-se
cada vez mais frequente a necessi dade de convivéncia entre ex-maridos e ex-
esposas. 0 que gera situacdes onde os integrantes de uma determinada diade
conjugal passam aconviver. aindaque eventual mente. com as/asex-companhei ros!
as de seus atuais parceiros afetivo-sexuais.

Assim. apenas nos Ultimos anos comecaram aser questionados e rompidos
0s preconcel tos que vigoravam na producéo tedrica e nasociedade em geral acerca
do casamento e da famili a, por meio dos quais se tentava normalizar a vivéncia
familiar a partir de um modelo ideal - formado por um homem e uma mulher que
se amam. que sao casados civil e religiosamente. em primeiras e indissolUveis
nupcias, que sdo fiéis afctivo-sex ualmente, que tém pelo menos dois filhos. de
preferéncia um casal. que coabitam e que o pai é provedor e a mée afetuosa. Tal
modelo tende a atuar como referéncia de familia feliz e utopia de ordenagéo da
vida doméstica para todos (Romanclll. 1995). e como parametro a partir do qual
asoutrasformasde vivéncia familiar sdo definidas como desviantes, incompletas,
desorganizadas. desordenadas ou mesmo ilegitimas (Fariae Nobre. 1997; Mcllo,
1995; Szy manski. 1995; Stolcke. 1982). Esta "desorganizagdo familiar" costuma
ser apontada como responsavel por toda sorte de tragédias que atingem 0S
individuos (uso de drogas. iniciacéo sexual precoce e problemas na escola, entre
outros). O sentimento de cul papor romper casamentose criar filhos sem a presenca
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continua de ambos os pais bioldgicos ou por assumir uma parentalidade solteira
parece ser uma das conseqUéncias da existéncia de um modelo familiar
supostamente uni versal.

No entanto, a monoparenralidude é um fendbmeno que vem ganhando
visibilidade social crescente, como uma das expressdes maiores da diversidade
dosarranj os familiares no Brasil contemporéneo, onde arel agdo entre pai-filho ou
méae-fi lho constitui o todo do nucleo familiar, podendo implicar duas situagtes
distintas: aguelaem que um dospaistorna-se areferénciaparental Unicaeexcl usiva
da crianca e uma outra onde, apesar da prevaléncia rel ativa de um dos pais na
rel ag8o com o/a filho/a, ambas as figuras parentai s ainda constituem umareferéncia
famili ar unificada para a crianga, com o casal conjugal transformando-se em um
casal parental (Vieira, 1998). Comojadestacado anteriormente, o reconheci mento
social dessa modalidade de familia vem ganhando umalegitimidade cada vez maior,
deixando as criangas filhas de pais solteiros ou di vorciados de serem vitimas da
discriminacdo, estigmatlzacdo e marginalizag8o social que até recentemente
atingiam os integrantes de nucleos familiares que ndo correspo ndiam a0 model o
idealizado'.

O numero significativamente menor de famil ias monoparentai sconstituidas
por pai-fil hos, quando comparadas aos grupos fami liares formados por mée-filhos,
traduz com nitidez como a socializag&o de criangas é ainda considerada C vivida
como uma atribui¢do basicamente - e muitas vezes essencialmente, no sentido
essencialista mesmo - das mulheres. Entretanto, como destaca Badinter (1993),
tem ficado cadavez maisdificil definir o retrato do pai tipico, tdo multifacetada
estd a se apresentar arealidade, em funcdo da construg&o de arranjos familiares
variados, em que 0s homens muitas vezes passam a desempenhar papéis até
recentemente considerados como exclusivos do universo feminino, sg§ ano cuidado
direto e solitario de seus filhos, sgja no compartilhamento dessas atribui¢cbes, em
niveis variados, com as méaes das criancas c/ou outros parentes/profi ssionais.
Nolasco (1993), por sua vez, destaca que o redimensionamento do sentido da

3A partir dos dados daTabulagdo Avancada do Censo 2002, divul gados pelo | BGE, observ a-
se que 26, 7% das famili as brasileiras. em 2000. estavam sob a responsabili dade damulher,
enquanto, em 1991, esta percentagem era de 20,5%. Note-se que a maiori a das mulheres
responsaveis por domicilio ndo tem companheiro. Registre-se, ainda, que o Censo 2000
confirmou pelo menos duasoutras tendénci adafamilia no Brasil : 0 aumento do nimero de
uni desconsensuais ( 18,3% em 1991 para28,3% em 2000) e acel erada queda da fecundidade,
implicando a reduc&o do nimero médio de componentes (3,9 pessoas em 1991 para 3,5em
2000).
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paternidade tem representado, nos Ultimos anos. a principal mudanca no
compor tamento dos homens, sendo as refl exdes sobre 0 novo pai, gera mente.
0 ponto de partida paraa constru¢éo de um novo homem. Buscar-se-ia superar,
desta forma, a lacuna e o siléncio associados a paternidade, a qual, via de
regra, évivenciadacom um distanciamento afetivo. j ustifi cadc pelas obrigacdes
do trabalho profissional e pela "natural" responsabilidade das mulheres cm
relacdo a socializacdo das criancas.

Mas se a maternidade e apaternidade dissociadas da conjugal idade estéo a
expressar um af astamento do modelo domin ante de famil iano Brasil. alegali zagéo
do divércio”, apartir de 1977, também significou uma rupt ura profundano ambito
das representacdes e praticas sociais relativas a familia, colocando por terra um
dos pilares dos idearios fumillstas cristédo e burgués - a indissolubilidade do
casamento — e legitimando ainda mai s 0 agrupamento familiar constituido apenas
por um dos pais e seus filhos. A legalizacdo do divorcio no Brasil pode ser'
compreendida. por outro lado, como um marco que traduz umanova representacéo
social acercadafamiliainstituidaapartir do casamento fundado no amor roméntico:
s6 faz sentido permanecer casado se 0 amor, a compreensdo e a cumplicidade
entre os cOnjuges ainda exi stirem. Se ndo, razbes de outra ordem - como culpa
religiosa. preocupagéo com a partilhade bensou temor darepercusséo da decisdo
do casal sobre os filhos, entre outras - n&o deveriam ser encaradas como
suficientemente fortes para impedir que o casal se desfaca e cada um dos ex-
cOnj uges reconstitua sua via amorosa e familiar, sga com outro/a parceiro/a ou
n&o. Se no mund o real a efeti vacao de uma separagdo costuma produzir indmeras
e profundas insegurancas, que geralmente transcendem a questéo da existéncia
ou ndo de satisfacdo amorosa, afigura-se-nos que, a partir do momento em que
homens e mulheres defi nem-se como iguais em direitos e obrigacdes. torna-se
mais factivel a possibilid ade de recomposicéo de seus vinculos conjugais, inclusive
pela viado divorcio (Vatsman, 1994).

4 Numlongo processo de |utacontraas resi sténci as dos setores religiosos, principa mente
dalgrg aCatdlica, foi aprovadaal & n" 6.515n7, queregulamentoua Emenda Congituciond
n" 9n 7, dispondo sobre a dissolucdo da sociedade corj uga ¢ do casamento. Tendo por
objetivo primeiro regulari zar assituagdesde concubinato que abundavam no Paiseem face
das resisténcias reli giosasj dantes referidas, estalei previaa possibilidade de apenasuma
acaodediv drcio. Foi somenteem 1989, por meiodaLein' 7.841, queregulamentouo § 6° do
art. 226 da Constituicdo de 1988, quese revogou o dispositive que restringiao direto dos
cOnjuges a apenas uma agéo de divorcio. Por outro lado, partir da Lei n° 8.408/92, que
aterou osarts. 5° c 25 da Le n° 6.515n7, tomou-se possive a converséo da separacéo
judicial, apés umano, emdivorcio.
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A institucionalizacdo e a uni versalizacdo do divorcio podem ser
compreendidas, assim, como uma das conseqliéncias dadesabsol utizagéo do amor
romantico, o qual esta simbolicamente ex presso no mito dacomplementaridade
irrestrita e indissol Gvel, entre um Unico homem e uma Unica mulher, que se
casam (Giddens, 1993). Reconhecendo-se como "almas gémeas", 0s
integrantes dos casais constituidos a partir desse amor mitificado néo podiam
conceber o término de seu casamento sem que isso significasse um fracasso
total do projeto identitario constituido a parti r de um amor absoluto. Embora
poucos tenham chegado a vivenciar esse sentimento na forma plena e cabal
proposta no mito, o ideal perseguido era esse e renunciar ao vinculo matrimoni a
significava, entre outras coisas, o auto-reconhecimento e a publicizacéo de
gque 0 amor que supostamente motivara aquele casamento e aquela familia
néo era de fato "verdadeiro”, poisfalivel e findavel.

Em face da percepcéo crescente de que o amor romanti co, por si s6, nao
consegue sustentar o vinculo conjugal ao longo do tempo, os casamentos.
descasamentos e recasament 0s aos poucos tomam-se uma realidade fami liar para
um grande nimero de sujeitos. No entanto, tai s sujeitos continuam a perseguir o
encontro daquele ser Unico e especial que possa lhes proporcionar afelicidade e o
éxtase absolutos e eternos, socialmente prometidos agqueles que amam
romanticamente, ainda que por vezes desconfiem de que esse ser néo existe,
mesmo quando procurado fora dos contextos homogamicos que historicamente
tém limitado o rol dos potenciais objetos de amor para os integrantes de
agrupamentos sociaisdistintos.

Diante dessa realidade, a dissolucéo do vinculo conjugal parece traduzir o
entendimento de que o amor romantico € uma constru¢céo sociocultural e que,
como tal, pode ser redefinido e reinventado pelos sujeitos, na perspectiva da
diminuicéo da carga depressiva associada a impossibilidade de sua realizacdo
enquanto ideal instituidor da diade. Como alternativaaeste amor romantico, estaria
surgindo aquilo que Giddens chama de "amor confluente", ou sga: "um amor
ativo. contingente, e [que] por isso entra em choque com as categori as 'para
sempre' e 'Unico' daidéiado amor romantico" (1993: 72).

O mesmo Giddens também apresenta a noc¢do de "relacionamento puro”
para nomear a situacdo cm que as relacfes sociais- incluindo as afetivo-sexuais
- sdo valorizadas pela satisfacdo intrinseca que proporcionam aos individuos em
intcracdo. Quando referido adi mens&o afeti vo-sexual, o relacionamento puro seria,
portanto, uma nova forma de estruturar a intimidade, sem mais a mediacéo
necessari a do casamento ou com o casamento assumindo um significado diferente
do originariamen te associado ao amor romantico.

O amor confluente manifesto no relacionamento puro ndo seria, entéo,
necessariamente monogamico, so existindo aexclusividade afetivae sexual quando
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0s parceiros a entenderem importante, Da mesma forma, o amor confluente néo
estariarestrito a esfera da heterossexualidade, umavez que as idéias de romance
podem ser estendidas ao amor homossexual, rompendo-se com o formalismo
heterocéntrico vigente nas representacdes do amor romantico centrado no
casamento. De igual importancia é o entendimento de Giddens de que o amor
confluentee o rel acionamento puro associ am-se a uma sex ualidade pléastica - ndo
necessariamente rcprodutiva -, onde a autonomia dos individuos estrutura um
noeo projeto reflexivo do eu. centrado em préicas democraticas,
independentemente do sexo, do género. da orientagdo sexual ou do estado ci vil
dosparceirosenvolvidos.

Em face dessas nov as configuragfes amorosas, matrimoniais e familiares,
muitas vezes tém surgido fortes reag@ s morais, via de regra fundadas em bases
religiosas, autodcfinidas como defensoras da familia " verdadeira', "legitima' e
"natural", Estas reacfes costumam fazer tabula rasa de todas as transformacoes
historicas que vém apontando no sentido da diversificacdo das representacoes e
das préticas sociais relativas a famili a, erigindo como norma universal e absoluta
um model o que corresponde as crencas, expectativas e vivéncias apenas de um
agrupamento social especifico, Nesses casos, 0 que se observa, como bem
reconhece Perror (1993), é que, também na esfera da familia, procura-se
estigmatizar como decadéncia todas as mudancas com as quais ndo se concorda.

Na contraméo desse pensamento pouco flexivel, que advoga a imposicéo
de um Gnico modelo familiar para todos, Hite € enfética ao destacar o sentido
positivo da diversidade de formas familiares e de relacionamentos que vem se
manifestando no mundo contemporaneo, afirmando: "onde houver amor duradouro,
ha uma familia' (1995: 385). E acrescenta:

Toda] amiiia é “nermal” — lido importa se estdo presentes pai ou mae, o11 ambos,
Se existem ou ndo criangas. Uma famflia pode ser formada por qualquer
combinacgdo de pessoas, heterossexuais o 11fiomassexuais, que partilham as suas
vidas de um modo intimo (ndo necessariamente sexual). E as criancas podem
viver t &of el tzes em umafamtila adot iva quanto com pais biol6gicos (1995: 384).

Essa busca de legitimidade para um polimorfismo familiar questiona os
pressupostos de universalidade da modernidade ocidental, que prescrevem a
existénciade um Unico modelo familiar, matrimonial e amoroso, valido paratodos,
independente de qualquer especificidade. A oposi¢do aos pressupostos desta
modernidade muitas vezes tem estado associada ao chamado "pensamento p ¢s-
moderno", o qual propde uma critica aos discursos toralizantcs, as verdades
absol utas. as metanarr ati vas abrangentes e a qualquer tentativade monopolizacéo
de valores e institui¢bes (Hollanda, 1992). Tal pensamento estaria fundado, ao
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invés, na valorizacdo da indetermi nacdo, da incerteza, da instabilidade, da
provisoriedade, da fragmentacdo, da diferenca, da pluralidade, da flexibilidade e
da heterogeneidade (Sorj, 1992), como forgas motrizes na construgdo de novos
ideai sde liberdade, igualdade ej ustica, ndo sd no ambito da famil ia, mas também
da sociedade em geral. Todavia, isso ndo significadi zer que o modelo de familia
modemaestej a sendo substi tuido por um modelo defamilia p6s-modema, umavez
que, como bem salienta Vaitsman, "o que caracteriza a familia e o casamento
numa situagdo pés-moderna ¢ justame nte a i nexi sténcia de um model o dominante,
seja no que diz respeito as praticas, sgja enquanto um discurso nor matizador das
préticas' (1994: 19).

Como exemplo expressivo desse questionamento da universalidade do
model o moderno de familia, neste final de século tem-se o inicio darupturacom o
formalismo heterocéntrico que restringiaao casal formado por individuosde sexos
diferentesalegitimidade parainstituir relagdes amorosas, matrimoniaise familiares.
Sem duvida, esse processo ainda se encontra imerso em acaloradas lutas acerca
da possi bi lidade de aceitacéo social do amor, do casamento e dafamiliana esfera
da homossexualidade, emboragays e |éshicasjatenham apartado na arena politica,
nos cinco continentes do planeta, rei vindi cando o reconhecimento socia ejuridico
de suas parcerias afetivo-sexuais estaveis'.

Assim, pensar a familia no contexto das relacbes amorosas estéveis entre
pesso as do mesmo sexo tal vez sgf aumaoportunidade singular paraaco mpree nséo
dos limites e possibilidades de construcdo de uma familia plurivoca,
desessencializada de qualquer determinacéo "natura", onde a diversidade de
formas possiveis de estruturagdo dos vinculos familiares tenha como substrato
comum ndo apenas a preocu pacdo com a reproducéo bioldgica da espécie, mas,

5 Alemanha, Dinamarca, Noruega, OUECI3, ‘croenmcuy, 1stanata € I-ranGasao paises OUUCas
unides homossexuaisjaconquistaram amparo legal. No Canadg Espanhae EUA existem
estados, provinci as ou municipiosque reconhecem legal mente os contratos de unido entre
iguai shiol 6gicos. NaHungria, aunido defato entre pessoasdo mesmo sexo é reconhecida.
Austrélia, Dinamarca, Noruega, NovaZed andiae Suéciasio paisesque concedemo direito
anacionalidade, emfuncéode uni&o civil entreum homossexud nativo e outro estrangeiro.
No Bradl, Edovénia, Finldndia e Republica Checa, entre outros paises, os parlamentos
nacionais estdo discutindo proposicdes legislativas referentes a unido civil entre
homossexuais. Holanda e Bélgica sdo o0s Unicos paises do mundo em que o casamento
entre pessoas do mesmosexo estalegalizado. NaHolanda, também j destaregulamentada
a adocdo de criancgas por casais de homossexuais. Em dezembro de 2002, Buenos Aires
tomou-se a primeiracidade da América Latinaaatribuir estatuto legd a relacbesestaveis
entre homossexuais.
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pri ncipalmente, a criagdo de condi¢cdes que assegurem o bem-estar fisico e
emocional dos seres humanos em interacéo.

Novas familias em cena

Os meios de comunicacdo de massa. especialmente a partir de meados da
década de 90. tém sistematicamente divulgado noticias indicadoras de que o
heterocentrismo que até recentemente dominou as representacdes e praticas sociais
relativas afamiliaesta sendo questi onado, em varios paises do mundo, incl uindo o
Brasil, por meio da reivi ndicacéo do reconheci mento da legitimidade social e do
amparo legal as rel agbes amorosas estavei s entre pessoas do mesmo sexo e do
direito de gays e léshicas ao exercicio da parentali dade".

Contrastivamcnte, pode-se dizer que, aépocada GréciaAntiga, avinculagéo
pederasticaentre um cidad&o e um adolescente imp Ubere erade umaordem muito
di ferente dadas relac8es afetivo-scxuais hoje predominantes entre homense entre
mulheres homossexuais. Antes de mais nada porque o model o de relagéo
pederastica entdo prevalecente ndo pressupunha a construgdo de identidades
homossexuais. estavaestruturado numa rigida hierarqui ageracional e de posi ¢des
sexuais e fundava-se numatemporalidade claramente delimitada, ndo se tratando
de umarelagéo entre iguais, que pudesse ser prolongada i ndefini damente no tempo.
O amor grego que vinculava um cidaddo a um adol escente também em nada se
aproximavadas nossas concepgdes contemporaneas de amor, sejam elas rel ativas
ao amor romantico ou ao confluente, nem tampouco implicava a rejei ¢éo social
gque hoje ainda atinge os casais de iguais bioldgicos. E mesmo as nogdes de
casamento e de familia prevalecentes naGréciaAntiga- também substanti vamente
diferentesdas hoje hcgemdni casno Brasil e no mundo ocidental - ndo corrnportavam
apossibi lidade de englobar as préaticas peder &sti casentdo soci almente legitimadas,
antes de mais nada porque nestas ndo se estabelecia um vinculo de natureza
conjugal.

Por outro lado. no contexto de surgimento e de ex panséo do cri sti ani smo,
poucos sdo osregi stros acerca de relacdes af ctivo-sexual s entre pessoas do mesmo
sexoque tenham transcendido o nivel restrito das praticas sexuais ou das ami zades
apai xonadas dessexuali zadas. Nas sociedades pré-modernas. sexo e amor - nao

¢ Para uma abordagem juridica acerca da necessidade de amparo legal as unides afetivo-
sexuaisentre pessoas do mesmo sexo no Brasil, inclusive no tocante adireitos perenrais
ver Dias(2000) e Rios(2001).
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s6. mas prmcipalmente, entre iguai s biol 6gi cos- tém sido definidos como termos
mutuamente excl udentes e. seguramente, muitos foram os esforcos para se
apagar qualquer registro histérice que apontasse em dircgéo oposta. Partindo
do principio de que o sodomi ta era alguém que prati cava aros sexuais contririos
a"ordem natural", agrande maioriados rel atos existentes acercadas vivénci as
afetivo-sex uais entre homens - gque séo mais abundantes dos que os relativos
as mulheres- restringem-se aesferada transgressao sexual. caland o-se acerca
dos eventuais vincul os emocionais existentes. Por outro lado. amizades
apaixonadas. como as descritas no Velho Testamento entre Davi ¢ Jonatas e
entre Rute e Naomi. sdo apressadament e desscx uali zadas, tornando-se
exemplos do amor cristéo fraternal que deve estruturar as rel agdes entre todos
0s seres humanos.

Foi apenasapartir do século X11 queo cristianismo passou acondenar com
veeméncia aspraticas afetivo-sexuais enweiguais bioldgicos, bem cerno wdas as
vivéncias que contrariassem os objetivos da reproducdo, dentro ou fora do
casamento. Nesse sentido. é interessante aqui destacar que Boswell (1994)
desencadeou uma onda de acalorados debates envolvendo historiadores
medievalistas e tedlogos. entre outros, quando apresentou a descri¢do de varias
liturgias cri stés para a unido entre pessoas do mesmo sexo, que teriam ocorrido.
na Europa, entre os séculos VJII e X1, e que possuiriam muitas semelhangas de
formul ac&o verbal com a ceriménia de unido heterossexual. Segundo 0 mesmo
Boswell . a medidaem queo cristianismo cada vez maisrestringia a aceitagdo das
préticas sexuais a esfera do casamento monogamico e indissollvel e passava a
perseguir com intol eranci a crescente os amantes do mesmo sexo, tai sceriméni as
ndo sO dei x.aram de ser realizadas, como também asja consumadas passaram a
ser defi nidas como um rito que marcava a criagdo de um vinculo de amizade e
nao mais uma unido afetivo-sexual entre dois"amigos-amantes'.

. Ecompreensivel. porém, que. atéaconsolidacio daidéiade amor romantico,
0s seres humanos ndo conseguissem conceber as rel acdes afetivo-scxuais entre
pessoasdo mesmo sexo como aexpressao de umavinculagdo emociond e sexual
especial mente significativa paraos sueitos envolvidos, hg a vista queesse tipo de
lagco social ndo eraconcebivel e valorizado até mesmo naesferadardacéo homem-
mulher. Ademais. € realmente pouco plausivel esperar que um casal ou umafamilia,
formados apartir da uni&o de doishomensou de duas mulheres. existisse ou fosse
socialmente aceito num contexto historico em que aescolha dos conj uges eslava
pautada pela construcéo de aliangas entre grupos familiares e pela garantia da
reproducdo da espécie, num cenério de forte influéncia religiosa. que definia
qualquer prazer carnallsex.ual como vil e pecaminoso. Assim. seria apenascom a
consolidacéo do idedrio de que o casal e afamiliadevem estruturar-se a partir de
uma relacdo de amor entre um homem e uma mulher, que se reconhecem como
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especi ais e capazes de se "complementarem" reciprocamente na construcao de
um projeto de vida dual, que estariam langadas as bases futuras da possibilidade
de aceitac@o social do casal e da famil ia homossexuais.

Coincidéncias a parte, todavia. a construcdo da homossexualidade como
categoriasocio- psicoldgicae do homossexual como identid ade médico-psiquiatrica
teve lugar no mesmo momento histérico de afirmacéo dafamili anuclear burguesa,
fundad a no amor roméantico e filial, como 0 model o dominante na Europa Ocidental.
Nas pal avras de Costa:

Foi a partir do momento em que a[amiic Juclear crganitou-se em torno das
figuras do homem-pai; da mulher-mée; da crianca-pai psicologico do adulto
erc.. quetodososindividuos do mundo passaramadividir-seem " heterossexuais"
e "homossexuais” e esta divisé@ passou atornar-se "natural” e "evidentepor s
mesma" (1994: p. 136, ncgritos do autor).

Assim, enquanto os homens e as mulheres que escolhem seus iguais
bioldgicos como parceiros afetivo-sexuais passam aser defini doscomo portadores
de umadoenca- o homossexualismo -, estando, por suapropria™ natureza doentia’,
incapaci tados para aconstituicdo de nucl eos familiares, afamiliaburguesa assume
parasi 0 monopdlio do amor romantico, restri ngindo a possibilidade de aflorame nto
deste sentimento a esfera da rel agdo homem-mulher, Da mesma maneira. a forte
associagéo entre familia e infancia contribuiu para a excl usdo dos homossexuais
da esfera das representacdes e praticas sociais famili stas, uma vez que a Unica
forma social mente legitimapara arealiza¢do do amor romantico erao casamento,
onde 0 homem-pa e a mulher-mé&e estariam encarregados de gerar e socializar
criangas. Como afirma Costa, "(...) a interdi¢cdo do parceiro do mesmo sexo esta
diretamente relacionada com a defi nicéo do ideal sexual conjugal como o Unico
adaptado a finalidade sociocultural da 'reprodugdo biolégica’ e da estabilizagéo
dafamilianuclear" (1992: 152).

A patologizacéo da homossexuali dade e a classifi cagéo dos seres humanos
em homossex uais e heterossexuais estiveram associadas, assim, a afirmacédo 6e
represent agdes soci ais acerca do amor romantico e da familia burguesa, as quais,
emborarompendo com muitos dos valores e préticas definidores do casamento e
da familia pré-modernos, continuavam a se restringir ao universo da relacao
homem-mulher. Se o surgi mento do amor roméntico colocavaem cenaaliberdade
dos syj eitos de escolherem. em nome de um sentimento Unico e singular, aquele
gue seriaseu parceir o afetivo-sexual paraavidainteira, as representacdes sociais
construidas apartir dosdiscursos médicos, moralistas e religiosos ndo permitiram
que se cogitasse a possibil idade de que sujeitos do mesmo sexo. reci procamente,
escol hessem-se como parcei ros amorosos. De inicio. portanto. toda a linguagem
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do amor romantico referi u-se ao universo da diferenca sexual, materializando-se
num md'cel o que. originariamente. ndo comportava a manifestagéo do amor entre
iguais biol égicos.

Foi apenas a partir do momento em que gays e |éshicas comecaram a
aportar na arena politica. questionando a definicdo da homossexualidade como
doencaoucrimeerei vindicando o reconheci mento da | egitimidade de suas parcerias
afetivo-sexuals. que se tornou possivel pensar na possibilidade de existéncia de
um casal de homens ou de mulheres, cjjos membros amam-se reciprocamente.
de formaequiparavel ao casal romantico fundado nadiferenca bioldgica. Parece
ter sido por meio da libertacédo da vergonha e da culpa associadas a
homossexualidade que um niimero expressivo de gays e léshicas, num inédito
movimento organizado de afirmagéo de suaintrinseca condi¢do humana. passou a
assumir alinguagem do amor romantico paradefinir suas parcerias af etivo-sexuais
e areivindicar um estatuto familiar para estas mesmas parcerias.

Para muitos, a possibilidade de aceitacdo social do casal e da familia
homossexuais ainda é vista com um pavor fébico, fundado em preconceitos e
resi sténcias fantasm &icas a uma suposta homosscxualizagdo da sociedade. Para
um ndmero néo desprezivel de pessoas, todavia, o casamento eafamilia<enquanto
construcdes sociais e ndo expressdes de uma biologia ou natureza humanas
intrinsecamente heterossexuais- ndo podem ser vetados aos homossexuais sem
gue se incorra em discriminacéo, reconhecendo-se que as unifes homossexuai s
nao representam ameaca as bases da vida em sociedade. Nesse contexto. a
afirmagdo de valores individualistas e democréticos e a construcéo de éticas
conjugais variadas tém assumido um lugar de importancia central tanto para o
guestionamento dos fundamentos do heterocentrismo vigente no ambito da
sexualidade, do amor. do casamento e da familia quanto para uma crescente
aceitacdo dos projetes amorosos e familistas dos homossexuais.

N&o se pode esguecer. também, queagrande maioriadosgayse dasléshicas
é socializadano mesmo conjunto de normas, valores, habitose tradi¢des da maioria
heterossexual, aprendendo, como todos os demais. que a real izagcdo amorosa e
familiar constitui uma das dimensdes basicas da vida. Assim, ainda que muitos
homossexuais se recusem, por razdes de variadas ordens, a abracar. na relagéo
com alguém de seu préprio sexo, um projeto de vida que se aproxime da l6gica
amorosa ¢ familista dominante, seguramente um ndmero expressivo de gays e,
principal mente. de |éshicas estruturam ou desgjam estruturar suas vidas a partir
de envolvi mentos af etivo-sexuais que tal vez em muito pouco difiram dos modelos
disponiveis para os heterossexuais. 1sso significadizer que, com adiminuicéo do
preconceito e da intolerancia em relacdo a homossexualidade, cada vez maior
esta sendo o nimero de pessoas que desafiam a normatividade vigente e passam
a buscar a constituicdo de parcerias afetivo-sexuais com outras de seu proprio
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sexo. muitas vezes associando aexperiéncia da conj ugalidade ada parentalidade,
sgja com filhos biol 6gicos ou adouvos”.

O que se observa. entdo. € que a figura do homossexual clandestino -
aqueleque omitesuaorientacdo sexual noscontextos de interacdo social adversos
- passaaconviver com adafamiliaclandestinaformadapor homossexuais. onde
0s membros do casal constroem uma conj ugalidade fundada nos parémetros do
amor romantico ou do amor confluente. ai nda que muitas vel es se auto-exilem em
espagosde convivénciaentre iguais. sem visibilidade social ostensiva. Obviamente.
odesgodeconstituicdo de umarelacdo amorosa estavel com outro de seu préprio
sexo pressupde que o sujeito tenha aprendido a lidar de forma minimamente
satisfatoria com sua homossexualidade. Caso contrario. " uma projc¢édo negativa
se fara conti nuamente sobre seu parceiro. que se tomara a imagem do que ele
recusaem si" (Bome D'arc, 1979: 233).

Em face dessa nova realidade, estudiosos na &ea de terapia familiarja
trabalham com o entendi mento de que os casais de homens e osde mulheres, com
ou sem filhos. constituem modali dades de nucleo familiar. Para Carter e
McGoldrick (1995), por exemplo. os padrfes descritos para 0s casais
heterossexua s séo semel hantes, mas freqientemente mais dificeis para os
homossexuai s, em funcéo da emergénciada A1OS, da falta de aceitacéo na familia
e nasociedade em geral e da ausénciade rituai s normativos, como o casamento e
odivorcio. Dattilio e Padesky (1995). por suavez, destacam que oscasai sde gays
e de léshicas buscam terapia pelas mesmas razfes que casais heterossexuais,
devendo-se aplicar atodos os casais. independentemente da orientac&o sexual de
seus membros, 0s mesmos principios da terapia familiar.

Nesses termos, as refl exdes acercada familiaestdo comecando aincorporar
lodo um conj unto de situagdes sociais que vém se materiali zando ao longo dos
ultimos anos € que sugerem que as relagdes amorosas estavei s entre gays e entre

7Aqui vale registrar o estudo pioneiro e inovador de Prado, Junqueirae Carvalho (1996),
intitulado Caracteriiacao das Relages Familiares de M&es Homossexuais, apresentado
naXX Reunido daAssociaggo Nacional de Pés-Graduagéo em Ci éncias Sociuis. Por meo
daandlise de 50 questionariose 10entrevistas em profundidade, estas autoras pracuram
descrever,aindaquede forma incipiente, o universo de vida familiar de mulheres|ésbicas
com énfase no tocante A educacdo dos filhose a participacé dacompanheira nadindmica
familiar. Neste trabalho, as autoras partem do princfpio de que as mulheres Iéshicas
entrevistadas. quando envolvidas cm relacfes amorosas estaveis, estéo imersas cm uma
" novaconstel agéo familiar" . onde muitas vezes asrelagdes com os filhosconstituem uma
das maiores dificuldades vividas.
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Iésbicas muitas vezes estdo referenci adas nos valores fundantes das vivéncias
familiares contemporaneas, tais como a coabitagdo, a asce ndéncia do grupo
conjugal sobre vizinhos e outro s parentes, aconcepcdo de sexo como prazer e
nao apenas como meio de reproducao, a valorizagédo da privacidade fisica, a
énfase na autonomia e na independéncia, o compartilhamento de recursos
materiais, valores e objctivos, a partilha de responsabilidades na tomada de
decisBes e 0 comprometimento dos parceiros ao longo do tempo.

Por outro lado, embora entre homossexuai s, assim como entre heterossexuais.
existam defensores do casamento aberto, do amor livre, do casamento tradi cionadl
e de outras formas de estruturagdo das relagcbes amorosas. ndo se pode esguecer
gue os gays e as léshicas que procuram espelhar suas vivéncias conjugais nos
parametros da heterossexual idade ndo podem contar, viade regra. com o apoio de
familiares, vizinhos e colegas de trabalho, como ocorre com 0s casais
heterossexuais, para a manutencéo da estabilidade de seus relacionamentos. 0s
quais se fundam, na auséncia de qualquer contrato social que institua as dlades,
quase que excl usivamente nas incertezas da atragao reciproca (Fry ¢ Macrae,
1983). Assim, se "viver a dois é tdo diffcil na heterossexualidade quanto na
homossexualidade" (Bom e D'urc. 1979, p. 254), nos vinculos conjugais
homossexuais, qualquer que seja asua natureza. ocorre umadific uldade particular
na construcéo de relacdes de alianga e reciproci dade entre 0s grupos associ ados
aos membros do casal.

Apesar disso, Fry e MacRae (1983) destacam que a mesma moral sexual
gue se costuma aplicar as relacbes heterossexuais muitas vezes tem sido
rei vindicada para os rel aci onamentos homossexuai s, numabusca permanente de
construcdo do "casal feliz" . fundado no amor romantico - monogamico, homogarnico.
complementar, integrado socialmentee indissol ivel . A promiscuidade e o anonimato
afctivo-sexual, o recurso 2 compra de servicos sexuais ou a opgéo celibataria
tendem a ser vistos, assim. também entre gays e léshicas, como sinais de desvio
ou desgustamento social.

Deve-se ressatar que a aceitag8o social crescente das rel agdes amorosas
estaveis entre gays e entre |éshicas parece estar sendo influenciada também pela
nitidadiferenciacdo entre papéi s con ugais e parentais, presente nas representacdes
e préaticas sociais relativas a famil ia. e que decorre, em grande medida, da
generalizacdo do divorcio e da monop arentalidade. Por outro lado, cada vez se
toma mais aceito o entendimento de que a procriagdo néo é o objetivo Unico do
casamento, valorizando-se, em contrapartida, arel acéo de companhei rismo, apoio
e guda mutua entre os conjuges. Nos termos definidos por Sullivan, quando da
defesa da legalizagdo do casamento homossexual no contexto da sociedade
cstadunidcnse, isso significadizer que:
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O cerne do contrato publico é um vinculo emocional, financeiro e psicolégico
entre duas pessoas; nesse aspecto, heteros e homos sdo idénticos. O
heter ossexual ismo 6 ¢ intrinseco ao casamento Se estefor compreendido como
intrinsecamente procriador ; porém essa definicdo hd muitofoi abandonada em
/lossa sociedade ocidental . Nenhuma certiddo de casamento € concebida apenas
sob a condicéo estrita de que o casal tenha filhas; e um ¢asamento ndo é mel/os
legal nem menos defensavel se permanecer semfil hos (1996: 151).

Mas parece indiscutivel que casais de homens ou de mulheres, embora se
autodefi nindo ou sendo socialmente definidos, expl fcita ou implicitamente, como
unidades familiares, possuem especi ficidades quando comparados entre si ou a
casais formados por um homem e uma mulher, da mesma forma como os casais
formados por um homem e uma mulher de ragas, geragdes, classes sociais,
nacionalidades, niveis de escolaridade ou religides diferentes também possuem
especificidades em relacdo ao tipo idea de casal estritamente homogémico. O
gue parece, todavia, € que, nas soci edades humanas em geral e na brasileiraem
particular, ndo mais se entende que apenas as pessoas de uma determinada raca,
geracdo, classe social, nacionalidade, nivel de escolaridade ou religido estariam
socialmente autorizadas a constituir umafamilia, enquanto, no tocante a ori entagéo
sexual, apenas os heterossexuaisencontram inquestionavel legitimidade social para
estabel ecer nucleos familiares.

Assim, por questionar a centralidade da diferenca sexual como elemento
ordenador da vivéncia familiar, a aceitacdo social dos casais homossexua s
pressupde uma ruptura com a expectati vade complementaridade dos sexos e dos
géneros que tem caracterizado as representaces e praticas sociais relativas a
familia. 1sso porque a existéncia de familias homossexuai s materializaria um
potencia alargamento do que significa ser homem e ser mulher, apontando na
direcéo de uma desnaturalizagdo e uma dessacralizagcdo das relagBes conjugais.

Deve-se destacar, ainda, que casais de homens e casais de mulheres, via
de regra, estruturam suas relacdes amorosas a partir de reapropriacoes
diferenciadas do sistema de género, havendo uma tendéncia para que questdes
especificas, como a divisdo das tarefas domésticas, a gestdo dos recursos
financeiros, o exercicio da parentalidade, a estruturacéo das préicas sexuais, os
acordos em torno da monogamia e da fidelidade e a propria duracéo do vinculo
conjugal sgjam geridas diferentemente, a partir da forma como concebem e
vivenci am os papéis de género. Como destaca Heilborn:

Os gays, de um lado. sdo atraidos para o modelo heteroSsexual, visto que existe
a polaridade aiivo/passivo, e de outro lado, como sdo mais simétricos (lia
administracdo burocrética do lar) do que o casal hetero, sdo capturados pelo
modelo do casal feminino. E as mulheres homossexuais levariam ao extremo
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aquilo que € preconizado peta conjugalidade igualitaria. sendo que isso parece
implicar uma menor eroticidade da relacdo. A rigor. O contraste entre as
modalidades conjugais parece apontar para a realizagdo de uma maior simetria
enlreusmulheres (1993: 76).

Seguramente. ndo sdo apenas 0s homossexuais que estdo a operar uma
redefinicdo nos papéis de género no ambito de suas relagdes amorosas estavei s.
sendo este um fendmeno que di z respei to também a esfera da heterossexualidade.
Todavia, parece que. quando esta redefini¢do ocorre no ambito de uma relagdo
entre iguais biolégicos, o temor relacionado as eventuais consequéncias - reais e
fantasméticas - do questionamento do sistema de género fica hiperbolizado.
princi pal mente no tocante asua repercussio sobre as criangas que estg am sendo
socializadas por casais de gays e de |éshicas. Fazer do casamento e da maternidade!
paternidade experiéncias possivei s no ambito da homossexualidade ainda parece
significar. para muitos. umainaceitavel e ameagadora usurpacéo de instituicdoese
de valoresque ancestral mente tém sido utili zados como confirmadores do modelo
e da norma heterossexuais (Fleischer, 1998).

Por outro lado, as resisténcias sociais a aceitacdo de uma parentalidade de
homossexuais - seja no contexto do casal conjugal. sgja na esfera da
monoparenta idade - parecem significar a reafirmacdo de uma suposta
dest rutividade intrinseca a identidade e a vivéncia homossexuais. Enquanto néo
se reconhecer que a homossexualidade € umadas alternativas possivei s no campo
poli morfo e multiplo das vivéncias amorosas humanas, e ndo uma modalidade
nefasta do conjunto das perversidades psicossociais, al utadegay se |ésbicas pelo
direito a socializag@o de criangas continuard a encontrar fortes resisténcias’.

Convém destacar também que, segundo Rotel 0. os estudos sobre
parcntalidadc de homossexuais "mostram de forma sistematica que as criangas
criadas por lésbicas ou gays - e ha milhares dessas criancas. muitas delas ja
adultas- sdo tao saudavei s e aj ustadas quanto quaisquer outras' (1998: 310). Da
mesma forma, tais estudos ndo apresentam qualquer comprovacao de que as
criancas socializadas por homossexuais tendam a também serem homossexuai s
numa propor¢ao maior do que as criancas socializadas por heterossexuais ou que
possuam caracteristicas de personalidade ou comportamental. em decorrénciada
orientagdo sexual de seus pais. que as coloquem em situacdo de desvantagem
social (Sullivan. 1996; Paucrson, 1995; Flaks, 1995; Badi nter, 1993). A

I Vale aqui destacar o relato pioneiro de Peréra(2002), que apresenta suaexperiéncia de
homossexual pai deuma crianga adotada, na formade um " manual prético para pais Soltaros .
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especificidade dessas familias se encontraria, ao invés, no preconceito e na
discri mi nacéo social aque estdo sujeitas e que podem repercutir negativamente
sobre os fil hos, dependendo do contex to social em que vivam e daformacomo
cada nucleo familiar consiga lidar com a situagio® .

Quando se pensa na parcntalidadc de gays e lésbicas, todavia, a atencéo
maior costuma ser colocada ndo na busca de alternativas ao preconceito e a
intol eranciasociais, mas numa suposta incapacidade intrinsecaaos homossexuais
para socializar criangas ou numa alegada insalubridade moral da familia
homossexual. incl usi ve nos contextos de disputa pela guarda de filhos originarios
de casamentos heterossexuais (Flcischer, 1998). Apesar das resisténcias sociais
a0 direito de gays e léshicas a maternidade/paternidade, Sullivan é enfético ao
afirmar que “ha provas consideraveis de que uma ta estrutura parental
[homossexual} € sem duvida preferivel a dos pais solteiros (gays e bcteros) ou a
ndo existéncia de pais efetivos (...)" (1996: 153), enquanto Badinter destaca que
"aopinido publica é muito mais severa em relag8o a esse pai [homossexual] do
gue com aquele que desaparece para sempre da vida do filho (...)" (1993: 178).

Toda essa discussé@o sobre conjugalidade e parentalidade em contextos
homossexuai s ndo pode ser compreendida, entretanto, como um indicador de que
0s gays e as |éshicas estdo necessaria e unanimemente empenhados cm um projeto
de construcdo de familias nucl eares baseado estritamente nos parametros
dominantes da familia modema. Ao invés, como bem salienta Giddens (1993), o
mundo da homossexualidade tem funcionado, particularmente desde a segunda
metade do século XX, como um verdadeiro laborat6rio pioneiro de vivénciasafetivo-
sexuai s alternativas ao conjunto de regras da conjugalidade heterossexual. Em
funcao da Fluidez de padrbes sociais que lhes sirvam como modelo alternativo de
vivéncia fami liar legitima, os homossexuais tém atuado como experimentadores
do cotidiano em termos de inovagdes nosrelacionamentos anorosos, co ntribuindo
para umaredefini¢do dos elementos integrantes das préticas social mente definidas
como amorosas e familiares, no que sdo acompanhados, entre outros, pel os setores
intelectualizados e psi canali zados daclasse média.

A afirmacao de novas familias homossexuai s estariaainfluenciar, assim, o
processo geral de transfor magdo das representacdes ¢ praticas sociais relativas &

9 Badinter (1993) afirmaque inimeros mitos negativos estdo associados ao siléncio e &
rej eicdo social sem relacdo aos pai shomossexuai s. Entreestes, destacam-se doisprincipais.
0 de que os pais homossexuai s s80 doentes que se arriscam a transmitir sua
homossexualidade aos filhos e 0 de que os pais homossexuais, por serem obcecados
sexualmente, tenderiam aatacar ospropriosfilhosou permitiri amqueseusamigoso fizessem.
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sexuaidade, ao amor, ao casamento e a familia, o que tem colaborado ndo s6
para uma maior aceitagdo dacon ugalidade homossexual, mas também para a
construcdo de uma sociedade onde as di versas formas de expressdo do amor
e do desgjo sexual, entre pessoas que se escolhem livre e reciprocamente
COMo parceiros conj ugais, sg am respeitadas e valorizadas.
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