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HERMENEUTICA CRITICA,
REALISMO E A TRADICAO
SOCIOLOGICA*

William Ourhwaite

Resumo

Com base nas criticas ao positivismo efetuadas pela tradi¢do hermenéutica, pela
teoriacriticae pelo realismo, o artigo procura estabel ecer a possibilidade de uma
sintese metatedrica relativa a natureza e objetivos da teoriasocial. Argumenta-se
gue, emborasejaprematuro falar de umasintese, testemunhamos aemergénciade
um certo consenso nateoria social, e tal consenso é compativel com, e defendido
por, umateoriada ciénciarealistae uma concepgdo naturalistaqualificadade ciéncia
social. No restante do artigo, atradicéo sociol 6gica, em particular aobrade Marx,
Durkheim, Weber e Parsons, sera avaliada partir da perspectiva desenvolvida
anteriormente.

Abstract

Drawing on realism's, criticai theory's and the hermeneutical tradition'scritique to
positivism, this paper tries to establish the possibility of a meta-theoretical synthesis
relative to both the nature and the tasks of social theory. It isargued that, although
itis prematureto make such aclaim, we have witnessed the emergence of acertain
degree of consensus within social theory, and that it is compatible with, and
supported by, a realist theory of science and a qualified naturalist conception of
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the social sciences.In therest of thepaper, | shall evaluatethesociological tradition,
in particular the work of Marx, Durkheim, Weber and Parsons, from the
aforementioned point of view.

No capitulo 3 [de New Philosophies of the Social Sciences], esbocei
brevemente a maneira como, acredito, o realismo deve lidar com temas
interrelacionados tais como: interpretagéo, senso comum, consenso (no sentido de
progresso na ciéncia) etc. Nos capitulos4 e 5 [1bid.], trabalhei estas propostas em
mais detal he, apresentando os principaistemas da hermenéuticae dateoriacritica,
e tentei demonstrar que eles podem ser incorporados a posi ¢ao naturalistarealista
defendida [pelo realismo critico].

[...] Gostariaagorade sintetizar o argumento dos trés capitul os precedentes
em termos de (I) o desafio que a hermenéutica e a teoria critica oferecem ao
realismo, e vice-versa; (2) a possibilidade de uma sintese e (3) as implicacdes de
tal sintese para nosso entendimento de formas anteriores de teoria social.

[...] A hermenéutica, ateoriacriticae o realismo convergem em suacritica
das metateorias positivistas da ciénciasocial. Cada uma destas abordagens pode
proclamar, com algum grau de plausibilidade, que suacriticafoi mais fundo do que
a(s) precedente(s). A hermenéutica, em sua forma gadameriana, apresenta,
intrinsecamente, uma pretenséo auniversalidade; ateoriacritica, como o préprio
nome indica, reivindica um monopolio da critica, enquanto que o realismo pode
argumentar que atacou o dragao positivistaem seu covil, em seus proprios termos,
refutando-o enquanto umafilosofia geral da ciéncia. De uma perspectivarealista,
a hermenéutica e a teoria critica estavam muito equivocadas no que se refere a
altimaquestdo: elas evitaram uma criticageral do objetivismo ou metodologismo,
0 que deixou o positivismo, ainda que restringindo seu escopo, intacto.' Para a
hermenéuticae paraateoriacritica, por suavez, o realismo apareciacomo apenas
mais umametodologiada ciénciaobjetivista.

O fim dafilosofia da ciénciapositivistaou, mais precisamente, suamutacao
em convencionalismo, gerou algum grau de satisfacéo para as trés criticas acima.
Ela mostrou que toda ciéncia, e ndo apenas a ciéncia social, era permeada por
uma desconfortavel sucessdo de tradic¢des, entre as quais havia um conflito de
interpretacdes, e que acritica(em um sentido reconhecidamente mais limitado do
gue o defendido pela teoria critica) era central ao empreendimento cientifico.

1 Aqui, Outhwaite refere-seacriticaqueahermenéuticaeateori acriti cafazem ao positivismo
exclusivamente enquanto uma filosofia das, e para as, ciéncias sociais. Diferentemente
destas abordagens, o realismo critico argumenta que o positivismo representa
Inadequadamente as atividades dos cientistas sociais e naturaisS[NT].
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Aqui, o realismo aparece sozinho ao oferecer uma ontologia filosofica
transcendental mente embasada, ligada a uma sociol ogia da prética cientifica.

Trés problemas correlatos foram eliminados. Primeiro, a nogdo de
hermenéutica como uma teoria restrita as ciéncias humanas foi substituida pela
concepcao universalistade Gadamer, enquanto que, a0 mesmo tempo, 0s soci6logos
adotaram amplamente a no¢do de uma hermenéuticaembasando ateoria social -
a dupla hermenéutica de Giddens. Em segundo lugar, Habermas abandonou seu
embasamento "quasi-transcendental” de ciéncia e seus apéndices - sua critica
as "meras" metodologias da ciéncia, e sua diferenciacéo epistemoldgica entre
tipos de ciéncia- , em favor de umadistingdo mais pragmatica, com consequéncias
anti-naturalistas menos radicais. E, ainda que ndo tenha abragcado uma posicao
realista, Habermas tem feito assertivas de tipo realista extremamente fortes,
precisamente no dominio das ciéncias sociais. Em terceiro lugar, anocéo de uma
"teoriacritica" Unicafoi subvertida pelanocéo realista de uma critica emancipatoria
diretamente derivada da prética da ciéncia.

Assim, os horizontes das trés criticas mudaram, ainda que nédo tenham sido
completamente "fundidos”. O que é mais importante, o problemado naturalismo
foi colocado em seu devido lugar: isto € como um problemaaser tratado no nivel
dateoriasocial e de umaontologiacientifica, e ndo filosofica. Em outras palavras
(estou, obviamente, simplificando bastante aquestdo), a questéo global deem que
medida as ciéncias sociais se parecem com as ciéncias naturais foi desdobrada
em questdes mais concretas acerca da natureza e status das entidades e
mecanismos postulados pelas teorias da vida socid [...].

Seria, na melhor das hipoteses, prematuro falar de uma sintese emergente
das trés posic¢des discutidas aqui, mas minhaimpressdo é que, o que temos, ndo
sdo paradigmas metatedricos incomensuraveis, mas diferencas de énfase;
divergéncias tedricas, ndo metatedricas. Estas diferencas tém, como pano de
fundo, uma concepcao amplamente compartilhadada natureza e objetivos dateoria
social - uma concepcao que €, a0 mesmo tempo, substancialmente diferente de, e
mais sofisticadamente embasada do que, o consenso positivista anterior.

E, sem davida, prematuro fazer tal proposicéo, e ela deve ser considerada
com um certo grau de desconfianca. Poder-se-ia, certamente, argumentar
coerentemente em favor da visdo contréria, segundo aqual ateoria socia esta se
dissolvendo em programas de pesquisa separados e incomensuraveis, e que a
razao principal pelaqual as disputas metateoricas estédo desaparecendo de vista &
gue elas estdo sendo varridas para debaixo do tapete. Assim, elas reapareceréo
em um periodo futuro de faxina, tal como ocorreu nos anos 60 e 70. Especificar
esta questdo de maneira séria envolveriaum exercicio nasociol ogiada sociologia,
0 que estariaalém dos meus propésitos agui. Para o bem ou para o mal, as péginas
restantes basear-se-ao no pressuposto de que nos atingimos a emergéncia de um
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certo grau de consenso nateoria social, e que ele é compativel com, e sustentado
por, uma teoria realista da ciéncia e uma concepcdo naturalista qualificada de
ciénciasocial.

No restante do [artigo], seguirei 0 modelo de Parsons, em The Structure of
Social Action, ao avaliar atradicéo sociol 0gicaapartir da perspectivadesenvolvida
acima. Como Parsons (que, seralembrado, devotou algumas paginas de seu livro
a Marx), deverei ser altamente seletivo em minha discusséo; contrariamente a
ele, também serei extremamente breve, dado que o meu livro Concept Formation
in Social Science contém um tratamento mais detalhado destas questdes.
Concentrar-me-ei, aqui, em Marx, Durkheim, Max Weber e no préprio Parsons.
Devo enfatizar que esta discusséo dos "fundadores" néo € ritualistica, dado que
acredito que estes autores continuam arepresentar opgoes tedricas extremamente
Importantes na sociologia

Antes de focar as diferencas entre estes autores, € importante reconhecer
0 que eles tém em comum. Toda ciéncia é, basicamente, uma questéo de re-
conceituacéo da realidade empirica, e esta re-conceituacao envolve a elucidacao
das condicdes necessérias para que arealidade empirica apareca tal como aparece.
Como o mundo deve ser constituido para que os objetos caiam no chdo, paraque
as taxas de suicidio apresentem as variacOes e regularidades sistematicas que
apresentam, para que o trabalho seja expresso em valores, para que a ética
econdmica capitalista tenha emergido na Europa moderna? No caso das ciéncias
sociais, existe o requisito adicional de que a especificacdo de seus explananda,
anteriores a qualquer re-descricdo de pretensdes cientificas, deve incluir uma
concepcao das conceituagdes " cotidianas" dos agentes sociais. Mesmo Durkheim,
gue era notadamente desconfiado das concepcdes de senso-comum dos agentes
sociais, ndo poderia ter definido suicidio sem algum tipo de referéncia ao
reconhecimento dos atores (expectativa?) de que seu ato resultaria em morte.

Com esta qualificag@o importante, a ciéncia natural e socia compartilham
uma légica comum, que é basicamente como a descrita pelo realismo
transcendental. Esta forma de prética cientifica, no entanto, pode ser acompanhada
de uma variedade de metateorias, mais ou menos adequadas a pratica que elas
procuram descrever. No caso dos autores discutidos aqui, sugerirei que ametateoria
implicita de Marx é basicamente realista; a de Weber € melhor descrita como
convencionalista, enquanto que a posi¢ao de Durkheim encontra-se em algum
lugar entre as duas.

E reconhecidamente dificil estabel ecer as crencas filosoficas e metatedricas
de Marx. O gue é mais distintivo de Marx e datradic¢édo que ele fundou, no entanto,
refere-se provavelmente as relacdes diaiéticas intimas que ele postula entre os
métodos e conceitos da ciéncia e 0s objetos de investigacdo. Isto pode ser melhor
ilustrado pela nocdo de critica ou criticismo, que se difunde em toda a obra de
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Marx, desde a "CriticaaFilosofiado Direito de Hegel", até O Capital, acritica
daeconomiapolitica.

Quaisquer que sgjam as diferencas de estilo, método e objeto entre estes
dois trabalhos, eles compartilham o tema subjacente de que acritica da realidade
social essencialmente (embora de forma algumaexclusivamente) envolve acritica
paralela de sua representacao tedrica, seja na teoria hegeliana do estado, ou na
economiapoliticaclassica. Como Marx escreveu nos "Grundrisse”:

Na sucessdo de categorias econémicas, como em qualquer ciéncia historica,
social, ndo deve ser esgquecido que o objeto - aqui, a sociedade burguesa moderna
- e sempre aquilo que € dado, na mente assim como na realidade, e que estas
categorias expressam, portanto, asformas de ser, as caracteristicas de existéncia
e, frequentemente, apenas aspectos individuais desta sociedade especifica, deste
objeto(Marx, 1973: 106).

O exato desenvolvimento do conceito de capital é necessario ... exatamente
como o proprio capital, cuja imagem abstrata, refletida, € seu conceito, € a base
da sociedade burguesa. A formulac@o precisa dos pressupostos basicos desta
relacdo deve revelar todas as contradigdes da producao burguesa, assim com a
fronteira na qual esta producéo transcende a s propria (lbid.: 331).

Existe, portanto, um sentido importante, segundo o qual o explanandum de
Marx em O Capital € uma questdo conceitual (embora sua resposta tenha
requerido investigacOes conceituais e empiricas detalhadas): " ... por que o trabalho
€ expresso em termos de valor e por que a medida de sua duracéo é expressa na
magnitude doproduto...[?]" (Marx, 1976: 174).

Tomado em conjunto com seu materialismo, isto sugere fortemente que
Marx estd comprometido com algum tipo de filosofiarealista da ciénciaque trata
proposicdes tedricas como relativas a objetos, estruturas e processos reais do
mundo, dado que, na ausénciade alguma relacdo deste tipo entre teoria e realidade,
edificil ver como estas "criticas" teriam o poder explanatorio que Marx atribui as
mesmas. Mas seu realismo ndo &, claro, um realismo empirico; Marx enfatiza
bastante a disting&o entre esséncia e aparéncia, insistindo que "toda ciéncia seria
supérfluase aaparénciaexterior e aesséncia das coisas coincidissem diretamente”.

Derek Sayer identificou claramente os principios realistas implicitos nesta
distincdo entre formas fenomenais e relacdes reais ou essenciais.

Formasfenomenais sdo definidas de maneira mais simples como aquelasformas
nas quais os fendmenos do mundo externo "representam-se a S mesmos’ na
experiéncia das pessoas. Isto ndo implica nem que a atividade humana ndo joga
papel algum na construcdo do mundo que assim se apresenta, nem que o que é
apresentado ja ndo esta conceitualmente mediado. Isto simplesmente pressupde
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que, em qualquer pomo dado, existe um mundo constituido cujos fendmenos
alcancaram aquilo que Marx chama "a estabilidade dasformas naturais, auto-
compreendidas, de vida social*, as quais, num primeiro instante, confrontam
seus parti cipantes como um simples dado. Relacdes essenciais, na linguagem de
Marx, sdo aquelas relaces que explicam porque os fendmenos devem assumir
tais formas. Elas sdo essenciais, portanto, ndo em algum sentido mistico ou
imanente, mas simplesmente como condi¢des de existéncia das propriasformas
fenomenais.

Contrariamente asfor masfenomenais, Marx sustenta, as relaces essenciais ndo
precisam ser transparentesa experiéncia direta. Asformasfenomenais podem ser
de tal forma a mascarar ou obscurecer as relacdes das quais elas sdo asformas
ou manifestacdo. Tal divergéncia entreformas e relagoes estabel ece a base para
a concepcao de Marx de ideologia e, a0 mesmo tempo, define seu projeto de
ciéncia (Sayer, 1979: 8).

Assim, Marx inicia o volume 1 de O Capital com a andlise da forma
fenomenal da mercadoria e seus dois componentes: valor de uso e valor de troca;
o ultimo, ele afirma, "ndo pode ser nada além do modo de expressdo
(Ausdrucksweise), 'a forma aparente’ (Erscheinungsform), de um contetdo
gue se pode distinguir do mesmo" (Marx, 1976: 127). Como Sayer mostra, com
base na analise brilhante de I. I. Rubin (1973), a linguagem hegeliana do Marx
maduro é diretamente traduzivel no idioma moderno do realismo cientifico, tal
como desenvolvido por Hanson e Bhaskar (vejatambém Mepham & Ruben, 1979).

N&o seria necessario insistir no realismo de Marx, ndo fosse pelo fato de
gue comentadores influentes tém forcado as formul agdes mais " ativistas" de Marx
na direcdo de uma tese radical de constituic&o epistemoldgica, segundo a qua a
pratica humana (incluindo-se a prética cognitiva) é responsavel ndo apenas pela
origem, mas pela validade das sentencas sobre o mundo natural e social
(cf. Kolakowski, 1971; Schmidt, 1971; Rotenstreich, 1965). N&o vou repetir aqui
minhatentativa, em Concept Formation in Social Science, deexplicitar oslimites,
desta nogdo de constituicao em termos da disting&o bhaskariana entre os objetos
transitivos eintransitivos do conhecimento. A formulagéo classicade Lukacs, por
exemplo, de que a natureza é uma categoria social, € ndo problematica, embora
interessantemente verdadeira, no que diz respeito ao dominio transitivo daciéncia,
e manifestamente falsa se extendida ao dominio intransitivo. (Isto ndo é menos
verdadeiro do mundo social que do natural; dizer que asociedade € uma categoria
social éfalso, seisto for entendido, como Simmel as vezes parece sugerir, que a
sociedade é simplesmente uma forma de percepcéo) (c.f. Outhwaite, 1983: 85ss;
143ss). Ao invés disso, nds fazemos (ou melhor, transformamos) o mundo através
de uma variedade de praticas; conceituacéo ndo € aforma mais eficaz de prética,

38



Hermenéutica critica. realismo e a tradi¢ao sociol6gica

embora ndo seja desprovida de efeitos reais.

Existeem Marx, no entanto, um conjunto mais interessante de qualificactes
no que se refere ao status das estruturas e mecanismos que ele identificano modo
de producao capitalista. A critica de Marx aeconomiapoliticarefere-se, em grande
parte, ao fato de que esta tltima falhou em reconhecer a historicidade dos processos
gue descrevia, muitas de suas categorias tém uma validade qualificada no
capitalismo, mas ndo seriam aplicaveis a um modo de produgdo comunista. Em
outras palavras, as tendéncias que Marx viu se manifestarem com uma necessidade
de ferro na sociedade contemporanea, deixariam de fazé-lo na medidaem que a
oroducéo fosse levadaao controle social racional. Existe uma analogiaaqui, como

{abermas notou, entre alguns dos mecanismos postul ados pelateoria psicanalitica,
gue perdem sua eficacia a medida em que se tornam transparentes e colocadas
sob controle. (No slogan de Freud, "Onde o id estava, 0 ego estard"'). Em que
medidaas expectativas de Marx eram realistas, € uma questao que foge ao escopo
deste trabalho; o que meinteressa aqui €, simplesmente, mostrar que sua metateoria
era realista.

Afirmar isto ndo significa, é claro, dizer qualquer coisa sobre a ontologia
cientifica de Marx, em oposicdo a sua ontologia filosofica; a primeira deve se
aventurar no terreno dacriticateodrica, e ndo metatedrica. Mas adiscussao restante
acerca dos outros tedricos convencera o leitor, assim espero, de que, quaisquer
gue fossem as inconsi sténcias tedricas daobra de Marx, sua metateoria(em grande
medida, implicita) tem méritos consideraveis. E, parece-me, emboranéo pretenda
argumentar em favor disso aqui, que estas virtudes metatedricas representaram
um contribuic¢do importante a forga da teoria geral da sociedade de Marx.'

E bem sabido que Durkheim foi fortemente influenciado pelo positivismo
de St. Simon e de Comte; menos atencao foi dada a outrainfluéncia principal no
desenvolvimento de sua obra: afilosofia neo-kantiana de Renouvier e de outros.
Para os propositos desta discussdo, podemos ignorar arelacdo dessas influéncias
no desenvolvimento do pensamento de Durkheim e concentrarmo-nos naconcepcao
que foi firmemente estabelecida em As Regras do Método Sociolégico. O que
nos é apresentado nas Regras é uma ontologia realista, qualificada, dos fatos
sociais - qualificada pelos deslizes ocasionais de Durkheim, da afirmagdo da
"faticidade" dos fatos sociais ou morais, para a recomendacéo de que devemos
trata-los como coisas. Na prética, entretanto, Durkheim sempre deu uma
interpretacdo realista a seus conceitos - mesmo quando eles sdo, prima facie,
suspeitos, como o0 conceito de "correntes suicidogenas”(cf. House, 1975:
237-54).

2 Poroutrolado, afata deprecisio deMarx nadreametatedrica gerou umagrande quantidade
de confusio desnecess&ria
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O outro principio basico de Durkheim, de que os argumentos devem ser
transcendentais do ponto de vista formal, ndo aparece explicitamente nasRegras,
exceto na afirmacdo de que um fato social deve ser explicado por um outro fato
social (antecedente) (Durkheim, 1952: cap 5). O que esta por tras disto € uma
forma caracteristica de argumentacéo transcendental: dado que o suicidio existe
em uma distribuicdo social e geograficaregular, ou que areligido existe como um
fato social universal, o que pode explicar isto? E nas Formas Elementares da
Vida Religiosa gue este argumento aparece de maneira mais evidente, dado que
de forma puramente a priori. Religido €, claramente, um erro, no sentido de que
ndo existem entidades supernaturais, no entanto, um fato social detal generalidade
nao pode se basear, meramente, num erro; no que, entdo ele pode estar baseado,
sendo na sociedade? (Durkheim, 1915). Como Gillian Rose (1981: 1) notou, esta
forma transcendental de argumentacéo, em parte, explicaaaparente circularidade
dos argumentos de Durkheim: "uma abordagem transcendental necessariamente
pressupde arealidade da existéncia de seu objeto, e procura mostrar as condi¢coes
de sua possibilidade".

Existe, no entanto, todo tipo de criticaa ser feita ateorizacéo sociol 6gicade
Durkheim - mais fundamental mente no nivel de sua ontologiasocial, naqual uma
"concepcao super-socializada de sociedade" confronta, de forma dualistica, uma
igualmente reificada concepcdo de individuo. Da perspectiva de uma metateoria
realista, no entanto, os problemas encontram-se, mais propriamente, na maneira
pela qual sua ontologiafiloséfica, fundamentalmente realista, é conectadacom o
empirico, através de suas concepcoes idiosincraticas de definicdo e causacao.

Definicbes, para Durkheim, devem se basear em caracteristicas externas
comuns; ele assume, sem argumentar, que estas caracteristicas proporcionaréo
acesso aos fendmenos subjacentes a serem investigados (c.f. Keat & Urry, 1982:
84ss; Benton, 1977: 100). Assim, suadefinicdo de suicidio, como um ato o qual o
ator sabe que trara sua morte, prové Durkheim de uma infinidade de atos
heterogéneos que os agentes dificilmente classificariam da mesma maneira
(Durkheim, 1952: 34ss). Em segundo lugar, quando Durkheim continuade maneira
adistinguir os diferentes tipos de suicidio no seio de sua classe geral, ele élevado
afazé-lo em termos de suas causas alegadas, dada sua crenca altamente contra-
Intuitiva de que o mesmo efeito ndo pode ser produzido por causas diferentes
(Keat & Urry, 1982: 85). Aqui, senso comum e realismo convergem nacrencade
gue um efeito pode, de fato, emergir de uma mistura complexa de tendéncias
causais, localizadasem diferentesniveisdarealidade (fisiol 6gico, social, psicol 6gico).
Assim, quando os franceses apressam-se para almocar precisamente ao meio dia,
sua acdo pode ser motivada, em graus variaveis, por fome, convencgéo social,
obsesstes individuais por pontualidade, e assim por diante. Durkheim, ao contrario,
terminacom uma classificacao etiol 6gica atamente questionavel detiposde suicidio,
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ou, no caso dareligido, com uma especul ativa causa-esséncia tnica. Neste sentido,
a combinacéo dificil entre realismo e empirismo de Durkheim, que dificilmente
importaria se fosse um mero equivoco no nivel daontologiafilosofica, defato leva
Durkheim aformular suaexplicacdo de forma ndo convincente e, quica, incoerente.

Max Weber, diferentemente de Durkheim, sustenta uma visdo de teoria
socia cientifica basicamente anti-realista. Ainda que a sociologia sgja, ou deva
ser, uma Wirklichkeitswissenschaft,3 uma ciéncia da realidade concreta que deve
procurar identificar "regras geras acerca do que ocorre" (Weber, 1968: 19). Weber
€ cético em relacéo a apreensdo de nossos conceitos da realidade social ou natural.
Realismo, para Weber, é uma "epistemol ogia da escol astica antiga' que percebe
0s conceitos como buscando a"reproducéo darealidade 'objetiva’ naimaginacéo
do analista" (Weber, 1946: 106).

Nada, no entanto, € mais perigoso do que a confusédo entre teoria e histéria que
deriva de preconceitos naturalistas. Esta confusio expressa-se, emprimeiro lugar,
na crenga de que o conteldo "verdadeiro” e a esséncia da realidade histérica é
retratada em tais construtos teéricos ou, em segundo lugar, no uso destes
construtos como umleito de Procustro no qual a histéria éfor cada ou, emterceiro
lugar, na hipostasia de tais "idéias" como "forcas" reais e como uma realidade
"verdadeira" gque opera por tras da passagem dos eventos e que se manifesta na
histéria (Ibid.: 94).

Contrariamente a esta visdo, Weber opde "o principio basico da teoria
modema do conhecimento que vai de volta a Kant", nomeadamente, que "o0s
conceitos sdo, primariamente, meios de pensamento para o dominio intelectual
dos dados empiricos, e sO podem ser isto" (Ibid.: 106). Juntamente com a posi¢éo
neo-kantianade Weber acercada complexidade darealidade empirica, isto significa
gue 0s conceitos tedricos sO podem ser tipos ideais. "Todo conceito que ndo é
puramente classificatorio, diverge darealidade” (Ibid.: 94).

Como no caso de Durkheim, podemos chegar ao essencial da posi¢éo de
Weber examinando suas teorias sobre formag&o de conceito e causalidade. Na
passagem citada acima, Weber explica sua no¢éo de tipo ideal em termos do
contraste com conceitos empiricos " puramente classificatorios', usando os conceitos
de"igreja’ e"seita":

3 Weber utiliza o termo "Wirklichkeitswissenchaft" pelaprimeiravez em Roscher e Knies
(Webwe, 1975: 55), emboranéo ainda em relacdo asociologia. (c.f. Baier, 1969: 141).
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{Estes conceitos}... podem ser analisados, de uma forma puramente
classificatéria, em complexos de elementos [ M erkmal skomplexe} , deforma que
ndo apenas a distincdo entre eles, mas também o conteudo de cada conceito,
devem permanecer constantemente fluidos. Se, no entanto, eu quiser
conceitualizar "seita" deforma genética, por exemplo, em referéncia a certos
significados culturais importantes que 0 "espirito sectario” tenha assumido lia
cultura moderna, algumas caracteristicas de ambos tornam-se essenciais porque
elas situam-se emuma relacdo causal adequada com aquel es & eitos. No entanto,
0S conceitos assim construidos tornam-se ideal-tipi cos, isto €, na sua pureza
conceituai plena, estesfendbmenos ou ndo existem deforma alguma, ou apenas
existem em casos singulares. Aqui, como em outros casos, todo conceito gue nao
€ puramente classificatorio, diverge da realidade (Ibid.).

Outro exemplo aparece no inicio de Economia e Sociedade, onde Weber
distingue um "tipo puro conceitualmente construido do ... sentido subjetivamente
visado" daquilo que esta "de fato presente em um caso especifico ou presente
como uma média aproximada em uma classe de casos" (Weber, 1968: 4).

Estanocao do tipo ideal ou puro ndo era, claro, peculiar aWeber; ele parece
té-lo tirado do Allgemeine Staatdehre de Jellinek, escrito em 1900, e a nocéo era
moeda corrente entre muitos de seus contemporaneos, notadamente parao filésofo
Heinrich Rickert, o economista Carl Menger, e os fil 6sof os-soci6logos Ferdinand
T Onnies e Georg Simmel. Ostipos ideais de Weber so, no entanto, distinguidos
dos destes dois autores pela liberdade peculiar que Weber permite em sua
construcéo (c.f. Baier 1969: 194-202; Rickert, 1902; Menger, 1963). ParaSimmel,
eles sdo "formas tipicas" abstraidas da realidade empirica e posteriormente
embasadas em especul acdes filosoficas e psicoldgicas mais gerais, e esta Ultima
caracteristica também esta presente nos conceitos de Tonnies de Gemeinschaft
e Gesdllschalt, que ele baseia em uma metafisica psicol dgica da vontade.

Os tipos ideais de Weber, em contraste, baseiam-se em uma verséo
radicalizada (porque subjetivizada) da nocao de referéncia a valores
(Wertbeziehung) de Rickert; isto relaciona a influéncia, no cientista social, de
valores culturais gerais e de suas preocupacfes mais pessoais e pragmaticas
relativas a uma pesquisa particular. A influéncia de valores culturais ala Rickert
€ melhor ilustrada pela introducéo a sociologia da religido de Weber, onde ele
afirma que "um produto da modema civilizacéo européia ... € passivel de ser
guestionado [no sentido de se saber] a que combinacao de circunstancias deve-se
atribuir o fato de que, nacivilizacdo ocidental, e apenas na civiliza¢éo ocidental,
apareceram determinados fendmenos culturais que (como gostamos de pensar),
repousam em uma linha de desenvolvimento que tem valor e significado universais'.
Osimpulsos mais especificosdo cientistasocia podem ser percebidos em definicdes
normativas no inicio de Economia e Sociedade, onde Weber afirmou:
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Em minha teoria de conceitos. a afirmativa € a seguinte: para propositos
metodicos particulares, eu defino estas estruturas desta forma - e apenas o
resultado (Ertrag) cientificojustificara meu procedimento (Weber apud Marianne
Weber, 1975: 677).

Em ambos os casos, o resultado é o mesmo:

N&o existe nenhuma analise cientifica absolutamente ohjetiva da cultura ou ...
de "fendmenos sociais" independentemente de perspectivas especiais ou
unilaterais- tacita, consciente ou inconscientemente expressas- de acordo com
as quais eles sdo selecionados, analisados e organizados para propositos de
exposicao (Weber, 1949a: 72).

A teoria da causalidade de Weber € simplesmente um corolario de sua
concepcao de tipos ideais. O problema, como Weber o percebe, ndo é, pace
Hume, que ndo existem conexdes causais narealidade, mas que existem em demasia
para que possamos dar conta de todas. Temos, portanto, que selecionar algumas,
e selecdo, aqui, envolve tanto o foco em um elo ou conjunto de elos na corrente
causal, quanto a simplificacdo das relacbes naquela proépria corrente. O
estabel ecimento de uma ou mais de tais sequéncias simplificadas nos possibilita
uma aproximagdo com as relagdes causais reais que ndo sdo, num sentido estrito,
passiveis de ser conhecidas, em virtude de sua complexidade. Como Weber coloca,
"de forma a obter um insight das conexdes causais reais [wirklich], nés
construimos conexdes nao-reais’ (Weber, 1949b: 185).

O problemacom aandlise de Weber dos tipos ideai s pode ser simplesmente
colocado se questionarmos 0 que poderia levar um cientista social a abandonar
um tipo ideal. Weber tem apenas duas respostas a isto: uma, em termos da
pragmatica da pesqui sa, outra, em termos da histériacultural. A resposta pragmética
esta implicita em suas colocagdes citadas anteriormente na biografia de Weber,
escrita por Marianne Weber: o que conta é o "resultado" da pesquisa. Tipos-
ideais ndo sdo hipbteses, mas meios para aconstrucdo de hipoteses (Weber, 1975:
190), e estas Ultimas podem, Weber considera, ser refutadas ou confirmadas pela
evidéncia. Mas mesmo que ele esteja correto sobre a possibilidade de refutacéo,
ndo esta claro como isto nos pode forcar a abandonar o tipo-ideal que contribuiu
paraarejeicdo de uma hipétese: o tipo-ideal pode sobreviver arejeicédo da hipotese.
Alternativamente, os tipos-ideais podem ser comparados mais diretamente com a
realidade empirica, como quando o tipo puro da acéo racional econdrnica serve
como parametro apartir do qual é possivel julgar os desvios empiricos do mesmo.
M as Weber sO pode sustentar esta possibilidade de comparacédo contrabandeando
de volta uma idéia de acesso direta a realidade, idéia que ele rgjeitou com sua
doutrinado valor-relevancia.

43



OUTHWAITE, William

A concepcao historico-cultural de Weber acerca da ascencdo e queda dos
tipos ideais, meramente exacerba o problema. Neste modelo, tipos-ideais séo
abandonados porque perdemos interesse nos problemas conceituais aos quais eles
se referem.

Chega um momento em que a atmosfera muda... A luz dos grandes problemas
culturais muda. Entdo, também a ciéncia se prepara para mudar sua perspectiva
e seu aparato analitico (Weber, 1949a 112).

Entao,

Os maioresavancos na esfera das ciéncias sociais estédo substancialmente ligados
a mudanca nos problemas culturais praticos e assumem aforma de uma critica
de construcao-conceitual (Ibid.: 106).

Mas, a menos que haja uma astucia da razdo hegeliana enraizada nos
problemas culturais, ndo é claro como nés podemos saber que "avancamos"”. Para
sustentar esta possibilidade, Weber é forcado a postular uma realidade que é
cognoscivel independentemente dos conceitos tedricos, e atraves daqual conceitos
rivais podem ser comparados. Pode-se argumentar que isto € um problema para
gual quer teoriada ciéncia, mas aconcepcao peculiarmente subjetivistada formacéo
de conceitos ideal-tipicos de Weber ndo ajuda a enfrentar estas questdes. Como
Pascal, que afirmou que nada é mais livre que definic¢des, Weber nos diz que nada
€ mais livre que construcdes ideal-tipicas; € bastante que sejamos guiados por
nossa "sensibilidade" ou "tato" em relacdo a realidade empirica; conceitos que
sobrevivem aestaconfrontacdo com arealidade empiricapodem ou ndo sobreviver
ao processo de longo prazo da evolugéo cultural em nossas sociedades.

As intencles de Weber sdo suficientemente claras,; ele quer combinar a
subjetividade de nossas orientacdes na ciéncia social ou cultural com critérios
objetivos parajulgar seus resultados. Ele nega enfaticamente

gue as investigacdes nas ciéncias culturais podem apenas ... ter resultados que
sd0 subjetivos, no sentido de que sdo validos para uma pessoa e nao-validos
para outra. O que muda &, mais propriamente, o grau emque eles interessama um
e ndo a outro. Em outras palavras: qualquer que venha a ser o objeto de
investigacao ... [ele} édeterminado pelasidéiasde valor que dominam o cientista
e seu tempo; mas em relacdo ao "Como'iY, ao método de investigacdo .... 0
cientista estd, é claro, aqui como em todo lugar, amarrado as regras do nosso
pensamento (l1bid.: 83ss).

Mas mesmo que estejamos preparados para compartilhar do otimismo de
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Weber em relacdo a avaliacéo objetiva dos "resultados” cientificos, o problema
com os conceitos ideal-tipicos é precisamente que eles oscilam entre a esfera dos
resultados e a esfera dos interesses baseados no valor-relevancia. Weber gostaria
de percebé-los como puros meios, mas ele ndo pode fazer isto sem retroceder a
um tipo de empirismo.

Finalmente, vale a pena um breve exame de Talcott Parsons, cuja obraé
duplamente relevante paraapresente discusséo. Em primeiro lugar, Parsons precisa
ser compreendido como um pensador transcendental que junta, de maneira
peculiarmente intrincada, a possibilidade da ciéncia social e a possibilidade da
ordem social; estateoriade umaacgdo social normativamente reguladatem como
objetivo responder aambas as questdes (c.f. Bershady, 1973). Teorias utilitaristas
(nas quais Parsons, de maneiraum tanto implausivel, inclui o marxismo) falham
tanto ao abordar teoricamente os fins da acdo humana, quanto, em um nivel mais
substantivo, por ndo explicar abase da ordem social sem o postulado "inalcancavel"
da harmonia natural dos interesses individuais (Parsons, 1968: 101ss). O uso
notadamente equivoco que Parsons faz da frase "orientacdo normativa da acao"
€ a expressao semantica deste foco duplo; a frase opera @ como um principio
tedrico que explica as escolhas entre projetas de acdo alternativos e, assim, que
transcende o problemaecondémico-utilitéario referente a al eatoriedade dos fins e b)
como uma garantia da ordem social, onde "normativo" significa"orientado para
um sistema de valores socialmente dominantes”. O proprio Parsons oscila entre
um reconhecimento do status transcendental de sua teoria, como quando ele
compara a referéncia da acéo areferéncia espaco-temporal da fisica newtoniana
e da filosofia kantiana, e uma concepcao alternativa "moderna" de ciéncia, na
gual suateoriaé percebidacomo um esquema hipotético-dedutivo aberto ao teste
empirico. Apesar dos esforcos de Parsons, juntamente com Bales e outros, nesta
altima direcdo, ele nunca foi bem sucedido em tornar plausivel esta segunda
concepcao acerca do status de sua teoria.

O segundo elemento da teoria de Parsons que € relevante aqui é sua
metateoriado "realismo analitico", naqual

Sustenta-se que ao menos alguns dos conceitos gerais da ciéncia ndo saoficticios,
mas podem "apreender” adeguadamente aspectos do mundo externo objetivo.
Isto é verdadeiro no que se refere aos conceitos aqui chamados de elementos
analiticos. Assim, a posicdo sustentada aqui ¢, num sentido empirico, realista.
Ao mesmo tempo, ela evita asimplicagdes questionaveis de umrealismo empirista.
Estes conceitos correspondem nao afendmenos concr etos, mas aos seus elementos
gue sdo analiticamente separaveis de outros elementos. Nao existe nenhuma
implicacéo de que o valor de qualquer destes elementos, ou mesmo de todos
aqueles incluidos em qualquer sistema |logicamente coerente, descreva
completamente qualquer coisa ou evento concreto particular (Ibid.: 730).

45



OUTHWAITE, William

De uma perspectivarealista, Parsons esta correto ao rejeitar o empirismo e
o "ficcionalismo"”, mas, no fim das contas, seu realismo permanece, como
Schnadelbach disse de Karl Popper, "metodol ogicamente sem consequéncias’.
Ao final, ainfluénciada filosofia da ciéncia positivista levou Parsons paralonge
do desenvolvimento de umaontologia social realista e nadirecdo de umaconcepcao
naqua as ciéncias "analiticas" discretas (sociologia, economia, psicologia, etc.)
s80 responsaveis por areas distintas da vida social concreta (Burger, s/d: 324).
Este passo tem consequéncias tanto tedricas, quanto metateoricas, que sdo
desastrosas para o projeto de Parsons. Do ponto de vista metatedrico, isto significa
gue, quer se opte por umainterpretacao realista de ciéncias analiticas particulares
ou ndo, sua percepcao da totalidade destas ciéncias, em termos de sua influéncia
narealidade social concreta, sb pode ser de caréter convencionalista. O significado
desta mudanca metatedrica torna-se claro em suas consequéncias tedricas:. um
sistema separatista de ciéncias distintas, definidas de maneira mais ou menos
arbitréria- aeconomiaem termos da alocagéo de recursos, asociologiaem termos
da manutencéo da solidariedade social, e assim por diante. Mas, como Burger
(Ibid.: 330ss) aponta, isto € cometer

0 que Polanyi ... chamou de "falacia economicista", isto &, o pressuposto de uma
relacdo natural entre um certo tipo de acdo e uma funcdo social particular...
[Isto é umafal&ciaj porque a provisdo de mercadoriaspode ser alcancada através
de acBes que ndo sdo, deforma alguma, guiadas por consideracdes econdmicas...
Isto mostra que ndo existem relacdes intrinsecas entre os aspectos econdmicos
dos fenbmenos concretos, e, portanto, que uma economia analitica ndo pode
descrever tais conexdes. Naturalmente, a mesma objecéo pode ser levantada em
relacdo a sociologia analitica. A guerra de todos contra todos deve ser evitada
por todos os tipos de meios; afungéo social da coeréncia ndo é "intrinsecamente”
alcancada por ser "moral” ou "solidarizante". (Ibid.: 330).

Em outras palavras, a assertiva da sociologia substantiva de Parsons,
segundo a qual a base da ordem social € exclusivamente normativa, € ndo um
produto das "interrelacbes entre fendbmenos de troca auto-interessada, de
dominacéo e de conviccdo normativa" (Ibid.: 332), baseia-se no pressuposto néo
guestionado acerca do carater intrinseco da ciéncia analitica da sociologia- ele
proprio baseado, por seu turno, em pressupostos positivistas acerca da relagéo
entre uma ciéncia e seus objetos. O fantasma de Durkheim est t&o presente na
metateoria de Parsons, quanto em sua teoria substantiva. Aqui, portanto, esta
outro exemplo da maneira intrincada pela qual um pressuposto metateorico
aparentemente indcuo acerca da relacdo entre a ciéncia e seu dominio pode
comprometer toda uma teoria substantiva, socioldgica ou econémica, em uma
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direcdo particular®. Parsons néo € fregiientemente acusado de super-simplilficac&o,
no entanto, este parece ser 0 caso em relacao as suas divisdes analiticas entre as
ciéncias sociais; de maneira oposta, as assertivas aparentemente banais feitas
pelo realismo transcendental, no nivel da ontologiafilosofica, acerca daestratificacéo
complexa de toda a realidade, incluindo-se a realidade social, pode apontar para
uma concepcdo mais adquada das interrelagbes entre as ciéncias socias’,

O resultado desta critica € que questdes de ontologia social devem ser
encaradas de frente, e ndo divididas por uma série de ciéncias sociais discretas
gue acreditam ser individual mente rigorosas e conjuntamente exaustivas darealidade
social. A maneiramais promissorade se evitar tal reificacdo €, acredito, olhar a
acdo social de maneira mais sensivel a hermenéutica do que representado na
teoria voluntaristica da acdo de Parsons. [...]

Talvez o locus mais importante das questdes aqui tratadas seja o debate
acdo/estrutura, relativo aprimaziarelativados individuos e das estruturas sociais.
Este debate diz respeito tanto a questdes tedricas quanto metateodricas e tem
particularmente marcado o trabalho de Margaret Archer, Anthony Giddens, Rom
Harré e do recentemente falecido Martin Hollis.

4 E interessante notar que Althusser faz uma proposta semel hante acerca da relacéo entre
as ciéncias e seus objetos e eu acredito que se pode argumentar que isto traz consequéncias
igualmenteinfelizes para sua teorizagdo substantiva. bastante diferente, acercadarealidade
social.

5 Note-se que este principio ndo foi sempre aplicado adequadamente em teorias realistas.
Rom Harré opera uma distin¢éo bastante curiosa entre os dominios da sociologia e da
psicologiasocial em seu Social Being (Harré, 1979: 349), uma distin¢do que Bhaskar, por
vezes, adota (Bhaskar, 1979: 45).
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