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MODELO AUTOCRATICO-BURGULS:

Uma sociologia do desenvolvimento desigual e combinado
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RESUMO

Neste ensaio, pretendo demarcar o modelo autocratico-burgués, sintetizado por
Florestan Fernandes em A Revolu¢do Burguesa no Brasil, como uma contribui¢do
teodrica original numa rica gramatica do desenvolvimento desigual e combinado, ou da
simultaneidade do ndo-simultaneo, para pensar as temporalidades e estruturas sécio-
historicas. Na introdugdo, um tanto alongada, tento dar, como proposta de interlocucdo e
pesquisas ulteriores, os primeiros passos numa genealogia abarcadora do
desenvolvimento desigual e combinado. Na sec¢do seguinte, em uma abordagem
imanente, reconstruo o modelo autocratico-burgués em Florestan. Na terceira e ultima
secdo busco fundamentar o modelo autocratico-burgués como uma sociologia do
desenvolvimento desigual e combinado.
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Introduciao

A emergéncia de uma perspectiva inovadora e critica sobre as relagdes e
processos socio-histdricos a partir do atraso como condi¢do ndo ¢ fendmeno circunscrito
ao que, no século XX, foi chamado de terceiro mundo, mundo subdesenvolvido,
periférico ou dependente. E amplamente conhecida a critica, feita em obras como A4
Ideologia Alema e em A Sagrada Familia, do atraso alemdo em relacdo a economia
inglesa e em relagdo a politica francesa como a base para um superdesenvolvimento do
iluminismo e da Razdo na esfera da cultura e do conhecimento. Como se a alegoria
anatomica da Alemanha, com a sua sublime filosofia idealista, fosse de um corpo com
pouca coisa além de uma imensa cabega?.

Menos atengdo, ao que me parece, da-se a passagens da Introdugdo a Critica da
Filosofia do Direito de Hegel, onde Marx prenuncia, como quem deixa pistas para uma
trilha inexistente, como quem anuncia e ndo emite som, a tdo conhecida problematica
do desenvolvimento desigual e combinado, desde ja atrelada ao que poderiamos chamar
de uma sociologia das aves de rapina ou, eufemisticamente, das burguesias em
descompasso.

Posso até negar as perucas empoadas, mas fico ainda com as perucas
desempoadas. Se nego a situagdo alemad de 1843 dificilmente atinjo,
segundo a cronologia francesa, o ano de 1789, e¢ ainda menos o centro
vital do periodo atual. [...] Participamos nas restauragdes de nacdes
modernas, sem termos tomado parte nas suas revolugdes. Fomos
restaurados, primeiro, porque houve nagdes que ousaram fazer
revolugdes e, em segundo lugar, porque outras nagdes sofreram
contrarrevolugdes; no primeiro caso, porque 0s nossos governantes
tiveram medo e, no segundo, porque nada temeram. Conduzidos pelos
nossos pastores, s6 uma vez nos encontramos na sociedade da
liberdade, no dia do seu funeral (MARX, 2005, p. 146).

2 Também este motivo se apresenta em 1843: “Em politica, os alemies pensaram o que as outras nagdes
fizeram. A Alemanha foi a sua consciéncia teorica” (MARX, 2005, p. 151).
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Multiplica-se, inclusive, uma literatura recente que busca enfatizar uma
contrafilosofia da historia — resistente ao enquadramento do Mouro em um historicismo
etapista e linear — no amadurecimento intelectual de Marx, a exemplo de Kevin
Anderson (2019) e Jean Tible (2014). Ressurge, paulatinamente, um Marx atento a
heterogeneidade e a diferenga ao investigar: tanto a universalizagdo da subsung¢do
formal e real do trabalho vivo ao trabalho morto como as formas emancipatérias que
visam a supressao do capital.

A sensibilidade as desigualdades combinadas de desenvolvimento, a despeito e
em oposi¢do ao retorno de uma Histéria maiGscula com etapas e telos definidos,
apresenta-se em Trotsky desde cedo. Como muito bem reconstroi Michael Lowy
(1998), embora o conceito ndo seja formulado explicitamente, insinua-se em 1906,
Balangos e Perspectivas, amadurece de um terreno puramente econdémico para abranger
aspectos sociais e culturais no livro 7905, publicado em 1909, até ser plenamente
formulado na Historia da Revolucdo Russa, de 1930.

A desigualdade do ritmo, que ¢ a lei mais geral do processo historico,
manifesta-se com o maximo de vigor e de complexidade nos destinos
dos paises atrasados. Sob o agoite de necessidades exteriores, a vida
retardatdria ¢ constrangida a avangar por saltos. Desta lei universal da
desigualdade dos ritmos decorre uma outra lei que, na falta de uma
denominag@o mais apropriada, chamaremos lei do desenvolvimento
combinado, no sentido da reaproximacdo de diversas etapas, da
combinacgdo de fases distintas, do amalgama de formas arcaicas com
as mais modernas” (TROTSKY, 1962 apud LOWY, 1998 p. 77).

Vé-se na consagrada passagem uma constelagdo que relaciona: desigualdade de
ritmo, avangos por saltos, desenvolvimento combinado, amdlgama entre arcaico e
moderno. Esse tipo de constelagdo € a que Marx havia visto na “revolu¢ao” alema como

a conquista da liberdade no dia do seu funeral, ou que Lénin analisa em O
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desenvolvimento do capitalismo na Russia (de 1899) e chama, em texto de 19073, de via
prussiana, em que “a economia feudal do latifundiario se transforma lentamente em
uma economia burguesa, junker, que condena os camponeses a décadas inteiras da mais
dolorosa expropriacdo e serviddo, enquanto surge ao mesmo tempo uma pequena
minoria de Grossbauer (camponeses grandes)” (LENIN, 1974 apud SILVA, 2011, p.
127-8)*.

No caso russo, por sua vez, a “predomindncia da transi¢do [para a fazenda
capitalista] baseada no latifundio” (os Kulaks) e, portanto, na antidemocratica e
anticamponesa “coalizdo politica entre os liberais e a monarquia”, conserva “parte da
estrutura social antiga” (SILVA, 2011, p. 126) e do poder autocratico do czarismo.

A formulagdo do conceito de via prussiana e a articulacdo teorica do
desenvolvimento desigual e combinado emergiram como instancias de reflexdo e
esclarecimento tedricos voltados para a praxis revoluciondria. Ambas se inserem e
intervém em debates: sobre a forma como o capitalismo se expande para regides
predominantemente rurais € como os sistemas de dominagdo respondem e sdo
transformados nesses processos; sobre os limites de esquemas etapistas e lineares de
fazer e narrar a historia; sobre a possibilidade ou ndo de transi¢des disruptivas ao
socialismo em tais contextos; sobre as possiveis aliangas e tensdes entre o campesinato

e o proletariado em formacao.

3 0 programa agrdrio da social-democracia na primeira revolugéo russa de 1905-1907.

4 Em contraste com a via prussiana estd a “via americana”, onde “ndo existe economia latifundiéria ou foi
liquidada pela revolugdo, que confisca e divide as fazendas feudais. Neste caso predomina o campesinato,
que se converte em fator exclusivo da agricultura e evolui até converter-se em agricultor capitalista”
(LENIN, 1984 apud SILVA, 2011, p. 127-8). Silva (2011), em sua notével comparacio de como Lénin e
Weber analisaram a questdo agraria, complementa: “As duas vias eram concorrentes, disputavam o
sentido da evolugdo da economia mercantil, ligando-se a interesses opostos ¢ com consequéncias
distintas. A ‘via americana’, fundada na democratizagdo da posse da terra, possibilitaria um
desenvolvimento mais livre e, por sua vez, favoreceria a democracia politica. A ‘via prussiana’, ao
contrario, corresponderia ao tipo de alianga conservadora que levava ao andamento controlado das
mudancas de forma a evitar a ruptura com o passado” (SILVA, 2011, p. 128).
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Como se sabe, o conceito gramsciano de revolug¢do passiva responde a um
campo histdrico-tedrico de problematizagdo analogo. Também ai “a auséncia do
‘jacobinismo’ no Risorgimento italiano” (GRAMSCI, 1999, p. 80), o claro contraste
com a “revoluc¢do do tipo francés” (GRAMSCI, 2001, p. 242), é ponto de partida basico
para compreender a moderna histéria italiana que, “a partir de 1848, ¢ caracterizada
pelo transformismo”, por uma “direcdo politica” que “tornou-se um aspecto da fun¢ao
de dominio, uma vez que a absor¢do das elites dos grupos inimigos leva a decapitagao
destes e a sua aniquilacio por um periodo frequentemente muito longo”. O
Risorgimento assim ndo deixa de se realizar, mas “nas formas e nos limites” de uma
revolu¢do “sem ‘Terror’, como ‘revolucdo sem revolucdo’, ou seja, como ‘revolugdo
passiva...” (GRAMSCI, 2002, p. 63).

A auséncia de jacobinismo ¢ significativamente imputada a “relativa fraqueza da
burguesia italiana”. Aqui, ao que parece, para Gramsci (2002, p. 84), a “burguesia nao
podia mais (talvez)”, em contraste com o caso francés, “estender sua hegemonia sobre
os amplos estratos populares [...]”.

Na China, o massacre dos comunistas pelo Kuomitang (tal como, para os
revolucionarios russos, o fracasso que foi 1905) também aparece como evento
fundamental para a critica do etapismo e da defesa de uma teleologicamente necessaria
etapa democratico-burguesa no caminho da revolugdo socialista das regides atrasadas,
assim como para a intelec¢cdo dos problemas do desenvolvimento desigual e combinado
e das debilidades, limitagdes ou do carater reacionario de fragdes internas da burguesia
para avangar uma revolugdo nacional com ampla participagdo das massas e disruptiva

em relagdo aos Antigos Regimes®.

5 Entusiasmado e propenso a méximas, escreve Althusser (2015, p. 162): “diz Mao, numa frase pura
como a aurora, ‘nao ha no mundo nada que se desenvolva de uma maneira absolutamente igual’. [...] lei’
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Burguesias afastadas das massas, burguesias ligadas de bergo ou
estrategicamente a valores e grupos arcaicos/tradicionais, burguesias débeis, burguesias
reacionarias. Revolucdes pelo alto, revolugdes autoritarias, revolugdes sem revolucao,
revolugdes passivas. O Amauta Mariategui, em texto de 1929 tdo curto quanto
essencial, intitulado Ponto de Vista Antiimperialista, escreve sobre as elites peruanas:

A aristocracia e a burguesia nativas ndo se sentem solidarias com o
povo, pelo lago de uma historia e de uma cultura comuns. No Peru, o
aristocrata ¢ o burgués branco depreciam o popular, o nacional.
Sentem-se, antes de tudo, brancos. O pequeno-burgués mestigo imita
este exemplo. A burguesia ‘limenha’ confraterniza com os capitalistas
ianques e, ainda mais, com seus simples empregados no ‘Country
Club’, no Ténis e nas ruas (MARIATEGUI, 1929, p. 64).

Para caracterizar a indiferenca da burguesia interna peruana ao problema
nacional, Maridtegui insere um elemento novo e fundamental na breve, incompleta e
unilateral genealogia que aqui apenas esbogo: o elemento raga como fator de separacao,
cisdo e fratura na possibilidade de constitui¢do de uma comunidade nacional ampla.
Elemento que sera desenvolvido por outro peruano, o sociélogo Anibal Quijano (2000),
ao refletir sobre as implicacdes do que chama colonialidade na formagao dos Estados
nacionais na América Latina, de uma elite branca e crioula que sente pertenga sobretudo
as elites euramericanas e desvincula-se, das mais diversas formas, dos interesses da
ampla populagdo racializada®.

Temporalmente entre Maridtegui e Quijano, no lastro deixado por seu

compatriota Aimé Césaire que, em 1950, escrevia que “a Europa colonizadora enxertou

— que nao diz respeito, como se acredita por vezes, unicamente ao Imperialismo, mas realmente a ‘tudo o
que existe no mundo’”.

® Também os Subaltern Studies indianos - formado no inicio dos anos 1980 ¢ inspiragdo para a fundagio
do Grupo Latino-Americano de Estudos Subalternos, integrado por Quijano, em 1992 — podem ser
pensados como um momento importante na gramatica do desenvolvimento desigual e combinado,
sobretudo o seu fundador, Ranajit Guha (1997), e o seu conceito de dominance without hegemony para
pensar simultaneamente o processo historico da independéncia indiana e os limites das historiografias
metropolitana e nacionalista. Acredito ser um campo aberto de pesquisas as afinidades e divergéncias
entre os bindmios dominance with hegemony/dominance without hegemony , em Guha, ¢ modelo
democratico-burgués/modelo autocratico burgués, em Fernandes.
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o abuso moderno na antiga injustica, o odioso racismo na velha desigualdade”
(CESAIRE, 1978, p. 28), Frantz Fanon, em 19617, enrobustecia a literatura do que
acima chamamos de sociologia das aves de rapina, das elites em descompasso (0
desenvolvimento desigual e combinado desdobrado em andlise das disposi¢des e
mentalidades):

Nos paises subdesenvolvidos a fase burguesa ¢ impossivel. Havera
certamente uma ditadura policial, uma casta de aproveitadores, mas a
elaboracdo de uma sociedade burguesa revela-se fadada ao malogro. O
colégio dos aproveitadores enfeitados, que sacam sobre os fundos de
um pais miseravel, serd cedo ou tarde um joguete nas maos do
exército habilmente manobrado por peritos estrangeiros. Assim, a
antiga metropole exerce o governo indireto, a0 mesmo tempo através
dos burgueses a quem alimenta e de um exército nacional enquadrado

por seus especialistas e que fixa o povo, o imobiliza e o aterroriza
(FANON, 1968, p. 143-4).

Um pouco por fascinio pela profundidade e precisdo do pensamento critico
sobrevoado nas passagens acima, um pouco para sugerir um primeiro esbogo para uma
posterior ¢ mais detida genealogia dos enunciados do desenvolvimento desigual e
combinado e suas implicagdes sociologicas mais amplas, um pouco também para
sugerir um elo possivel entre marxismo e critica pés e decolonial (sobre isto, ver
BORBA ¢ BENZAQUEN, 2020), esta introdu¢do alongou-se e postergou enunciar o
problema especifico do artigo, que ndo tarda mais a ser posto.

Sem receio, pode-se dizer que Florestan Fernandes, guardadas as enormes
especificidades de contextos e trajetorias dessa diversidade de autores e obras antes
citadas, também define um momento particular e fundamental nesse retracado

genealdgico de uma gramatica englobante do desenvolvimento desigual e combinado,

7 Sem duvida Pele Negra, Mdscaras Brancas, de 1952, ja é um pilar para pensar a face barbara da
ilustragdo e do liberalismo na situagdo colonial, adiantando elementos que se tornardo mais explicitos em
Os Condenados da Terra. Nao podemos deixar de mencionar, mesmo que em nota, outro importante
ensaio na dentincia do carater reacionario das burguesias centrais e das elites nativas no contexto colonial:
Retrato do Colonizado Precedido de Retrato do Colonizador, de Albert Memmi.
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para nao perder a plasticidade sintética da expressdo, ou, em termos habermasianos, da
simultaneidade do ndo-simultaneo. Suas contribuicdes se ddo a partir de um contraste
explicito entre revolucdes classicas e revolugdes periféricas, entre modelo democratico-
burgués e modelo autocratico-burgués.

O interesse do artigo ¢ precisamente o de pensar o modelo autocratico-burgués
como sintese da sociologia do desenvolvimento desigual e combinado em Florestan.
Para tal, farei uma leitura cuidadosa, linha a linha, dos trabalhos onde se da esta
elaboracdo, dando especial aten¢do aos capitulos sexto e sétimo (escritos em 1973) de 4
Revolugdo Burguesa no Brasil, mas sem de modo algum prescindir do recurso a outras
obras e textos importantes do socidlogo paulista para pensar o problema.

Numa estrutura de artigo tradicional, apos essa introdugdo, tratarei longamente
dos atributos que definem o modelo autocratico-burgués (capitalismo dependente /
dupla articulacdo, dominagdo autocratica, congelamento da descolonizacdo), ja
apontando as referéncias, implicitas ou explicitas, de Fernandes ao problema do
desenvolvimento desigual e combinado. Feito isto, destacarei uma se¢do final e ultima
para fundamentar, em didlogo com a fortuna critica, a leitura daquele modelo como uma

sociologia do desenvolvimento desigual e combinado.

O modelo autocratico-burgués

Embora em histdria ndo existam repeti¢des e ciclos, nem mesmo como tragédia
e farsa, a dinamica do pensamento social, dada a inexisténcia de um acumulo global,
continuo e sem acidentes das ligdes historicas, ¢ marcada por retomadas nada
extraordinarias, sempre como modulacdo e ndo repeti¢do, de problematicas historicas e

conceituais que poderiam ser pensadas como ja resolvidas seja em outros quadrantes da
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malha policromatica do mundo fotografado em um dado momento (sincronia), seja na
densidade do tempo histdrico em seu transcurso (diacronia).

Nao me parece forcoso afirmar que Fernandes encarnou, em sua trajetéria
politico-intelectual, um conjunto de dilemas vividos pela pratica e pelo pensamento de
esquerda, principalmente do século XIX e XX. As fontes sdo outras, por certo, mas
gostaria de propor aqui que, aquilo que Freitag (2005) denomina fase académico-
reformista de Fernandes pode ser também caracterizada como uma incorporagdo de um
imagindrio etapista ao pensar a formagdo socio-nacional brasileira e os caminhos para
uma democratizagdo profunda e efetiva das relacdes e disposi¢des sociais no Brasil da
segunda metade do século XX.

Tal imagindrio parece beber, pelo menos, nas seguintes fontes: uma teoria da
modernizacgdo sintetizada no conceito de cultural lag, uma concepgao da relagdo entre
ciéncia e mudanca social enraizada na obra de Karl Mannheim e, por ultimo, uma
partilha do otimismo socialmente espraiado do nacional-desenvolvimentismo dos anos
1950.

O entrelacamento entre essas trés fontes, me parece, distancia Florestan de uma
percepcdo contemplativa e passiva de desenvolvimento, como se a modernizagdo
espontaneamente fizesse germinar suas sementes. Pelo contrario, a partir de um uso
desde o principio critico da no¢do de demora cultural®, somente a intervengdo
institucional ativa, calcada no conhecimento cientifico’ e em uma participagdo politica
efetiva das classes subalternas, motivadas por impulsdes democraticas e igualitarias,

tornaria possivel trilhar, de fato, o caminho do desenvolvimento.

8 Em que os descompassos, assincronias e atrasos sdo indicados sobretudo nas disposi¢des politico-
culturais de grupos e classes dominantes (PORTELA JR., 2013).

° Este mesmo socializado através da implementa¢do de um sistema educacional de amplo acesso e dos
mais diversos canais de comunicagao entre ci€ncia e sociedade.
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Nogdes como sintese de perspectivas, planejamento democratico, sociologia
aplicada jogam papel importante em um Fernandes que, nesses anos, ainda nutria
esperangas na superacdo dos dilemas da demora cultural através do fortalecimento de
setores do empresariado nacional interessados em um projeto efetivo de autonomia
econdmica, soberania politica e democratizagao sociocultural da Nagao.

O ir além desse imaginario e dessa estratégia, que poderiamos chamar de um
etapismo ativo e efetivamente democratico, da-se através de dolorosas experiéncias
histéricas vividas intensamente por Florestan ao entrar nos anos 1960: o envolvimento
com a Campanha em Defesa da Escola Publica e as respostas reacionarias das elites; a
intelec¢do cada vez mais profunda do entrelacamento entre racismo e modernizagdo
capitalista no Brasil a partir de investigagdes substantivas; o Golpe de 1964, o AI-5 em
1968, a aposentadoria compulsoéria e o exilio em 1969.

E a elaboragdo aguda dessas experiéncias como conhecimento que insere
Florestan, de maneira decisiva e sem volta, no lastro de uma modulagao rica e singular
daquela gramatica do desenvolvimento desigual e combinado!®, ou da simultaneidade
do ndo simultaneo, para pensar as estruturas e as temporalidades socio-historicas.

Devido aos limites formais, apenas indico textos decisivos no continuo dessa
elaboracdo antes de 1973 (quando Fernandes escreve os capitulos sexto e sétimo d’4
Revolugdo Burguesa no Brasil, doravante RBB): no ano de 1962, em texto saturado de
pathos e desencanto, Reflexoes Sobre a Mudang¢a Social no Brasil, Fernandes (1976)
formula, no espirito do que chamei uma sociologia das aves de rapina, a nocdo de
resisténcia sociopdtica a mudan¢a social para caracterizar inclusive os setores

supostamente modernizadores da sociedade brasileira; em 1964-5, é publicada A4

10 Bastos (2011, p. 57), ao discutir a superagdo do “conceito de marginalidade” por Fernandes, faz alusio
explicita a elaboragdo, no curso da obra de Fernandes, “do que concebera como desenvolvimento desigual
e combinado”.
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Integra¢ao do Negro na Sociedade de Classe (FERNANDES, 1978a) em que,
sobretudo no segundo volume, a possibilidade estrutural de compromisso entre
modernizagdo e racismo ¢ claramente aventada; em 1966 ¢ publicado Crescimento
Economico e Instabilidade Politica no Brasil e, em 1967, Sociedade de Classes e
Subdesenvolvimento (FERNANDES, 2008a). A partir dai, a nocdo de
subdesenvolvimento ¢ pensada nos marcos dos conceitos de capitalismo dependente e
dupla polarizagdo, assim como ja sdo apontados aspectos importantes para pensar a
ideia de dominagao autocratica.

Nos textos escritos em 1973 ha, pode-se dizer, um encontro sintético e
concentrado das séries investigativas anteriores: a dimensdo politico-cultural das
resisténcias sociopaticas & mudanga — repensada nos termos do padrdo autocratico de
dominagdo — e a dimensdo socioecondmica do capitalismo dependente e duplamente
articulado. Vocagdo abrangente — social, cultural, politica, economica etc. — que
demarca, como rapidamente vimos, diferentes momentos da formulagdo de uma
gramatica do desenvolvimento desigual e combinado.

No inicio do capitulo sétimo da RBB, vé-se como a critica de uma compreensao
etapista e linear dos processos histdricos estd internamente atrelada a uma critica de
uma perspectiva euro centrada de leitura destes processos.

Dado o carater “altamente variavel” da “relacdo entre dominacdo burguesa e
transformacdo capitalista”, escreve Fernandes, “[n]ao existe, como se supunha a partir
de uma concepcao eurocéntrica (além do mais, valida apenas para os ‘casos classicos de
Revolugdo Burguesa’), um tnico modelo basico democratico-burgués de transformacgao

capitalista” (FERNANDES, 2006, p. 337)'!.

! Casos classicos sdo, para Fernandes, o inglés, o francés e o estadunidense, sendo Alemanha e Japao ja
pensados como variagoes.
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A forma especifica em que “requisitos (sejam os econdmicos, sejam 0s
socioculturais e politicos)” do padrdo civilizacional moderno-capitalista entram “em
interagdo com os varios elementos econdmicos (naturalmente extra ou pré-capitalistas) e
extra-econdmicos da situagao historico-social” concreta delimita: a) a particularidade da
transformacgdo capitalista, b) o padrdo de dominag¢do burguesa e c) as probabilidades
dessa dominacdo absorver os “requisitos centrais da transformacao capitalista (tanto os
econdmicos quanto os socioculturais e os politicos) e, vice-versa” (FERNANDES,
2006, p. 337-338).

Se Florestan ndo rejeita, como veremos, atributos gerais de caracterizacdo das
transformagdes capitalistas, um apelo ao concreto marca o seu discurso, o que, em
alguns momentos, soa como um acerto de contas com o seu proprio percurso intelectual.
Em momento adiantado de sua argumentagdo na RBB, esse ponto ¢ reiterado ao
demarcar a sua “interpretacdo” como interessada em

fugir de certas disposi¢des analiticas que o radicalismo burgués, o
socialismo reformista e mesmo um socialismo revolucionario
mecanicista introduziram na compreensdo da Revolucdo Burguesa das
nagOes capitalistas da periferia. Nao tentamos descrever as relacdes da
dominagdo burguesa com a transformagdo capitalista em funcdo de
supostos ‘determinantes universais’. Evitamos também o falso
problema correlativo — ‘por que a historia ndo se repetiu?’
(FERNANDES, 2006, p. 369-70).

Contra tendéncias dedutivistas, etapistas e mecanicistas de leitura da historia,
que pesam a mao no uso de categorias e narrativas universalizantes, Florestan propde

[a] busca de conexdes especificas da dominagdo burguesa com a
transformagdo capitalista onde o desenvolvimento desigual
interno e a dominagdo imperialista externa constituem realidades
intrinsecas permanentes, apesar de todas as mudangas
quantitativas e qualitativas do capitalismo” (FERNANDES,
2006, p. 370).

Feitas tais consideragdes de método, retomemos o passo do texto. Eis a

finalidade do sétimo capitulo: investigar “a relacdo entre transformacdo capitalista e
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dominagdo burguesa nos paises periféricos de economia capitalista dependente e
subdesenvolvida” (grifos do autor). O que o leva, também a principio, a criticar um
imagindrio outrora hegemodnico, em que prevalecia “a ideia de que a dependéncia e o
subdesenvolvimento seriam estddios passageiros, destinados a desaparecer gracas ao
carater fatal da autonomizagdo progressiva do desenvolvimento capitalista” e de que a
periferia repetiria assim “a histéria das nagdes centrais” (FERNANDES, 2006, p. 338).

Ignorava-se — algo que Rosa Luxemburgo percebeu claramente em A
Acumulagdo de Capital — que “a expansdo capitalista da parte dependente da periferia
estava fadada a ser permanentemente remodelada por dinamismos das economias
capitalistas centrais e do mercado capitalista mundial”. Ignorava-se também “que a
autonomizacdo do desenvolvimento capitalista exige, como um pré-requisito, a ruptura
da dominagdo externa (colonial, neocolonial ou imperialista)” (FERNANDES, 2006, p.
339).

Mantida a dominagao externa, ocorre

um desenvolvimento capitalista dependente e, qualquer que seja o
padrdo para o qual ele tenda, incapaz de saturar todas as fungdes
econdmicas, socioculturais e politicas que ele deveria preencher no
estadio correspondente do capitalismo. E claro que o crescimento
capitalista se da acelerando a acumulagdo de capital ou a
modernizacdo institucional, mas mantendo, sempre, a expropriacao
capitalista externa e o subdesenvolvimento relativo, como condigdes e
efeitos inelutaveis (FERNANDES, 2006, p. 339).

De fato, “tragos estruturais e dinamicos essenciais” ou ‘“uniformidades
fundamentais” — tais “como uma economia mercantil, a mais-valia relativa etc. ¢ a
emergéncia de uma economia competitiva diferenciada ou de uma economia
monopolista articulada etc.” (FERNANDES, 2006, p. 339) — s@o absorvidas. Entretanto,
diferente do “modelo democratico-burgués”, da-se, em periferias onde o

desenvolvimento capitalista “se torna dependente, subdesenvolvido e imperializado”,
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“uma forte dissociacdo pragmatica entre desenvolvimento capitalista e democracia” ou
“uma forte associa¢do racional entre desenvolvimento capitalista e autocracia”
(FERNANDES, 2006, p. 340). Aqui, na variante periférica neocolonial ou dependente,
o desenvolvimento do capitalismo se desvincula de “qualquer evolu¢do democratica da

29

ordem social” e a “no¢do de ‘democracia burguesa’ torna-se restrita “aos membros das
classes possuidoras que se qualifiquem, econdmica, social e politicamente para o
exercicio da dominagao burguesa” (FERNANDES, 2006, p. 340).

As condicdes para tal dissociagdo entre capitalismo e democracia ou para a
associacdo entre capitalismo e autocracia repousam, se limitarmo-nos a letra da RBB,
menos nas debilidades de burguesias incapazes de assumir tarefas historicas do que no
fato de elas “converterem-se... em auténticas ‘fronteiras internas’ e em verdadeiras
‘vanguardas politicas’ do mundo capitalista (ou seja, da dominagdo capitalista sob o
capitalismo monopolista)” (FERNANDES, 2006, p. 342), o que “exacerba, ainda mais,
a importancia do elemento politico para o desenvolvimento capitalista dependente e
subdesenvolvido” (FERNANDES, 2006, p. 343). Nao se trata assim de uma revolucgdo
burguesa frustrada ou ndo realizada, mas de uma revolugdo burguesa em um diferente
momento histérico e em uma fase distinta do desenvolvimento capitalista, quando o
mercado mundial e a divisdo internacional do trabalho e das forcas produtivas tém uma
configurag¢do de assimetrias consolidada.

O interesse nacional — junto com qualquer “idealismo burgués”, “romantismo
auténtico” e “liberalismo radical” (FERNANDES, 2006, p. 345) — presente nos modelos
classicos de revolucdo burguesa da lugar ao interesse puro e simples de “manter a

ordem, salvar e fortalecer o capitalismo, impedir que a dominagdo burguesa e o controle

burgués sobre o Estado nacional se deteriorem” (FERNANDES, 2006, p. 343). A
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auséncia de ligacdes utilitarias e/ou valorativas com a constituigdo de comunidade
nacional ampla (em termos de autonomia econdémica e soberania politica), a
identificacdo nessas burguesias entre a luta “por sua sobrevivéncia e pela sobrevivéncia
do capitalismo” (FERNANDES, 2006, p. 345), torna-as propensas “de modo quase
sistematico e universal, a a¢des politicas de classe profundamente reaciondrias, pelas
quais se revela a esséncia autocratica da dominagdo burguesa e sua propensao a salvar-
se mediante a aceitacdo de formas abertas e sistematicas de ditadura de classe”
(FERNANDES, 2006, p. 343).

Nao se trata, porém, de influxos exclusivamente de fora para dentro, por assim
dizer, a condicionarem a identifica¢do das elites latino-americanas (obviamente, o caso
estudado ¢ principalmente o brasileiro) “com formas autocraticas de autodefesa e
autoprivilegiamento” (FERNANDES, 2006, p. 345). A dependéncia s6 pode ser bem
definida quando sdo levadas em conta as suas duas faces inter-relacionadas, a externa e
a interna.

No texto de 1967, Sociedade de Classes e Subdesenvolvimento, Florestan — em
um contraste com a formagdo estadunidense, onde as forcas engendradas pela
emancipa¢do politica e pela incorporacdo do comportamento tipicamente capitalista
levaram a “neutralizagdo” e a “superagdo definitiva das estruturas coloniais pela ordem
social competitiva emergente” (FERNANDES, 2008a, p. 35) — afirma que, no Brasil,

aquelas condigdes

se revelaram insuficientes para promover o mesmo efeito, o que
redundou na formagdo de uma economia nacional duplamente
polarizada: um setor de exportagdo de produtos primarios, no qual a
vigéncia dos principios capitalistas s6 € plena, em regra, no nivel da
comercializagdo e no qual se concretiza a0 maximo a dependéncia em
relacdo ao exterior; e um setor interno de producdo, circulagdo e
consumo de bens, ainda sujeito a fortes influxos externos, mas
impulsionado por tendéncias irreversiveis de consolidacdo da
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economia de mercado capitalista existente (FERNANDES, 2008a, p.
35).

Uma economia marcada pela “dupla polarizacdo” figura assim: a) “como uma
entidade especializada, no nivel da integragdo do mercado capitalista mundial”; b)
“como uma entidade subsidiaria e dependente, no nivel das aplicagdes reprodutivas do
excedente econdmico das sociedades desenvolvidas™; ¢) “como uma entidade tributaria,
no nivel do ciclo de apropriacdo capitalista internacional, no qual ela aprece como uma
fonte de incrementacdo ou de multiplicagdo do excedente econdmico das economias
capitalistas hegemonicas” (FERNANDES, 2008a, p. 36-37).

A intelec¢@o da dupla polarizagdo que caracteriza uma economia dependente ou
heterondmica torna possivel compreender o subdesenvolvimento ndo como “desvio”,
distor¢do, caréncia, deficiéncia, mas como um fendmeno normal que emerge “da
conjugacdo do ‘capitalismo moderno’ com o ‘mercado mundial’ a que ele deu origem”
(FERNANDES, 2008a, p. 37).

Em A Revolu¢do Burguesa no Brasil, Fernandes utiliza a no¢do de dupla
polarizagdo, por exemplo, em passagem importante do capitulo terceiro (cuja redacao
foi iniciada em 1966), onde caracteriza um “capitalismo de tipo especial, montado sobre
uma estrutura de mercado que possuia duas dimensdes — uma estruturalmente
heterondmica; outra com tendéncias dindmicas autondmicas ainda em via de integragdo
estrutural. Por causa dessa dupla polarizagdo, a esse capitalismo se poderia aplicar a
nocao de ‘capitalismo dependente’” (FERNANDES, 2006, p. 113).

Nos capitulos sexto e sétimo (escritos em 1973) ndo se fala mais em dupla
polarizacdo, mas diversas vezes em dupla articulagcdo. Uma “economia capitalista
competitiva duplamente articulada” ¢é caracterizada, “internamente”, pela “articulacdo

do setor arcaico ao setor moderno” (primeiro “urbano-comercial”, depois ‘“urbano-
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industrial”) e, “externamente”, pela “articulacdo do complexo agrario-exportador as
economias capitalistas centrais” (FERNANDES, 2006, p. 283).

Nao ha, como se v€, uma alteragdo substantiva no contetdo conceitual das
nogdes de dupla polarizagdo e de dupla articula¢do, muito embora, me parece, a nogao
de dupla articulagdo sintetize melhor aquele contetido, desvencilhando-se de qualquer
tom dualista ainda ressonante na imagem dos polos.

Tal dupla articula¢do, no processo de substituicdo de importacdes (entendido
como parte do processo de emergéncia e expansdo do capitalismo competitivo no
Brasil) permitiu, segundo Fernandes, o fortalecimento de tendéncias modernizantes, tais
como a expansdo das formas de produgdo capitalistas e do parque industrial, a
“integracdao do mercado interno” e a diminui¢do das barreiras entre “producdo agraria” e
“producao industrial”, levando ao campo “formas capitalistas de relacdes de trabalho,
de mercado e de producdo” (FERNANDES, 2006, p. 283)

Processo, porém, eivado de limitacdes e debilidades condicionadas, também e
sem paradoxo, pela articulagdo do mercado nacional aos interesses flutuantes dos
centros autdbnomos do capitalismo global. Assim, a despeito daquelas tendéncias, e
sobretudo pela expansdo industrial concentrada na producdo de bens suntudrios
desligada de amplos segmentos do mercado interno, “[m]antinha-se, pois, a compressao
do mercado, com os efeitos dai decorrentes — um mercado socialmente comprimido &,
pela natureza das coisas, um mercado altamente seletivo, que acompanha a
concentragdo social e racial da renda” (FERNANDES, 2006, p. 288).

Logo ap6s esse trecho, Fernandes claramente situa a sua elaboracgdo ensaistica na

gramatica do desenvolvimento desigual e combinado:
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Na verdade, continuava a prevalecer a extrema valorizagdo econdmica
de diferentes idades coetaneas e de formas de desenvolvimento
desiguais, como expediente de acumulag@o originaria de capital ou de
intensificacdo =~ da  expropriagdo  capitalista do  trabalho
(FERNANDES, 2006, p. 288).

Ainda no capitulo sexto da RBB, Fernandes também reflete sobre o que podemos
pensar como desdobramentos politicos desse fato economico:

A dupla articulagdo impde a conciliagdo e a harmonizacdo de
interesses dispares (tanto em termos de acomodagdo de setores
econdmicos internos quanto em termos de acomodagdo da economia
capitalista dependente as economias centrais); e pior que isso, acarreta
um estado de equilibrio permanente de tais interesses entre si. Forma-
se, assim, um bloqueio que ndo pode ser superado e que, do ponto de
vista da transformacdo capitalista, torna o agente econdmico da
economia dependente demasiado impotente para enfrentar as
exigéncias da situacdo de dependéncia. Ele pode, sem duvida, realizar
as revolucdes econdmicas, que sdo intrinsecas as varias
transformagdes capitalistas. O que ele ndo pode € levar qualquer
revolugdo econdOmica ao ponto de ruptura com o proprio padrao de
desenvolvimento capitalista dependente. Assim, mantida a dupla
articulagdo, a alta burguesia, a burguesia e a pequena-burguesia
‘fazem historia’. Mas fazem uma historia de circuito fechado ou, em
outras palavras, a histéria que comega e termina no capitalismo
competitivo dependente (FERNANDES, 2006, p. 293).

Caracteristicas que, como sabemos, mantém-se na passagem do capitalismo
competitivo para o capitalismo monopolista. Nesta passagem, a “burguesia brasileira
perdeu a sua ‘oportunidade histérica’ porque, em Ultima instancia, estava fora de seu
alcance neutralizar os ritmos desiguais de desenvolvimento do capitalismo: a periferia,
como um todo, atrasou-se em relagdo as economias centrais, que a engolfaram em sua
propria transformagao” (FERNANDES, 2006, p. 304-305).

Melhor dizendo, os atributos da dependéncia e da dupla articulagdo ndo s6 se
mantém como se aprofundam na passagem referida. Diante do fortalecimento do
discurso nacional-desenvolvimentista que, embora prenhe de contradi¢des, colocava em
pauta um projeto efetivo de constituicdo e soberania nacionais, emergéncia do Povo e

autonomia econOmica, também no interior do contexto histérico da Guerra Fria e de
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Cuba socialista, essa burguesia em descompasso viu como Unica alternativa para a
transicdo ao capitalismo monopolista — pari passu a manutencdo de condicdes de
ultraconcentracdo da renda, do prestigio e do poder — o incremento do poder autocratico
por meio do aparelho repressivo do Estado, incrementando a coer¢do onde a hegemonia
Jé era escassa.

A reflex@o sobre as relagdes entre o econdomico e o politico se desdobra ainda
mais no capitulo sétimo, mais uma vez evidenciando o problema do desenvolvimento
desigual:

A dupla articulag@o ndo cria, apenas, o seu modelo de transformagdo
capitalista. Ela também engendra uma forma tipica de dominagao
burguesa, adaptada estrutural, funcional e historicamente, a um tempo,
tanto as condigdes e aos efeitos do desenvolvimento desigual interno
quanto as condigdes e aos efeitos da dominagio imperialista. E preciso
partir dessa constatagdo fundamental, se se quiser entender,
sociologicamente, as aspiragdes socioecondmicas e as identificagdes
politicas das classes que compdem a burguesia no Brasil — e, em
particular, o modelo pelo qual essas classes aplicaram, concretamente,
suas formulas de revolugdo nacional (FERNANDES, 2006, p. 349).

A “racionalidade burguesa”, aqui, se realiza por meio da compatibilizagcdo da
“revolucdo nacional com capitalismo dependente e subdesenvolvimento relativo”
(FERNANDES, 2006, p. 350), por isso o seu carater estreito e profundamente restritivo,
“pois, revolucao nacional significa, em semelhante contexto histdrico-social e politico:
1) integracdo horizontal, em sentido e em escalas nacionais, dos interesses das classes
burguesas; 2) probabilidade de impor tais interesses a toda a comunidade nacional de
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modo coercitivo e ‘legitimo’”. Essa identificagdo entre “revolucdo nacional” e os “alvos
particularistas” das fracdes socioeconomicamente dominantes perpassa, para Fernandes,

em maior ou menor grau, toda a historia do Brasil republicano e ¢ levada ao paroxismo

no Golpe de 1964 (FERNANDES, 2006, p. 350-351).
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Revela-se, assim, o padrdo de dominag¢do burguesa de uma formagdo socio-
nacional indiscutivelmente diferenciada, industrializada e moderna, mas periférica,

duplamente articulada e dependente. Uma dominagao

que resiste organizada e institucionalmente as pressoes igualitarias das
estruturas nacionais da ordem estabelecida, sobrepondo-se € mesmo
negando as impulsdes integrativas delas decorrentes. Configura-se,
assim, um despotismo burgués e uma clara separagdo entre sociedade
civil e nagao (FERNANDES, 2006, p. 352).

Essa nagdo dos “mais iguais (ou das elites no poder)” (FERNANDES, 1979, p.
13), em que “as classes burguesas tendem a identificar a dominacao burguesa como um
direito natural ‘revolucionario’ de mando absoluto” (FERNANDES, 2006, p.351),
“polariza politicamente toda a rede de acdo autodefensiva e repressiva, percorrida pelas
instituicdes ligadas ao poder burgués, da empresa ao Estado, dando origem a uma
formidavel superestrutura de opressdao e bloqueio” das dinamicas e demandas das
classes, grupos e individuos subalternos, ou melhor, daqueles elementos da sociedade
civil que ndo sdo classificados para participar da “ordem social competitiva”
(FERNANDES, 2006, p. 352).

A dominacdo burguesa autocratica mitiga, assim, as possiveis tensdes entre as
fragdes das classes dominantes em nome: a) da manutengdo das condi¢oes
(socioeconOmicas, politicas e culturais) que possibilitam a sua propria reprodugao
historica; b) da “incorporagdo estrutural e dindmica da economia brasileira no mercado,
no sistema de producdo e no sistema de financiamento das nagdes capitalistas
hegemodnicas e da ‘comunidade internacional de negécios’™, permitindo que a
“modernizacdo tecnologica”, a “acumulacdo capitalista” e o “desenvolvimento
econdmico” se realizem assegurando “ao poder burgués meios externos acessiveis de

suporte, de renovacdo e de fortalecimento” ; c¢) da “fluidez entre o poder politico estatal
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e a propria dominagdo burguesa”, tornando o Estado uma “base institucional de auto-
afirmacdo, de auto-defesa e de auto-irradiagdo de natureza coativa e de alcance
nacional” daquela dominacdo (FERNANDES, 2006, p. 354).

Formula-se uma “unidade do bloco de classe”, cimentada por uma “burguesia
pro-imperialista”, avessa e supressora de qualquer “reformismo” ou “movimento
democratico-burgués”. Disposi¢cdes politicas antidemocraticas que se entrelacam

perversamente com os efeitos socioeconomicos da dupla articulagdo, que

faz com que varios focos de desenvolvimento econdémico pré ou
subcapitalista mantenham, indefinidamente, estruturas
socioecondmicas e politicas arcaicas ou semi-arcaicas operando como
impedimento & reforma agraria, a valorizagdo do trabalho, a
proletarizagdo do trabalhador, a expansdo do mercado interno etc.”
(FERNANDES, 2006, p. 355-356).
Assim como d4 margem a ampla reproducdo de um padrdo especulativo e
predatdrio de acdo econdmica capitalista que escapa ao “controle societério eficiente” .
No “modelo democratico-burgués” (FERNANDES, 2006, p. 340), “cldssico” ou
“liberal-democratico” (FERNANDES, 2006, p. 380) que, como vimos, ¢ representado
pelos processos historicos ocorridos na Inglaterra, na Franca e nos EUA, haveria: a)
“ampla correlagdo entre radicalismo burgués, reformismo e pressdes ‘dentro da ordem’
de origem extraburguesa (procedentes do proletariado urbano rural ou das ‘massas
populares’)”, abrindo margem para “a livre manifestacdo de dinamismos econdmicos,
sociais e politicos que s6 poderiam ser desencadeados pelas classes assalariadas”
(FERNANDES, 2006, p. 380-381); b) tolerdncia em relacdo as “pressdes contra a

2 ¢

ordem” “no plano ideoldgico e mesmo na esfera pratica, objetivando-se socialmente
através do movimento sindical, dos partidos operarios etc.” (FERNANDES, 2006, p.

381); c) nesses contextos socio-historicos, “as classes burguesas se viram na
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contingéncia de ter de empregar as ‘pressdes dentro da ordem’ e as ‘pressdes contra a
ordem’ da classe operaria (ou das massas destituidas) como um expediente normal de
autoprivilegiamento” contra os estamentos, frente as tensdes internas as fragdes da
burguesia ou para obter “vantagens esporadicas” (FERNANDES, 2006, p. 381-382).
Em razio disto,

o consenso burgués podia, por conseguinte, abrir a ordem existente
aquelas pressdes, como parte de uma rotina que conferia a cidadania,
as franquias politicas ligadas a ordem legal, a participagdo politica das
massas etc. o carater de algo essencial para a estabilidade ¢ a
normalidade de uma sociedade nacional (FERNANDES, 2006, p.
382).

Vé-se uma imagem de processo historico-social em que as classes burguesas —
dada a antecedéncia dos dinamismos revolucionarios socioecondmicos em relagdo a
revolucdo propriamente politico-estatal —, ao necessitarem do amplo suporte das massas
ndo s6 material mas também simbolicamente, ndo tiveram alternativa a nao ser criar
mecanismos de articulagdo, absor¢do e incorporagdo pratica e ideologica das pressdes
vindas de baixo ou subalternas.

No “modelo autocratico-burgués” (FERNANDES, 2006, p. 337, p. 374, p. 424)
encontra-se “o reflexo invertido” (FERNANDES, 2006, p. 382) do exposto acima.
Como se depreende da argumentagdo de Fernandes ao longo da RBB, a unidade das
classes burguesas numa dindmica de oposi¢do e compromisso com o Antigo Regime da-
se, sobretudo, no e por meio do aparelho politico-estatal. De modo anélogo a via
prussiana € a revolugdo passiva, a dinamizagdo e intensificagdo da transformacao
capitalista se realizam através de uma alianga, consolidada no Estado, entre as classes
dominantes arcaicas e modernas, entre fragdes da oligarquia e fragdes da burguesia (que
ndo deixam de ter afinidades de berco) numa transicdo regulada pelo alto do Antigo a

um Novo Regime que ja nascia envelhecido.
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Este processo historico talha as feigdes estruturais da “versdo brasileira da
sociedade de classes”, bloqueada estruturalmente: a) para realizar “qualquer articulagao
flexivel com as pressdes dentro da ordem das classes operarias e das classes
destituidas”; b) para incorporar “as pressdes contra a ordem dessas mesmas classes”
(FERNANDES, 2006, p. 384).

Se nas revolugdes centrais ndo-classicas “pelo alto” — pensemos em Alemanha e
Itadlia —, a ordem social e politica foi constantemente pressionada a incorporar as
pressdes reformistas ou radicais vindas de baixo, na revolucdo burguesa brasileira
delineia-se, de modo perene, “uma ordem social competitiva que so se abre para os que
se classificam positivamente, para as classes possuidoras, ou seja, para 0s ricos €
poderosos” (FERNANDES, 2006, p. 385). No “plano histérico”, continua Fernandes,

essa ordem social e competitiva s6 se preserva e se altera gracas ao
enlace da dominag¢do e do poder das classes possuidoras com a
neutralizacdo ou a exclusdo das demais classes, que ou sO se
classificam negativamente em relacdo a ela (e permanecem inertes),

ou se classificam positivamente, mas ndo podem competir livremente
dentro dela (e permanecem tuteladas) (FERNANDES, 2006, p. 385).

Trata-se de uma ordem incapaz de alcancar um patamar especifico de
modernidade (a0 menos de modo constitutivo e de longa duragdo) em que o conflito ¢
absorvido como mecanismo efetivamente intrinseco e positivo de mudanga social, e ndo
como mero expediente demagogico populista, no qual o clamor a um povo impedido de
instituir meios autébnomos e fortes de organizagdo institucional é capturado por
horizontes particularistas, estreitos e constantemente antipopulares.

Na RBB, o problema do bloqueio da descolonizacdo em formagdes sociais
periféricas ¢ colocado principalmente nos termos da continuidade dinamica e
transformativa, mesmo apo6s os processos formais de independéncia e formagdo dos

Estados nacionais, dos vinculos de heteronomia ou dependéncia econdmica, politica e
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sociocultural no plano das relagcdes entre as nacgdes. Muito embora, como vimos,
Fernandes indique como a compressdo do mercado interno, condicionada pela dupla
articulagdo, implica sempre uma concentragdo social e racial da renda, tomando classe e
raca como categorias entrelacadas, mas irredutiveis uma a outra.

Em Reflexoes sobre as ‘Revolucoes Interrompidas’ (Uma rotagdo de
perspectivas)'?, Fernandes (2015, p. 104) utiliza uma plastica expressio, “congelamento
da descolonizacdo”, para caracterizar “um pré-requisito estrutural e dindmico ndo s6 de
‘defesa da ordem’, do ‘combate a anarquia’, da ‘preservagdo da propriedade’, etc.”, mas
como “o requisito nimero um da nova articulagdo [nos processos latino-americanos de
independéncia] entre os estamentos senhoriais e os estamentos intermediarios em
ascensdo potencial com os centros de dominag¢ao econdmica externa” (FERNANDES,
2006, p. 104-105). Requisito que, como vimos, se mantém no continuum do Brasil
republicano.

Em textos inseridos na coletanea Significado do Protesto Negro, vé-se uma
ligagdo mais explicita — o que evidentemente pode ser percebido em diversos outros
textos anteriores e posteriores do autor — entre essa ideia de descolonizag¢do congelada e
a incorporagdo do racismo e do preconceito de cor como padrido estrutural da
modernidade brasileira. Em uma entrevista de 1979 para a Folha de Sao Paulo,
intitulada O Negro, Fernandes escreve:

Primeiro constatou-se a concentracdo social, de riqueza, poder e
prestigio. Depois, a consciéncia da concentragdo geografica, o Sul em
relacdo ao Norte e Nordeste. Agora, com o surgimento de movimentos
mais aprofundados, ha a consciéncia da concentragdo racial, no
sentido de favorecer as minorias poderosas da raca hegemonica. Ha

12 Vale a pena indicar que, neste ensaio, Florestan faz uso, algumas vezes (ver FERNANDES, 2015, p.
110, p. 111, p. 121-2) da expressdo “desenvolvimento desigual e combinado” para salientar, sobretudo, a
questdo pratica das chances revolucionarias no elo mais fraco da corrente. Preocupagdo, como vimos na
introdugdo, constitutiva na génese do problema do desenvolvimento desigual e combinado.
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uma raga hegemonica e dentro dela setores de classe que tém mais
poder (FERNANDES, 1989, p. 98).

Faco essa aparente digressao para predicar mais uma caracteristica indispensavel
do modelo autocratico-burgués: o compromisso estrutural entre modernidade e racismo
nas formagdes pds-coloniais latino-americanas, outro aspecto decisivo da contribui¢do
de Fernandes para a gramatica do desenvolvimento desigual e combinado.

A inclusdo deste atributo no trabalho de formalizagdo do modelo autocratico-
burgués aqui realizado, diferente de qualquer arbitrariedade, leva a sério a sugestdo de
que, se do ponto de vista histérico a RBB ¢ uma “resposta intelectual a situagao politica
que se criara com o regime instaurado em 31 de marco de 1964” (FERNANDES, 2006,
p. 25), do ponto de vista investigativo e intelectual, o livro “comeca a ser preparado na
sequéncia de A integragdo do negro na sociedade de classes” (MARTINS, 2006, p. 9),
no que podemos conceber como duas grandes obras, que devem ser lidas em conjunto,
de interpretacdo dos dilemas brasileiros. E a primeira delas, como bem se sabe, inscreve
em suas paginas finais que, no Brasil, a “ordem social competitiva emergiu e expandiu-
se, compactamente, como um auténtico e fechado mundo dos brancos” (FERNANDES,

1978, p. 457).

Uma sociologia do desenvolvimento desigual e combinado

Desde muito cedo Fernandes (2008b) viu em Marx e no marxismo uma
contribuicdo indispensavel para o método das ciéncias sociais. Em 1946, na Introducdo
que fez a Contribui¢do da critica da economia politica, também por ele traduzida,
gostaria de salientar dois aspectos enfatizados pelo socidlogo paulista: o enraizamento
da economia e da a¢do econdmica no ambito da sociedade — o que o faz afirmar que

Marx j& prenunciava o campo da Sociologia Econdmica; a solugdo proposta pelo
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marxismo ao problema da relag@o entre o geral e o particular. Desde entdo, ndo s6 Marx
como também Engels s6 ganharam em importancia estruturante, ampla e
intensivamente, nas reflexdes de Fernandes.

Também em Lénin, Fernandes (1978b) enfatiza — ao introduzir o volume Lénin:
Politica da cole¢do Grandes Cientistas Sociais — como uma contribui¢do sua mais
exclusivamente teodrica a forma como, em O desenvolvimento do capitalismo na Russia,
sdo pensadas as relagdes entre o geral e o particular, desafio metodolégico que, como
vimos, perpassa todo o esfor¢co de conferir inteligibilidade a relacdo variavel entre
transformagdo capitalista e dominagdo burguesa na periferia latino-americana. Salienta
ainda a contribui¢do de Lénin para pensar a autonomia relativa do politico contra um
economicismo estéril do ponto de vista tanto tedrico como pratico.

Na RBB, ¢ evidente a profunda importancia de Lénin tanto na “Bibliografia
Selecionada” como no desenrolar do argumento. Aquela autonomia relativa do politico
e a nogdo de via prussiana sdo salientadas por Fernandes para pensar as revolucdes
burguesas periféricas. Dado que a revolucdo social ndo antecede a revolugdo politica
(estatal) como nas revolugdes classicas, a revolu¢do burguesa periférica da-se a
principio como um monopolio do Estado para permitir o desenvolvimento capitalista no
continuo imperialista e em sua fase monopolista.

Com uma obra para cada um, Fernandes (2006, ver Bibliografia Selecionada)
ndo deixa de destacar a importancia de Antonio Gramsci (I/ risorgimento — exatamente

onde o conceito de revolugdo passiva € desdobrado)!’, Rosa Luxemburgo (4

130 tinico momento em que Gramsci é expressamente citado no corpo do texto ¢ num contexto em que se
enfatiza que “a Revolugdo Burguesa na periferia ¢, por exceléncia, um fendmeno essencialmente politico,
de criacdo, consolidacdo e preservagdo de estruturas de poder predominantemente politicas, submetidas
ao controle da burguesia ou por ela controlaveis em quaisquer circunstancias. E € por essa razao que, se
se considerar a Revolugdo Burguesa na periferia como uma ‘revolugdo frustrada’, como fazem muitos
autores (provavelmente seguindo implicagdes da interpretagdo de Gramsci sobre a Revolugdo Burguesa
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Acumulagdo de Capital) e Leon Trotsky (Revolugdo e Contra-Revolugdo na Alemanha)
no argumento da RBB. No que diz respeito ao debate na América Latina e Brasil,
Fernandes também explicita seu didlogo com Andre Gunder Frank, Cardoso e Faletto,
Celso Furtado, Raul Prebisch, Ignacio Rangel, Maria da Concei¢do Tavares, Caio Prado
Jr., José Carlos Mariategui, Ruy Mauro Marini, Theotonio dos Santos. Apenas para citar
nomes envolvidos, direta ou indiretamente, numa elaboragdo global (do centro a
periferia) e abrangente da gramatica do desenvolvimento desigual e combinado, para a
qual, como vimos, Fernandes j& vinha contribuindo sistematicamente desde pelo menos
1966.

José de Souza Martins, em seu prefacio a quinta edigdo da RBB, escreve que, nos
anos 1960, no ensejo dos questionamentos aos dualismos na abordagem do
subdesenvolvimento, “tudo se encaminhava para um entendimento do nosso
desenvolvimento como desenvolvimento desigual e combinado, uma ideia, aliés,
subjacente a este livro [RBB], que reflete a influéncia do trotskismo na formacdo
politica de Florestan Fernandes” (MARTINS, 2006, p. 17).

Martins também ndo hesita em estabelecer uma equivaléncia entre a RBB ¢ “O
desenvolvimento do capitalismo na Russia, de Lénin, um marco nos estudos sobre o
desenvolvimento do capitalismo em sociedades diferentes das sociedades da Europa
Ocidental” (MARTINS, 2006, p. 17), chamando atencdo, logo apds esse trecho, como,
em conhecida carta a Vera Zasulich, Marx ja ressaltava “que sua teoria das condi¢des
sociais de emergéncia do socialismo se aplicava a Europa Ocidental, mas ndo podia
assegurar que se aplicasse a paises com outro desenvolvimento histérico” (MARTINS,

20006, p. 18).

na Italia), ¢ preciso proceder com muito cuidado (pelo menos, com a objetividade e a circunspegdo
gramscianas)” (FERNANDES, 2006, p. 343). E vimos rapidamente, na Introdu¢do, como ndao ha em
Gramsci a ideia de revolugao frustrada.
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Sobre a questdo Lénin/Fernandes, Martins finaliza afirmando que, por sua
“ampla erudicdo socioldgica” e por ndo temer “recorrer de maneira extensa e
competente a um grande nimero de tedricos ndo-marxistas para desenvolver sua
analise”, “o modelo de interpretacdo construido por Florestan Fernandes ¢ muito mais
rico ¢ denso do que o modelo proposto por Lénin” (MARTINS, 2006, p. 18) que,
entretanto, escreve Martins, “parece puxar a interpretacdo” (p. 21) de toda a terceira
parte da RBB.

Nao tenho condicdes, aqui, de verificar se a operagdo “subjacente” da gramatica
do desenvolvimento desigual e combinado na RBB reflete o trotskismo formativo em
Fernandes'* ou se seu “modelo é muito mais rico € denso” do que o de Lénin.
Concordo, porém, inteiramente, com a indicacdo de que essa gramatica ¢ apropriada e
levada a frente por Fernandes de uma perspectiva marxista heterodoxa e, mais
importante para o meu problema, de uma “ampla erudi¢do socioldgica”.

Gabriel Cohn nos fala do esfor¢o, em Florestan, “de buscar encontrar a
formulagdo especificamente socioldgica dos problemas em que estamos vivendo”, de
apanhar — como o faz com o conceito de ordem social competitiva, mas nao s0, incluiria

também com os conceitos de civilizagdo capitalista ou simplesmente capitalismo (ver

FERNANDES, 2008) — “a dimensdo especificamente socioldgica das questdes e que

14 E intrigante ¢ digno de nota, porém, que o nome de Trotsky ndo seja em qualquer momento citado no
corpo do texto da RBB, diferente de, mais amplamente, Lénin (ver FERNANDES, 2006, p. 250, p. 294, p.
327, p. 381) e, uma vez, Luxemburgo (ver p. 339) e Gramsci (p. 343). Intrigante ¢, também, que o texto
de Trotsky inserido na Bibliografia Selecionada seja “Revolugdo e Contra-Revolugdo na Alemanha” e
ndo “Historia da Revolu¢do Russa”, no qual é formulado mais explicitamente o que ficou conhecido
como desenvolvimento desigual e combinado. Em entrevista dada a Eliane Veras Soares em 23 de janeiro
de 1991, Florestan, refletindo criticamente sobre a sua militdncia no Partido Socialista Revolucionario
(PSR) e sobre seus acordos e desacordos em relagdo a Trotsky e ao(s) trotskismo(s), menciona
“Revolugcdo e Contra-Revolug¢do na Alemanha” como uma obra “que contém uma das andlises mais
brilhantes que o Trotsky fez” (FERNANDES, 1991, n.p.). Como busquei sugerir ao longo do artigo, a
gramatica do desenvolvimento desigual e combinado perpassa, de forma mais ou menos evidente, uma
miriade de autores/as e obras antes e depois de Trotsky, ¢ se fosse necessario escolher, nesse aspecto,
apenas uma autoria de influéncia maior na RBB para além de Marx e Engels seria Lénin.
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portanto ndo apanhe essas questdes pelo lado econdmico, ou pelo lado politico ou
simplesmente pelo lado da reconstrucdo histérica” (COHN, 1986, p. 137). Este “modo
especificamente sociologico de pensar as questdes” (p. 137) ¢ definido, me parece,
justamente pela capacidade de abarcar integrativamente em conceito os aspectos
fundamentais de um fendmeno, considerando todas aquelas perspectivas ou “lados” de
observagdo. Ao menos ¢ assim que Florestan Fernandes trabalha no ensaio de
interpretagdo sociologica que € A Revolugdo Burguesa no Brasil.

O esfor¢o aqui empreendido foi de demonstrar como também a no¢ao de modelo
autocratico-burgués ¢ formulada a partir daquele “pensar enquanto socidlogo” (COHN,
1986, p. 139) de que nos fala Cohn. Mais especificamente, trata-se de ler o modelo
autocratico-burgués como uma constru¢ao deliberada e especificamente socioldgica do
desenvolvimento desigual e combinado.

Isto em razdo de que o modelo autocratico-aurgués, a principio elaborado
contrastivamente em relagdo ao modelo democratico-burgués, é precisamente uma
articulagdo sintética de “lados” diversos de um complexo de fenomenos integrados, € s6
pode ser plenamente compreendido a partir da definicdo relacional dos conceitos de:
capitalismo dependente/dupla articulagdo, dominagdo autocratica e descolonizagao
congelada'®.

Diferente de compreender, como seria possivel em um primeiro olhar, cada um
destes conceitos como lidando, respectivamente, com a dimensdo econOmica, a
dimensdo politica e a dimensdo sociocultural, vimos como Fernandes, em coeréncia

com o “pensar enquanto socidlogo”, define cada um dos pilares da triade — capitalismo

15 E, obviamente, o conjunto de conceitos implicados na defini¢do destes, tais como transformagio
capitalista, via prussiana, revolugdo passiva, imperialismo, capitalismo competitivo, capitalismo
monopolista, ordem social competitiva, contrarrevolugdo preventiva, preconceito de cor etc.
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dependente/dupla articulacdo, dominagdo autocratica, descolonizagdo congelada —
naquelas trés dimensoes.

Essa rede de conceitos que constitui o Modelo, como ¢ logo perceptivel, abarca
simultaneamente: 1) A dimensdo global-imperialista do desenvolvimento desigual e
combinado, isto ¢, a producdo e reproducdo de desigualdades nas dinamicas de trabalho
e valorizagdo na relacdo entre as nagdes, o que embasa os conceitos de situacdo
neocolonial, dependente/heteronoma e autdbnoma/hegemonica; 2) A dimensao interna do
desenvolvimento desigual e combinado, salientada por Bastos (2011, p. 57-8), a saber, a
forma de articulagdo “das diferentes esferas da sociedade, econdmica, social, politica e
cultural” no interior de uma formagao socio-nacional concreta, no caso em tela, a
brasileira, caracterizada estruturalmente pela dependéncia (dupla articulagdo), por
formas politicas autocraticas e pelo racismo.

A desigualdade combinada de desenvolvimentos permite pensar a histéria — do
nivel global ao local — e as estruturas sociais ndo como um corredor inclinado de etapas
que perecem sucessivamente junto com os seus atributos tipicos. Como se evidencia nas
camadas de formulacdo e nos conceitos constitutivos do modelo autocratico-burgués, as
diferentes formas de compromisso entre exigéncias sistémicas gerais do capitalismo, de
um lado, e variaveis concretas das diversas formagdes sdcio-nacionais, do outro,
permite uma multiplicidade de compromissos estruturais entre caracteristicas modernas
e caracteristicas, a priori, tomadas como ultrapassadas ou anacronicas.

E precisamente esse apriorismo que é superado no Modelo que, diferente de um
aprisionamento da realidade concreta (tendéncia possivel na elaboragdo de modelos
cientificos), nos torna mais habilitados e capazes para a apreensdo do tempo historico-

social e do que Fernandes (2015, p. 37) plasticamente denomina “contemporaneidade de
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situacdes historicas ndo coetdneas”. Aqui, 0 que uma cogni¢do linearista consideraria
como passado ¢ considerado como passivel de constante presentificacdo e proje¢dao no
futuro ou, como muito melhor escreveu Gabriel Cohn (2015, p.16) pensando a obra de
Florestan, o passado ndo aparece “como um jogo de memoéria”, mas como ‘“‘um

inventario de desafios e obstaculos”.
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AUTOCRATIC-BOURGEOIS MODEL:

A sociology of uneven and combined development

ABSTRACT

In this essay, I intend to demarcate the Autocratic-Bourgeois Model, synthesized by
Florestan Fernandes in The Bourgeois Revolution in Brazil, as an original theoretical
contribution in a rich grammar of uneven and combined development, or of the
simultaneity of the non-simultaneous, to think about the temporalities and socio-
historical structures. In the introduction, somewhat elongated, I try to give, as a proposal
for interlocution and further research, the first steps in a genealogy encompassing
uneven and combined development. In the following section, in an immanent approach,
I reconstruct the Autocratic-Bourgeois Model in Florestan. In the third and last section I
seek to ground the Autocratic-Bourgeois Model as a sociology of uneven and combined
development.

KEYWORDS

Florestan Fernandes. The bourgeois revolution in Brazil. Autocratic-bourgeois model.
Uneven and combined development.
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