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RESUMO

Neste artigo, pretendemos discutir: as aproximagdes possiveis entre as sociologias de
Gilberto Freyre e Anthony Giddens na critica ao modelo de investigacdo naturalista-
metodoldgica; e como esses autores defendem o uso de ferramentas como a literatura ou
o contato com o senso comum para o estudo empirico da vida social. No que se refere ao
socidlogo pernambucano, nos guiaremos pelo processo de consolidagdo da sociologia
como disciplina académica no Brasil e pela questdo da especializacdo. A respeito de
Anthony Giddens, procuraremos extrair da sua teoria da estruturacdo, enquanto uma
tentativa de conciliacdo entre agéncia e estrutura, reflexdes sobre os limites do
naturalismo metodoldgico e sobre o papel da linguagem comum para a atividade de
investigacdo social, dentro da orientacdo interpretativista que tem em comum com Freyre.
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Introduciao

E um dos pontos centrais de discussdo tedrico-epistemologica e gerador de divisdo
nas ciéncias sociais de maneira geral, e na sociologia em particular, o problema do
naturalismo metodologico. Esse problema gira em torno de saber em que medida hé ou
deveria haver uma unidade, em termos metodoldgicos, entre as investigacdes das ciéncias
naturais e aquelas que se preocupam com o mundo social. E comum que se chame de
tradicdo interpretativista ou hermenéutica aquela que ¢ critica a ideia de uma unidade
metodoldgica entre esses campos de investigacdo e tradigdo naturalista ou positivista,
aquela que defende a unidade metodologica.

Na sociologia classica, a influéncia que vai de Auguste Comte até Emile
Durkheim ¢, certamente, a mais proeminente na tradi¢ao naturalista. Durkheim entendia
que a melhor sociologia deveria se inspirar no sucesso investigativo das ciéncias naturais
e trazé-lo para o ambito social. Em As regras do método sociologico (2007 [1895]), ele
propds que “os fatos sociais deveriam ser tratados como coisas”, o que tentou aplicar em
O Suicidio (2000 [1897]), buscando explicar causalmente e de maneira exterior aos
individuos as variagdes nas taxas de suicidio, usando indices de coesdo social como
fatores explicativos. Nessa corrente, de modo geral, a sociologia ¢ entendida como uma
busca por explicagdes causais objetivas que se assentem em regularidades e capacidade
de generalizagdo, superando entdo as abordagens leigas sobre a realidade social — o que
possibilitaria, em ultima instdncia, poder preditivo (MOSES; KNUTSEN, 2010;
RUDNER, 1966).

No caso da tradicdo interpretativista, a influéncia tedrico/filosofica maior ¢
Wilhelm Dilthey e, na sociologia classica, Max Weber. A tradicdo hermenéutica €, antes

de qualquer coisa, antinaturalista metodologica, uma vez que entende que a
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inescapabilidade da necessidade de interpretagdo (Verstehen) da vida social
impossibilitaria a explicac¢do (Erkldren) positiva e exata que Dilthey, apoiado no modelo
de John Stuart Mill, acreditava haver na natureza (MILL, 1974, p. 833; GIDDENS, 2018,
p. 248). Mesmo na versdo weberiana da sociologia hermenéutica, que encontra
compatibilidade entre interpretagio e causalidade (GUSMAO, 2010) — diferentemente do
que ocorre no pensamento de Dilthey —, h4 sempre ressalvas para os limites explicativos
da sociologia e da variedade inalcancavel de “causas materiais e espirituais” na trama
social (WEBER, 2007, p. 167). A heranca hermenéutica pode ser encontrada na
valorizagdo do conhecimento “ideografico” e etnografico das pesquisas, um
questionamento constante da objetividade e do lugar ndo-neutro ocupado pelo
investigador social e do interesse empatico como condicionante metodologico, por vezes,
ético, da pesquisa empirica (MOSES; KNUTSEN, 2010).

Neste artigo, pretendemos discutir as aproximagdes possiveis entre as sociologias
de Gilberto Freyre e Anthony Giddens na critica ao modelo de investigacdo naturalista-
metodoldgica. No que se refere ao socidélogo pernambucano, procuraremos, a partir de
seus embates com interlocutores intelectuais da formagao socioldgica brasileira — com o
aparecimento de rotulos como os de “sociologia cientifica versus sociologia literaria”,
“ficcdo socioldgica”, “método empdtico” etc. —, evidenciar algumas questdes
epistemologicas de fundo de tais querelas a partir do trabalho de Simone Meucci (2006).
Assim, poderemos extrair desse esforco alguns pontos que interessam ao tema do artigo,
como discussdes em Freyre sobre a especificidade da sociologia; a influéncia
epistemologica que recebeu Freyre pela tradicdo das “Ciéncias do Espirito”
(Geisteswissenschaften) e a discussdo sobre a linguagem sociolédgica e a literatura como

ferramenta metodologica. Para tal, centraremo-nos em dois trabalhos de formalizagao
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teorico-metodologica: Sociologia: introdugdo ao estudo dos seus principios (1967 [1945]
1973 [1945]) e Como e porque sou e nao sou sociologo (1968).

A respeito de Anthony Giddens, procuraremos extrair da sua Teoria da
Estrutura¢do, enquanto uma tentativa de conciliagdo entre agéncia e estrutura’, reflexdes
sobre os limites metodologicos do naturalismo metodolégico e do papel do
esclarecimento do senso comum para a atividade de investigagdo social. O socidlogo
britanico desenvolveu uma caracterizagdo ontolégica do mundo social com uma série de
consequéncias metodologicas para a pratica de pesquisa empirica, iniciando em Novas
regras do metodo sociologico (1996 [1976]), passando por Problemas centrais em Teoria
Social (2018 [1979]) e culminando em A constitui¢do da sociedade (2009 [1984]). O que
pretendemos explorar ¢, a partir da sua ontologia social e das suas reflexdes teoricas, o
lugar da teoria da estruturagdo na discussdo a respeito do naturalismo metodologico, sua
aproximacao da tradicdo hermenéutica através da valorizacdao do esclarecimento da vida
comum e, por fim, as semelhangas e distanciamentos entre as suas formulagdes e as de

Freyre — ambos interpretes de algum modo da heranga hermenéutica.

1. Gilberto Freyre entre a ciéncia e o humanismo*: literatura e investigagiio social

Ha dois momentos centrais para o entendimento do tipo de pesquisa social
desenvolvido por Freyre e a relagdo da mesma com o que se chama genericamente de
“naturalismo metodologico”: o primeiro € o da critica que Freyre faz das abordagens
racistas e evolucionistas do século XIX. Aqui, Freyre possui algumas influéncias

formadoras importantes, indo desde o culturalismo de Franz Boas, até as semelhangas

3 Para outras teorizagdes no mesmo sentido ver: Archer (1982; 2013), Elias (1994) e Bourdieu (2007).

4 Humanismo aqui ¢ utilizado numa acepgdo epistemoldgica, como contraposi¢do ao que esta identificado
neste artigo como naturalismo-metodoldgico. A ideia ¢ a abertura da pesquisa social para conhecimentos
que ndo se restrinjam a ciéncia, como a literatura e as artes.
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entre os seus métodos de investigacdo e o de socidlogos influenciados pela tradi¢cdo
hermenéutica, como Weber e, especialmente, Simmel, direta ou indiretamente,
aproximando-o da tradi¢cdo das Geisteswissenchaften. Um segundo momento, refere-se
ao tipo de critica metodologica recebida por Freyre de alguns membros da nova ciéncia
social que se consolidava institucionalmente na Universidade de Sao Paulo, com destaque
para Florestan Fernandes, Octavio lanni, Costa Pinto e outros. Parece-nos que o tipo de
critica metodologica realizada evidencia a separagao entre uma sociologia naturalista, que
tem a metodologia das ciéncias naturais como parametro, € uma sociologia proéxima as
fundamentagdes das ciéncias do espirito, da literatura e da empatia metodologica na
investigacdo social. O embate de estilos de investigagdo chegou a ser conhecido como
“sociologia cientifica x sociologia de Freyre” (MEUCCI, 2006, p. 241).

O livro Sociologia (1967, 1973) representa um esfor¢o didatico e de
sistematiza¢do de algumas das ideias e métodos do que Freyre entende ser a sociologia e
a pesquisa social, vindo a lume no pds-guerra, junto com outras obras de perspectivas
distintas, como a de Donald Pierson (1948), mais influente na escola uspiana: ambos
permeados pelo sentimento de consolidacdo da disciplina e de expectativas sobre o futuro
dos estudos sociais. Em aproximagdo a Simmel, Freyre entende a sociologia como o
estudo da socializagdo humana, em dessemelhanca ao enfoque que se preocuparia com a
“formagdo, estabilidade e desintegracdo dos grupos sociais”, @ maneira de Pierson. No
entanto, o pernambucano acrescentaria pressupostos caros ao pensamento norte-
americano da época, como a distin¢do entre raga e cultura a partir de Franz Boas (1940)
¢ outras influéncias tedricas (PARK; BURGESS, 1927; PALLARES-BURKE, 2005),
entendendo assim a socializa¢do especialmente como o processo pelo qual os individuos

se formam através de influéncias externas sociais e culturais, mas também como o0s
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sujeitos se sobrepdem aos padrdes estabelecidos culturalmente através de variaveis
psicobiologicas proprias de sua constitui¢do individual (FREYRE, 1967, p. 125).

Seria entdo nas influéncias reciprocas entre as dimensoes psicoldgicas, biologicas,
ecologicas e culturais que se constituiriam os individuos para Freyre, entendendo, no
entanto, que o papel da sociologia ¢ o de identificar as influéncias historicas e culturais
sob as outras dimensdes, € ndo o contrario. A distingdo entre forma e substancia ocupa
aqui um lugar central, na medida que a sociologia se interessaria na maneira como, por
exemplo, aspectos climaticos e geograficos impactam na socializagdo dos individuos e
nao de modo substantivo no conteudo de tais ciéncias (MEUCCI, 2006, p. 193). Isso ndo
quer dizer, como afirmamos, que, para Freyre, os individuos sejam figuras passivas da
reproducdo de esquemas sociais @ maneira das abordagens mais estruturalistas. Para ele,
algumas personalidades podem influenciar de modo ativo as disposigdes sociais
impactando os rumos das relagdes e contribuindo com a mudanga social.

Ratton Jr e Morais (2005) observaram que Freyre ndo trabalha com a redugao
metodoldgica do “macro pelo micro tipico”. Os sujeitos supostamente tipicos das relagdes
que Freyre estuda ndo sdo o ponto central de seu interesse, portanto, acaba por preferir
sujeitos histdricos de destaque e suas biografias. Os autores entendem que, se de um lado
tal escolha faz Freyre perder em rigor analitico, por outro ajuda a resolver problemas de
engessamento que a escolha por privilegiar sujeitos “tipicos” suscitaria, uma vez que a
sua sociologia ligada a estudos biograficos daria conta de lidar bem com as variagdes da
acdo individual, evitando padronizagdes deslocadas da agéncia individual. Liga-se a essa

questdo o carater eminentemente histdrico e contingente da explicagdo em Freyre. Nesse
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sentido, tal articulacdo, mais ou menos frouxa entre o micro € o macro, formaria um tipo
de explicagdo social e historica que toca em temas como o da agéncia, da estrutura’.
Para Freyre, entdo, na perene discussdo entre Verstehen e Erkldren a sociologia
ocuparia, assim como para Giddens como veremos posteriormente, uma posi¢cao
intermedidria entre o humanismo e a ciéncia “dura”, sendo avesso, portanto, ao
positivismo. Apesar da constitui¢do bioldgica humana, a separagdo metodoldgica se faz
indispensavel na medida que o fendmeno cultural escaparia a compreensdo das ciéncias

naturais, como se imaginou em abordagens evolucionistas do passado.

No presente estudo aceitamos, até certo ponto, a classificagdo neokantiana,
neofichtiana das ciéncias, desenvolvida pelo professor Heirich Rickert -
ciéncias naturais, ciéncias culturais - de preferéncia a de Wilhelm Dilthey.
Ciéncias generalizadoras, ciéncias individualizadoras, como veremos a
proposito das relagdes da Sociologia com a Historia e, principalmente, ao nos
defrontarmos, em estudo proximo, com a questdo do método nas ciéncias, em
geral, e nas culturais e na Sociologia, em particular. Até certo ponto, porque
para a Sociologia nos parece necessario abandonar a dualidade — ciéncia
natural, ciéncia da cultura — diante de uma vida ou realidade — a social — mista.
Pois sendo os chamados fatos sociais — preferimos falar menos de fatos que de
processos, formas e situagdes sociais como objeto principal de estudo
sociologico — expressdo de herancga e constituigdo bioldgica e de influéncias de
meio fisico, e sendo 0 homem — coloquemo-nos do ponto de vista sociologico
antropocéntrico — animal em parte irracional, nem por isso sdo aqueles fatos
puramente naturais. A natureza humana define-se (...) por processos nio so6
naturais como de cultura; e estes escapam a Biologia ¢ a Fisica (FREYRE,
1967, p. 212).

Assim, diversos aspectos da metodologia de Freyre nos levam a aproxima-la da
referida tradi¢cdo alema (Geisteswissenchaften). Exemplos sdo o entendimento do objeto

da sociologia como um processo de constitui¢do dos individuos envolvendo multiplos

fatores e causas, sempre em renovacdo, aproximando-o de Simmel em oposi¢do a

5 “Pois os microprocessos psicossociais especificos identificados nos inimeros biografados de Gilberto
Freyre podem articular-se, com menos problemas, aos mecanismos sociais mais amplos propostos pelo
autor sem que, necessariamente, sejam os exemplares por exceléncia daqueles processos. A explicacao dos
‘casos’, portanto, ilustra e exemplifica os ‘processos’, sem contudo esgota-los” (MORAIS; RATTON JR,
2005, p. 139).
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Durkheim, que entendia a sociedade como coisa ou objeto exdégeno (MEUCCI, 2006, p.
194); a atencdo de Freyre aos processos microscopicos e aparentemente banais da vida
social como /ocus privilegiado de investigacdo (FREYRE, 2006 [1933], 2013 [1936]),
assentada em uma aproximagdo com o pensamento alemao de autores como Heinrich
Rickert, no que se refere a defender uma separacdo entre natureza e cultura e a
especificidade metodologica da sociologia; o uso inovador, diga-se, de documentos
pessoais e cartas como fonte de pesquisa e assim por diante. Apesar dessas aproximagdes,
para Freyre, ndo haveriam separagdes radicais necessarias, preservando o carater misto
ou “anfibio” da sociologia em sua condicdo de “dupla existéncia” com necessaria
diversidade metodologica para lidar com a explicacdo e interpretagdo dos fendomenos
sociais (FREYRE, 1967, p. 18).

Freyre se apropriou da heran¢a hermenéutica, usando, por exemplo, o tipo ideal
weberiano na discussdo de Sobrados e Mucambos para a representacdo ‘““ideal-
tipicamente” das habitagdes do séc. XIX no Brasil e da sua importincia para o
entendimento social empirico (FREYRE, 2013; MEUCCI, 2006, p. 230). Por outro lado,
conserva a ideia que ainda seriam possiveis generalizagdes e, em ultima instancia,
previsdes na sociologia, uma vez que, em dadas condigdes, os fenomenos sociais podem
repetir-se de tal modo que se tornem previsiveis.

A constatacdo da repeti¢do e freqiiéncia de determinados fendmenos sob
determinadas circunstancias sociais permite, at¢é mesmo, no entender de
Freyre, a previsdo no campo das ciéncias sociais. O ‘socioldgico’ €, portanto,
em alguma medida, trans-histérico embora néo se possa, segundo Freyre, levar
essa proposi¢do ao limite. Leva-la ao limite, seria, afinal, admitir que as leis
historicas sdo naturais (quer dizer, universais), algo que esta fora de questido
para Freyre, ja que se aproxima de Rickert e Dilthey na defini¢do do processo

historico como um processo singular que ¢ constituido pela interagdo social
dos individuos e ndo pela regulagdo de leis exdgenas (MEUCCI, 2006, p. 230).
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A relagdo da sociologia de Freyre com o problema do naturalismo também pode
ser vista nas criticas recebidas pela sociologia académica que surgia no Brasil em meados
do século XX: o embate “Sociologia de Freyre x Sociologia cientifica” (MEUCCI, 2006,
p- 239). Ocorreu que o ensaismo narrativo e a literatura que haviam ocupado lugar central
nos estudos anteriores sobre o Brasil passaram a ser vistos pela nova sociologia
especializada da Universidade de Sdo Paulo, com influéncia durkheimiana e marxista,
como manifestagdes “pré-cientificas da disciplina”.

A condicao de Freyre de, por um lado, autor especializado em temas empiricos no
campo da sociologia e elaborador de manuais e, por outro, estar & margem do centro
institucional socioldgico do pais a época, deixava-o em condi¢do dubia: a de socidlogo e
ndo-socidlogo (FREYRE, 1968). Além do mais, sua obra passava a ser considerada
literaria demais, com pouca vigilancia metodologica, dispersiva e normativa. Em outros
casos, entendia-se que o seu culturalismo regionalista impediria, no limite, as
possibilidades de pensar as transformagdes estruturais pelas quais a sociedade passava
(COSTA PINTO, 1965; SORA, 1998). A discussdo de 1958 entre Freyre e Octavio Ianni
sobre a linguagem socioldgica ¢ esclarecedora dessas diferencas. Para lanni, se
Sociologia (1967, 1973) fosse comparado com o manual de Fernando de Azevedo,
introdutor do pensamento de Durkheim no Brasil, ele ndo apresentaria “os requisitos
exigidos pelo estado presente das preocupacdes dos especialistas brasileiros” (IANNI,
1958, p. 358 apud MEUCCI, 2006, p. 259). Diz ainda: “(...) ndo se pense que ele {Freyre}
resolveu percorrer, meticulosamente, as etapas da sua investigagdo empirica, com todas
as suas implicacdes tedricas e metodoldgicas, como fez Durkheim em ‘Les Régles de la

299

Meéthode Sociologique’” (Idem, ibidem). Para o jovem grupo de socidlogos que se

formaram na USP, a pesquisa empirica de Freyre e as suas formulagdes tedricas estariam
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mais proximas do campo artistico e literario, mais especificamente, possuindo valor de
pioneirismo, mas ndo devendo ser entendidas como plenamente cientificas. Ja Freyre
reclamava uma concepg¢do distinta de sociologia que ndo se restringia aos critérios e
formas d’As Regras:
Mas serdo os durkheimianos os donos exclusivos da moderna Sociologia?
Parece que ndo. Nem mesmo na Franga — patria do grande Durkheim — onde
por iniciativa francesa realizou-se em 1956 aquele semindrio em torno das
idéias, dos métodos e da linguagem de um sul-americano ainda vivo®... em
que se reconheceu o direito de ser em suas idéias, seus métodos e sua
linguagem, um renovador dos estudos sociais no sentido de, dentro deles,
promover-se maior aproximagao entre o método cientifico e o humanistico na
apreensao da realidade social (FREYRE, Diario de Pernambuco, 03/08/1958,
apud MEUCCI, 2006, p. 262).
Assim, as fronteiras entre a linguagem cientifica e literaria seriam, para Freyre,
mais fluidas do que para a nova escola paulista de sociologia, sendo a maneira mais

ensaista de se escrever também importante para dar conta da complexidade social sem,

com isso, abandonar a pretensdo cientifica no seu entendimento’. Em prefacios da obra

¢ O recurso de Freyre a sua recep¢do na Franga é recorrente para legitimar sua obra, mas citando Cibele
Barbosa (2018), ¢ importante entender as condi¢des especificas de recepcao da obra do autor pernambucano
no pais europeu. Isso tem a ver com sua recusa em se prender a um método ou a uma escola de pensamento,
que aproximou Freyre a Escola dos Annales de intelectuais como Fernand Braudel, Lucien Febvre e
Georges Gurvitch. Entretanto, como argumenta a autora, também esteve relacionado a leitura que foi feita
pelos intelectuais franceses da obra de Freyre. Eles estavam envolvidos com o projeto das Nagdes Unidas
na década de 1950 e pretendiam construir um discurso positivo sobre a miscigenagdo, além de encontrar
uma saida “harmoniosa” para as demandas de paises colonizados por autonomia. Retomando a discussao
sobre o método, a polémica em torno das obras de Freyre chegou a Franga com um artigo de Guerreiro
Ramos para a revista Arguments, em 1957, criticando, dentro do paradigma que identificamos como
naturalismo-metodolégico, o que ele chamou “impressionismo” e “estetismo” na obra do socidlogo
pernambucano para maquiar “insuficiéncias metodologicas” por tras da abordagem racial.

7 O francés Georges Gurvitch é constantemente referenciado no texto Sociologia (1967, 1973). Dois
aspectos metodologicos que aproximam Freyre desse autor nos chamam a atengdo: primeiro, a defesa de
um pluralismo de causas e determinantes dos fendmenos sociais, com especificidades regionais e
impossibilidade de redugdo de todas essas variaveis as leis sociais gerais. Segundo, a indispensabilidade da
pesquisa empirica para o entendimento dessas especificidades regionais, ou seja, a reivindicagdo do
empirismo como método de pesquisa (GURVITCH, 1955). Conhecido como pioneiro do pensamento
fenomenoldgico na Franga, Gurvitch receberia duras criticas de sociélogos como Armand Cuvillier, que
opunha esta “sociologia alema” de autores como Simmel a um tipo positivo e objetivo de investigagao
cientifico social como a sociologia de Durkheim (MEUCCI, 2006, p. 268).
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Sociologia (1967, 1973), Freyre teria sido mais duro e 4cido com os criticos da linguagem

utilizada em suas obras socioldgicas, proxima a linguagem literaria:

O vinculo entre as duas areas poderia, segundo Freyre, se manifestar de
diferentes maneiras. De um lado, a literatura poderia ser considerada como
fonte de pesquisa preciosa. De outro, dizia que a forma de escrita empatica (ou,
em outras palavras, literaria) seria mais adequada para dar conta das dimensdes
multiplas e fluidas da realidade. Freyre afirmou, pois, que os insights e a
sensibilidade narrativa da literatura resultam em revelagdes fecundas para a
sociologia cientifica. Nesse sentido, para ele, a literatura ndo deixa de ser
secretamente ou latentemente socioldgica. Autores como Simmel, Frazer,
Bérgson, Proust e Unamuno, segundo ele, possuem obras literarias que, ndo
obstante, representam a realidade social sem o sacrificio da explicagdo e da
exatiddo. A descri¢do técnica, burocratica e cartesiana ndo oferece, segundo
Freyre, uma representagdo do carater dindmico e multidimensional da vida
social. Ser um bom escritor ¢, portanto, para ele, condi¢do para fazer boa
sociologia (MEUCCI, 2006, p. 264).

Freyre retomou essa discussao em Como e porque sou e ndo sou sociologo (1968),
explorando o carater multidisciplinar de sua producdo escrita. O autor defendeu sua
posicdo de socidlogo como uma postura especifica face a realidade, uma forma de
observar o mundo social que ele adquiriu ao longo de sua formagao académica no exterior,
o que chama aten¢gdo na medida em que ele abdica de definigdes tedricas ou
metodoldgicas. Nesse mesmo sentido, Freyre reconheceu sua postura nada ortodoxa, na
medida em que os seus escritos viam no uso de “obras para-cientificas”, um importante
“[...] valor antropolédgico e sociologico sobre o Brasil amerindio e sobre os primeiros
contatos, no Brasil, de europeus com amerindios e africanos, em livros tidos apenas como
pitorescos, mas na verdade utilissimos ao antrop6logo moderno” (FREYRE, 1968, p. 48).
A observacdo e a participagdo no cotidiano, ignoradas pela sociologia que se
institucionalizava a época, seria outra forma de se exercer essa postura metodologica, o
que o aproximava, de novo, de ensaistas como Georg Simmel (MEUCCI, 2006, p. 258).

Freyre argumentou que sua sociologia ndo foi feita pensando na leitura e no

dialogo restrito aos individuos que compunham seu campo de estudos — dai também sua
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justificativa para a dificuldade que teve de se inserir no meio académico, especialmente
na confrontacdo com os sociodlogos paulistas. Para ele, a sociologia consistiria, acima de
tudo, em uma forma de olhar que ele identificou como “método-poético-socioldgico”.
Sua inteng¢ao foi argumentar que, enquanto método, ela permitiria alcangar instancias que
a objetividade ndo conseguiria captar, adentrando os sentimentos e emogdes humanas.
Cabe ressaltar que, por objetividade, ele se refere a uma postura tedrica e metodoldgica
especifica, definida pela necessidade de responder a rigorosos principios cientificos, que
Freyre adjetivou como ortodoxos (FREYRE, 1968, p. 70). Eles demandam controle
constante, racionalidade ininterrupta, teste de checagem de forma a propiciar grandes
generalizagdes para as sociedades humanas, além de um arcabouco conceitual que se
distancie de um olhar descuidado e responda a critérios de rigorosidade.

Com isso em mente, o autor pernambucano afirmou se considerar mais proximo
da antropologia social que da sociologia. Para ele, figuras como Franz Boas e Franklin
Giddings, professores que encontrou nos anos de estudo nos Estados Unidos, foram
marcos importantes na sua reflexdo (FREYRE, 1968, p. 83-84). Ao mesmo tempo, ele
ndo se via preso a especializagdo disciplinar. A antropologia entraria, na concep¢ao do
autor, como uma forma de analisar o mundo social a partir de seus condicionantes
culturais e ecologicos, e a perspectiva da historia social permitiria lidar com o passado
sem recorrer necessariamente a datas, ou seja, momentos historicos pontuais, justamente
por considerar que o tempo social ndo respeitaria estritamente o tempo cronologico.

O mais interessante, sobretudo, foi a forma como Freyre encerrou sua obra,
definindo-se acima de tudo como escritor, menos pela forma como escrevia do que pela
sua capacidade de observar o mundo com atencdo para detalhes que se voltariam para a

construcdo da vida intima das pessoas no intuito de entender o mundo social (FREYRE,
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1968, p. 165-166). Nao a toa, apontou a literatura hispanica como principal fonte de
didlogo, por ser capaz de interagir e viver com a realidade sobre a qual se debruga, ndo se
restringindo a uma atividade de gabinete. Ele parte, portanto, da tentativa de explorar a
condi¢cdo humana associando abordagens cientificas e humanisticas.

Maria Lucia Pallares-Burke, em Gilberto Freyre: um vitoriano dos tropicos
(2005), langou luz sobre essa postura multidisciplinar e que confere lugar especial a
literatura. Ela evidenciou a importancia dos anos de estudo no exterior, entre 1918 e 1923,
quando o pernambucano se graduou em Baylor e defendeu seu mestrado em Columbia.
Nesse momento, ndo s6 a sociologia ndo tinha atingido em nivel académico a
especializacdo que encontraria adiante, como o interesse de Freyre pela literatura parecia
ser o motor de sua curiosidade intelectual. Regina Crespo (2003) argumentou que a
posicao freyreana, hibrida entre o conhecimento cientifico € o poético, valeu-se do estilo
ensaistico que proporciona trabalhar com sistemas binarios, sem o rigor conceitual
exigido pela geracdo de sociologos da USP, mas com um apelo a descri¢do e a narragdo
bem detalhadas. O ensaio, por sua vez, veio como inspiragdo nao so das primeiras obras
de ciéncias sociais e da tradi¢do socioldgica alema, como também da literatura inglesa e
hispanica (PALLARES-BURKE, 2005; BASTOS, 1998).

Enfim, as influéncias literarias sdo diversas. Escritores espanhois como Ortega y
Gasset e Unamuno, que tentaram entender a perda do poder da época colonial e criticaram
o individualismo moderno como um impeditivo ao florescimento do sentimento de
identidade nacional, foram referéncias importantes para Freyre (BASTOS, 1998). Em
suas obras, o perspectivismo e o circunstancialismo foram utilizados como formas de
lidar com o local, tema que também aparecem em Freyre na forma como o autor aborda

o cotidiano. O par bindrio tradi¢do-modernidade também foi marcante na literatura
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inglesa da época vitoriana, em escritores como Thomas Carlyle, com um apelo a tradigao
ou a comunidade em detrimento do mundo moderno e individualizado. Além de temas
como o equilibrio ou harmonia de polos opostos, que chamam a aten¢do de Freyre em
autores como Alfred Zimmern, Herbert Spencer e Franklin H. Giddings, contribuindo
para a ideia de “equilibrio de antagonismo”, idealizada e desenvolvida em Casa-Grande

& Senzala (PALLARES-BURKE, 2005, p. 356; VALLE, 2017, p. 132).

2. Anthony Giddens e o papel da linguagem comum na investigacio social

As reflexdes da teoria da estruturacdo de Anthony Giddens (1996, 2009, 2018)
sd0 compostas tanto por uma caracterizagdo ontoldgica da natureza do mundo social,
como pelos desdobramentos metodologicos que dai derivam. Nao procuraremos aqui
realizar uma minuciosa descri¢ao dos principais aspectos da teoria da estruturacao®, mas
tdo somente identificar como as criticas realizadas por Giddens ao que se entende como
o antigo “consenso ortodoxo” o distanciam dos principios naturalista-metodoldgicos de
investigacdo, que possuem como pressuposto a ruptura epistemoldgica do conhecimento
sociologico com formas interpretativas de investiga¢cdo. Ao mesmo tempo, procuraremos
demonstrar como as suas reflexdes culminam, assim como em Freyre, em uma concepg¢ao
de investigagdo social que ocupa um lugar médio entre a ciéncia € 0 humanismo.

Giddens entende que o papel da sociologia ¢ investigar a maneira pela qual a agao
se realiza em conformidade com as estruturas sociais, mas, a0 mesmo tempo, como estas
s0 sao reproduzidas de modo regular pela mediacao ativa realizada pela agdo individual
no tempo e espaco, sem com isso “[...] ‘subtrair’ a a¢do da estrutura ou vice-versa — por

outras palavras, de resistir ao dualismo de objetivismo e de subjetivismo” (GIDDENS,

8 Para tal, consultar: Peters (2015), Silva (2010, 2017), Loyal (2003).
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2018, p. 357). A critica de Giddens a separagdo cldssica, nas ciéncias sociais, entre sujeito
e objeto, se dd pelo fato inescapavel de que os seres humanos investigados pelos
socidlogos dotam de sentido as suas ac¢des, limitando explicagdes estruturais estritas, ao
mesmo tempo em que tais agcdes sdo passiveis de sofrerem alteragdes na medida em que
os sujeitos pesquisados tomam conhecimento das observacdes do pesquisador.

Assim como nos debates travados entre Freyre e a escola paulista de sociologia,
as limitacdes do antigo “consenso ortodoxo” apontadas por Giddens sdo elucidativas das
suas proprias posi¢des epistemologicas. Vejamos as principais. A primeira € superar a
ideia de que o suposto “atraso” das ciéncias sociais em relacdo as ciéncias naturais seria
resultado de uma “juventude” da area, que seria resolvida com o amadurecimento
cronologico do campo, quando, na verdade, em suas formas modernas, as ciéncias sociais
sdo tdo jovens quanto as outras ciéncias. Para Giddens, as diferengas entre os dois campos
de conhecimento quanto a abrangéncia e forma das generalizagdes causais possiveis se
deve preponderantemente a natureza do mundo social. Usando aqui o termo “lei” — que
deixara claro posteriormente a sua inadequag@o nas ciéncias sociais — Giddens esclarece
as diferencas entre as generalizagdes com estatuto de lei nas ciéncias naturais e aquelas

que possam Vir a ter essa pretensao no estudo social empirico:

Embora o carater das leis nas ciéncias naturais seja ainda controverso ¢ muito
debatido, ha pouca razdo para duvidar de que a maioria ¢ putativamente
universal na forma dentro dos limites de sua aplicagdo; todas as leis operam
dentro de certas condigdes-limite, mas as relagdes causais especificas que elas
expressam sdo imutaveis dada a ocorréncia dessas condi¢des. Nao ¢ esse o
caso, entretanto, com as leis das ciéncias sociais, em que as relagdes causais
envolvidas, como tentei mostrar em outro trabalho, sempre se referem a
“mesclas” de consequéncias intencionais ¢ ndo intencionais dos atos
reproduzidos. As leis em ciéncias sociais sdo de carater historico e em principio
mutaveis na forma. Ja argumentei que todas as formas de conduta social
regularizada podem ser analisadas como tipicamente envolvendo conjuntos de
conexdes entre as condi¢cdes ndo reconhecidas da agdo, a racionalizacdo da
acdo no contexto do seu monitoramento reflexivo intencional e as
consequéncias ndo intencionais da agdo (GIDDENS, 2018, p. 235, grifos do
autor).
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Apesar das fortes criticas de Giddens a tradicdo funcionalista e suas pretensodes
nomologicas, o socidlogo britdnico ndo chega a entender como necessaria a exclusao de
qualquer pretensdo causal as ciéncias humanas, nem uma divisdo metodoldgica
intransponivel, como quiseram, segundo ele, outras versdes do interpretativismo e da
hermenéutica (Dilthey, Gadamer e Winch), que entendiam restar as ciéncias humanas e
sociais uma abordagem exclusivamente interpretativa (GIDDENS, 1996). Nesse sentido,
Giddens opera uma distin¢ao entre a causalidade que ¢ predominante na explica¢do da
natureza, relacionada a leis e relagdes invariantes, e a causalidade na explicacdo
socioldgica, que se refere a capacidade de intervencdo causal no mundo pelos agentes,
condi¢des ndo reconhecidas e consequéncias ndo intencionais da a¢do. O estudo empirico
da interven¢do humana no mundo, portanto, imbrincadas na relagdo entre agéncia e
estrutura, deve levar em conta a participacao dos sujeitos em sua vida comum.

Uma segunda limitacdo ¢ a concordincia com o empirismo logico e outros
filésofos como Bertrand Russell e o Wittgenstein do Tractatus (1921) de encarar a
linguagem como um simples instrumento de descricdo. Para Giddens, isso ¢
especialmente deletério no ambito das ciéncias sociais, pois a linguagem ndo sé descreve
o mundo social, mas faz coisas e participa da constru¢do do mesmo ao ser utilizada, em
clara referéncia a Austin (1990). Dessa maneira, em vez de procurar elaborar linguagens
técnicas que se distanciam do uso comum da lingua, com vistas a encontrar uma suposta
maior precisdo metodologica, o cientista social deve abragar a linguagem corrente, seja
como a maneira principal de ter acesso as teias de significado utilizadas e criadas pelos
individuos, como para a propria elaboracdo socioldgica e a sua divulgagdo, uma vez que
esta possuiria um “lago 16gico” com a linguagem utilizada pelos atores sociais (PETERS,

2014, p. 175).
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A terceira limitagdo do antigo “consenso ortodoxo”, que se liga diretamente a
segunda, ¢ a sustentacdo de um “modelo revelador” para as ciéncias sociais. Para
Giddens, dependendo a sociologia do esclarecimento do ‘“conhecimento mutuo” —
esquemas interpretativos utilizados pelos individuos, que exigem imersdo e credibilidade
dos pesquisadores para compreendé-los (GIDDENS, 1996, p. 184) — ndo pode dispensar
a linguagem comum e, com frequéncia, deve estar acostumado, ndo a ter resisténcias as
suas descobertas e instrumentos como, por exemplo, um biomédico que se depara com
alegacdes de que “vacinas causam autismo” ou um geografo de que “a terra ¢ plana” —
mas, pelo contrario, com acusacdes de que a sociologia sé fala do trivial revelando apenas
o que ja ¢ de conhecimento dos sujeitos pesquisados. Por outro lado, para Giddens, ndo
cabendo o modelo revelador, ndo significa que a sociologia nao afirme nada para além do
que os atores “j& sabem” ou que tenha paralisada a “vontade critica”, pois existiriam
dimensdes que fogem a intencionalidade, como as consequéncias ndo-intencionais e
aspectos inconscientes da acdo. Indo além, o “conhecimento mutuo” pode ser ainda
tomado em um sentido proposicional, adentrando na dimensdo propriamente critica da
sociologia, na medida em que se coloca sob jugo légico e empirico as sentencgas ditas
pelos individuos. Com esse segundo enfoque sociologico possivel, Giddens diferencia o
“conhecimento mutuo” do “senso comum” (GIDDENS, 2018, p. 239-243).

Uma quarta e ultima limitagdo do antigo “consenso ortodoxo”, apontada por
Giddens, refere-se a concepg¢do positivista de ciéncia natural adotada e da utilizagdo da
tomada de tal caracterizacdo do empreendimento cientifico como parametro a ser
alcancado ou rejeitado pelas ciéncias sociais. Para Giddens, este modelo desenvolvido
pelo Circulo de Viena e, em seguida, aprofundado em mais detalhes por Carl Hempel e

Thomas Nagel ajudou a criar o anseio em alguns pesquisadores, mesmo aqueles que ndo
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eram funcionalistas, de que a explicagdo cientifica teria que operar através da “subsuncao
dedutiva de uma observagdo ou evento de acordo com uma lei” (GIDDENS, 2018, p.
247). Para o nosso socidlogo, essa ideia de explicacdo necessariamente ligada a uma lei
¢ uma descrigdo pobre, mesmo para as ciéncias naturais como um todo, mas
especialmente o ¢ quando se trata dos fenomenos sociais e histéricos. A sua no¢ao do que
consistiria uma “explicacdo” socioldgica, assim, ndo € tao distante da reflexdo cotidiana
realizada por atores leigos sociologicamente falando, mas conhecedores sobre suas
proprias vidas. Explicacdo e compreensdo possuiriam assim uma diferenca muito mais

contextual:

A explicacdo, concebida mais amplamente, pode ser entendida de forma mais
adequada como a solu¢do de charadas ou o esclarecimento de duvidas e
interrogagdes; sob esse ponto de vista, explicar ¢ tornar inteligiveis
observagdes ou eventos que niao podem ser facilmente interpretados no
contexto de uma teoria ou esquema de sentido existentes. A distingdo entre
descrigao e explicacdo assume assim, de certa forma, um carater contextual: a
identificagdo ou descricdo de um fendmeno, por sua incorporacdo em
determinado esquema de sentido, ¢ explicativa quando essa descri¢@o ajuda a
resolver uma questdo. Essa no¢do ampla de explicagdo liga as investigacdes
explanatorias da ciéncia de modo bem intimo as indagacdes cotidianas. [...]
Nao pode haver, em especial, um retorno a oposi¢do entre verstehen ¢ erkidren
[entender e esclarecer], oposi¢do que serviu na tradi¢do hermenéutica para
diferenciar entre as tarefas das ciéncias sociais e das ciéncias naturais. Pois um
aspecto notavel no desenvolvimento da hermenéutica ¢ que a maioria dos
autores que viam as ciéncias sociais ou humanas como caracteristicamente
ocupadas com os “sentidos” ou “produtos culturais” aceitava um modelo
positivista de ciéncia natural (GIDDENS, 2018, p. 247 e 248, grifos do autor).

Nesse sentido, ¢ de fundamental importincia, na teoria da estruturacdo de
Giddens, a diferente relagdo entre as ciéncias sociais € o chamado “senso comum?”,
quando comparada com a relagdo entre este e as ciéncias naturais. Enquanto objeto, o
senso comum ndo poderia ser ignorado ou pensado apenas como ponto de partida da
investigacdo, na medida em que consiste na matéria-prima da pesquisa empirica do

mundo social, sendo a compreensdao do mesmo, condi¢do indispensavel para o estudo das

relagdes e suas consequéncias, intencionais ou ndo. Porém, mais do que enquanto objeto
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de interesse, os cientistas sociais ndo poderiam desprezar o senso comum, segundo
Giddens, porque a investigagdo social ndo possui uma forma que rompe
epistemologicamente com este saber, apesar das suas diferengas (PETERS, 2014). A
inescapavel capacidade reflexiva dos individuos leva o socidlogo britanico a rejeitar,
entdo, o “tipo revelador” de ciéncia social:
A produgdo da sociedade ¢ uma realizacdo engenhosa, sustentada e “criada
para acontecer” por seres humanos. E de fato tornada possivel apenas porque
cada membro (competente) da sociedade ¢ um tedrico social pratico; ao
sustentar qualquer tipo de encontro, cada individuo usa as teorias e os
conhecimentos sociais, normalmente de uma forma rotineira e pouco
esforcada, sendo o uso destes recursos praticos precisamente a condigdo para
a produgdo efectiva do encontro. Esses recursos (a que mais tarde chamarei
genericamente “conhecimento mutuo”), enquanto tais, nao sao corrigiveis a
luz das teorias dos cientistas sociais, mas sdo rotineiramente usados por eles
no decurso das pesquisas que estejam a levar a cabo, ou seja, uma perspectiva
dos meios usados pelos membros da sociedade para gerarem a interacgdo social
¢ uma condi¢do para a compreensdao do seu comportamento por parte dos
cientistas sociais, precisamente da mesma forma que o ¢ para esses proprios
membros (GIDDENS, 1996, p. 29 ¢ 30, grifos do autor).

Nesse sentido, o conhecimento empirico que ¢ produzido pelos cientistas sociais
pode tanto ser utlizado pelos sujeitos que sdo objeto desse conhecimento, nas suas agdes
cotidianas, como, por outro lado, ndo apresentarem nenhuma descoberta para estes
mesmos individuos, caracterizando-se como “novidades” apenas para pessoas que nao
sdo participantes daquela realidade tomada como interesse de investigagdo sociologica.
Para Giddens, as ciéncias sociais sdo constituidas de conceitos de “segunda ordem”, pois
visam interpretar relagdes e fendomenos que ja foram interpretados primeiramente pelos
proprios agentes inseridos no contexto tomado para investigacdo, exigindo, entdo, um
processo de tradugdo dessas categorias a uma linguagem propriamente socioldgica e
informativa. Esse processo de “dupla hermenéutica” ¢ um dos responsaveis pelo carater

eminentemente etnografico da sociologia e das pesquisas sociais, em que a tarefa do

investigar ¢, ao fim e ao cabo, a de um comunicador de um certo milieu cultural a outros
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que o desconhecem, e ndo a de um cientista supostamente munido de teorias e ferramentas
que lhe capacitaria a revelar descobertas sobre o mundo social, inacessiveis aqueles que
ndo dispdem de tal ferramental (GUSMAO, 2012, p. 31).

Se as pessoas sdo “tedricas sociais praticas”, haveria algum lugar a ser ocupado
pela linguagem técnica nas ciéncias sociais? Ou seja, o que explicam os termos técnicos
e tedricos que sdo desconhecidos pelos proprios sujeitos reflexivos, objeto de anélise?
Para Giddens, a compreensao (Verstehen), nos termos da tradicdo hermenéutica, €, a um
sO tempo, a epistemologia orientadora de investigagcdo e a condicdo ontoldgica da vida
social. A linguagem natural e comum, nesse sentido, deve ser central na investigacdo
empirica, posto que ¢ a maneira como o mundo social ¢ criado e reproduzido, fonte
primaria, portanto, do conhecimento socioldgico empirico que nao ¢ prejudicado na falta
de qualquer “metalinguagem técnica” desligada das proprias interpretacdes dos sujeitos
(GIDDENS, 1996, p. 172).

Podemos destacar, entdo, pelo menos duas consequéncias empiricas de tais
refexdes. A primeira ¢ que o estudo da vida social exige sempre o contato entre o
pesquisador e o seu objeto de tal modo que permita uma “comunicacdo” que torne
possivel apreender as relagdes siginificantes daquele contexto, ou seja, que dé acesso ao
“conhecimento mutuo” daquelas interagdes. Uma segunda consequéncia, diz respeito a
linguagem utilizada nas ciéncias sociais que, segundo Giddens, ¢ esclarecedora, a medida
que possibilita a compreensdo dos significados subjetivos utilizados pelos agentes em
suas vidas ordinarias (PETERS, 2014, pag. 176), rejeitando o tipo de explicagcdo causal
que independe das razdes dos individuos, como reivindicou parte do “pathos” do séc.

XIX, com Comte, Durkheim e outros.

192



Estudos de Sociologia, Recife, 2021, Vol. 1 n. 27

Para o socidlogo britanico, aquele que se interessa pela investigacdo social deve
estar preparado para lidar com um intrincado de elementos que envolvem as razdes
refletidas dos individuos e as suas consequéncias intencionais € nao-intencionais —
resultando disso uma alta variedade de causas na trama social, bem como o carater nao-
fixo das mesmas. As causas aqui estariam tanto onde os socidlogos “estruturalistas”
tendem a procurar, € que ocorreriam sem a intengdo individual, mas também de modo
importante, nas atitudes mais comezinhas do dia a dia, realizadas por atores nao-leigos
sobre seu proprio mundo. A partir de Donald Davidson (1963), Giddens compreende que
“raz0es sdo causas”’, mas ndo sdo as exclusivas na vida em sociedade:

Correndo uma vez mais o risco de desconcertar o leitor de mentalidade mais
filosofica, proponho simplesmente declarar que as razdes sdo causas, aceitando
que isso implica, sem duvida, uma explicagdo ndo-humeana da causalidade.
Em termos mais adequados, usando a terminologia por mim introduzida: a
racionalizagdo da agdo esta causalmente implicada, de maneira cronica, na
continuacdo das a¢des do dia-a-dia. Por outras palavras, ela ¢ um elemento
importante na gama de poderes causais que um individuo, enquanto agente
social, apresenta. [...] Mas, como me preocupei em enfatizar ao longo deste
livro, importa muitissimo saber que tipo de relagdes causais esta envolvido.
Quer dizer, as situagdes em que os participantes “fazem acontecer” um
resultado regularizado diferem substancialmente daquelas em que esse
resultado “acontece” de um modo ndo pretendido por nenhum participante.
Como o conhecimento dos agentes sobre as condigdes que influenciam a
generalizacdo ¢ causalmente pertinente a ela, essas condi¢des podem ser
alteradas por mudangas nesse conhecimento. A profecia auto-realizadora ¢ um,
mas apenas um, exemplo desse fenomeno (GIDDENS, 2009, p. 407 e 408).

Nesse sentido, a diversidade de causas no mundo social é entendida como ampla,
exigindo-se para a sua captagdo o expediente de um também varidvel arcabougo
metodoldgico. Para a compreensdo das causas proximas a racionalizagao dos individuos,
o trabalho de campo etnografico cumpriria o melhor papel. Ja para as causas de ordem
estrutural, alheias a monitoragdo reflexiva direta dos individuos, caberia fazer uso, por

exemplo, de metodologias que tipifiquem tais fendmenos ou que utilizem métodos e

testes quantitativos — isso sem perder de vista que, por mais que nem tudo seja de
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conhecimento dos atores sociais, eles sempre participam de algum modo na mediagdo
desses mesmos fendomenos. Tais posi¢des metodologicas e epistemoldgicas de Giddens
nos permitem aproxima-lo da concepcao de investigacao social empirica presente na obra
de Gilberto Freyre e do uso da literatura nessa tarefa. As semelhangas aqui estdo ndo em
referéncias mituas — muito improvaveis — mas no entendimento e comparagao de alguns
aspectos que aproximam o brasileiro e o inglés, por influéncias diversas em suas

formagdes e filiagdes teoricas.

Consideracoes finais

As reflexdes de Lepenies em As Trés Culturas (1996 [1985]), ajudam-nos a
compreender historicamente o embate entre a tradicdo naturalista e a tradicdo
interpretativista na sociologia, no que toca ao pensamento de Gilberto Freyre e Anthony
Giddens. No contexto de institucionalizacdo disciplinar da sociologia nas universidades
pelo mundo, € possivel constatar o estabelecimento de posi¢des rigidas sobre sua natureza
epistemologica e metodoldgica. Vide o caso franc€s como quase um tipo ideal, quando
Durkheim tenta definir a sociologia como uma disciplina cientifica, que lidaria de forma
imparcial com seu objeto na medida em que o trataria “como coisa”, seguindo uma série
de prescri¢des rigorosas com vistas a assegurar a objetividade. Considerando o realismo
francés na literatura enquanto tradi¢do que se propds a investigar a realidade, a maneira
do que fez Honor¢ de Balzac, a solu¢do de Durkheim ¢ compreensivel na medida em que
visava estabelecer fronteiras claras e fundamentar o discurso sociolégico como se tivesse
“a primazia de fornecer a orientacdo-chave da civilizagdo moderna, o direito de ser a
doutrina de vida apropriada a sociedade industrial” (LEPENIES, 1996, p. 11). Nesses

embates, o que ocorre ndo ¢ s6 a marcagdo de posigdes definidas em um campo
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intelectual, mas o entrechoque de posi¢des epistemologicas e filiagdes tedricas seculares,
com distintas visdes sobre a melhor maneira de se investigar o mundo social.

O que tentamos demonstrar ao longo deste artigo foram as criticas da tradigao
interpretativista — aqui representadas pelo pensamento de Gilberto Freyre e Anthony
Giddens — aos limites do movimento tedrico que tratamos como tradi¢do naturalista-
metodoldgica. Nesse sentido, retomamos o pensamento dos dois autores ao
argumentarem que a objetividade ndo ¢ caracteristica exclusiva de procedimentos
cientificos como os que propunham Durkheim, o “consenso ortodoxo” europeu do pos-
guerra e, no Brasil, alguns representantes da escola paulista de sociologia. Mais
especificamente, o recurso a um procedimento rigoroso que busca a validade tal qual
supostamente fariam as ciéncias da natureza, como Unico caminho possivel para as
ciéncias sociais, somado ao uso de um vocabulario especifico e dificil de decifrar ndo sao
caracteristicas que legitimam a pesquisa em detrimento de outras possibilidades
metodoldgicas.

Isso ocorre tanto pelos limites, ja demonstrados na historia da filosofia da ciéncia,
da dificuldade que envolve estabelecer regras claras entre o terreno cientifico e outros
campos (HANS; NEURATH; CARNAP, 1923; POPPER, 1972), como pela existéncia de
outros caminhos promissores, como procuramos argumentar nesse artigo. Giddens e
Freyre ndo s6 ocupam uma posi¢do intermedidria entre a “ciéncia € o humanismo”, mas
questionam, cada um ao seu modo, a existéncia real de tal separagdo. Para Giddens, a
separagdo entre verstehen e erkldren se fundamenta no pressuposto falso de que o
positivismo ¢ a melhor fundamentagdo filosofica das ciéncias naturais — ou seja, tendo
em vista uma ciéncia natural positivista, as “ciéncias do espirito” deveriam ser concebidas

como uma empreitada totalmente distinta, posi¢do rejeitada no inicio do século XX
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(GIDDENS, 2018, p. 247 e 248). Por outro lado, Freyre responde a critica de lanni — de
que a sua sociologia ndo cumpriria 0os requisitos metodolégicos durkheimianos —
afirmando que a sua sociologia ndo seria do tipo que se restringiria as regras do classico
francés, reivindicando a possibilidade da disciplina ndo possuir uma forma tnica no seu
conjunto de regras. Além de defender, da mesma maneira que Giddens, o uso de métodos
mistos, com “[...] o uso combinado de métodos objetivos e compreensivos na analise
sociologica” (FREYRE, 1957, p. 229, 248, 252, 253, 254 apud MEUCCI, 2006, p. 272).

Nesse sentido, ¢ inevitavel observarmos semelhangas entre a ideia da relagdo entre
agéncia e estrutura em Giddens e o pressupostos de Freyre de que a sociologia deve se
dedicar ao estudo dos processos pelos quais os individuos se formam através da
intersec¢do entre as suas variaveis psicobioldgicas individuais e as influéncias socio-
culturais que Ihe precedem (FREYRE, 1973, p. 125). E claro que a reflexido de Giddens
se da em um ambito ontolégico, mas o que ¢ compartilhado aqui ¢ uma concepgao
mediana do intrincado e antigo debate sobre a relagdo entre individuo e sociedade. Se
Giddens elabora essa posi¢ao média de maneira mais tedrica e geral, Freyre avanca em
aspectos especificos, entendendo que a relacdo entre os sujeitos € a dimensao estrutural
variam também de caso a caso, ndo sendo igual o impacto que todo individuo possui nos
rumos sociais, por isso mesmo, o seu interesse € recurso frequente ao uso de biografias.
Aqui, o pernambucano se vale extensamente da literatura, que ¢ rica na construcdo de
“tipicidades sociais” com riqueza de detalhes, dando conta entdo da interagdo de tipos
humanos em meios contextualizados historicamente. A literatura seria mais que um
“ponto de partida”, mas um recurso legitimo e, por vezes acabado, da investigacdo

sociologica empirica exemplar: tanto na forma empética de escrita, como no contetido.
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Se a consequéncia dessas posi¢des levou Freyre a se considerar na posi¢ao dubia
de “socidlogo e nao-socidlogo”, Giddens entende que as suas reflexdes ndo sdo pré-
requisito indispensavel ao investigador social, mas tdo somente um esfor¢co de
clarificagdo da forma e objetivos da pesquisa empirica em sociologia, servindo entdo
como sensibilizador da investigacdo, enquanto comunicagdo de um ambiente social a
outras pessoas que ndo o conhecem. Nos dois casos hd a rejeicdo da ideia da sociologia
como uma ciéncia técnica especializada e com acesso privilegiado, pelos seus métodos e
teorias, ao universo social.

Ao mesmo tempo, para os dois, a sociologia ndo ¢ um empreendimento “rebelde”
as ciéncias naturais, mas sim um esforco de equilibrio entre o0 humanismo e as “ciéncias
duras”, com vistas a evitar qualquer extremismo metodoldgico. Com um olhar deferente
aos resultados das ciéncias irmds, mas com o entendimento das especificidades
metodoldgicas e interesses de cada campo, os dois entendem que os fendmenos sociais
“escapam a compreensdo bioldgica ou fisica”, ja que ha uma proeminéncia da dimensao
cultural e social ocupada por seres que dao significado as suas acdes, sendo entdo
inescapavel a necessidade de interpretagcdo do “conhecimento mutuo” (GIDDENS, 1996,
p- 29 e 30) e uso de abordagens particulares, como o método empatico. Sendo este o caso,
tanto a linguagem comum presente nas relagdes mais comezinhas até a literatura mais

candnica sdo fontes riquissimas no desvelamento e registro do mundo social.
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GILBERTO FREYRE AND ANTHONY GIDDENS: literature and

common language in social research

Abstract: In this article, we intend to discuss: first, the possible similarities between the
sociologies of Gilberto Freyre and Anthony Giddens in the critique of the naturalist-
methodological research model; second, how these authors defend the use of tools such
as literature or contact with common sense for the empirical analysis of social life. With
regard to the Brazilian sociologist, we will be guided by the process of consolidation of
sociology as an academic discipline in Brazil and by the question of specialization.
Regarding Anthony Giddens, we will try to extract from Structuration Theory, as an
attempt to reconcile agency and structure, reflections on the limits of methodological
naturalism and the role of common language for social research activity, within the
interpretivist orientation he shares with Freyre.

Keywords: Gilberto Freyre. Anthony Giddens. Sociology. Common language. Sociology
of literature. Methodological naturalism.
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